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Ptedlozena price je pfehledné ¢lenéna a svou strukturou odpovida pozadavkim na DP.
Diplomant vymezuje fe§enou problematiku a stanovuje cile price i postup, resp. plan jejich
plnéni. Vedle hlavnich a dil¢ich cild formulovanych v samostatné kapitole, stanovuje
diplomant dalsi dkoly, tésnéji vazané na jednotlivé kroky postupu, které pak fesi
v ptisludnych kapitolach.

Teoreticka ¢ast je ptehledné a logicky uspofdddna. Diplomant postupuje od role hodnoceni,
pfes jeho zavedené ¢lenén{ a diagnostické metody aZ ke zpiisobiim, resp. formdm hodnoceni.
V zdvéru se pak zabyva soulasnou situaci a téZ Zzikovskym portfoliem. Teoretickd cast je
zpracovana na vysoké urovni.

V praktické ¢&asti diplomant prokazuje svou odbornou trover. Zabyvd se dostupnymi
a technologiemi, uvadi jejich struénou charakteristiku a vybird nejvhodné&jsi z nich pro
realizaci vlastnitho navrhu. Sviij vybér dobfe zdivodiuje. V kapitole vénované modelovému
feseni analyzuje jiz existujici systémy s podporou hodnoceni. Po jejich popisu diplomant
provadi srovnani na zdkladé kritérii, kterd sdm stanovil. Nisledné fe$i vlastni navrh
asamotnou implementaci. Kladné lze hodnotit pfedevim droven technickych pasdzi
praktické ¢dsti a zminény kriteridlni p#istup.

V zdvéru své price diplomant hodnoti svou aplikaci na zdkladé ovéfeni v praxi a soucasné
diskutuje platnost hypotéz. Nutno poznamenat, Ze se stouto problematikou vyrovniva
pomérné stru¢né, bez hlubsi analyzy.

NavrZeni aplikace

Z hlediska designu aplikace plisobi v soucasné verzi stroze. Za hlavni chybu lze povaZovat
skute¢nost, Zze fada ovliddacich prvkd nemd popisku. Je pomérné sloZité se v systému
zorientovat pouze dle ikon, které ne vzdy zcela jasné vyjadiuji p#islusnou akci ¢i funkei
Bublinovéd napovéda je v tomto sméru nedostate¢nd.



Pfi prohlizeni hodnoceni neni mozné napf. ziskat celkovy pfehled zakta tf¥idy fazeny napt.
dle priméru, ani vypis znamek vSech ?4ka tfidy v daném pfedmétu. Celkové aplikace piisobi
stale jako prototyp, ktery v aktudlni verzi neimplementuje fadu obvyklych funkci.

Dik{ ptipominky

V tivodu teoretické ¢asti diplomant mimo jiné uvadi, Ze pro potfeby prace je tfeba se zabyvat
i budoucim vyvojem v oblasti hodnoceni, avéak nikde tuto problematiku nefesi.

V kapitole 5.1 se diplomant zabyva vyvojem hodnoceni (pfedeviim jeho formou) v minulosti.
Kapitola je pfevainé orientovdna na némecké zemé a Habsburskou monarchii, které
z hlediska vlivu na feské $kolstvi mély zasadni vyznam. Nékteré pasiZe jsou viak méné
srozumitelné ¢i dokonce zavadéjici. Z textu napf. vyplyvé, Ze benefi¢ni vysvédceni plnilo
"petovatelskou funkci” (str. 15) a bylo "doporudenim pro nemajetného zijemce" o studium
(str. 14), ale na jiném misté (str. 16, odst. 3) se 0 ném hovoii jako o dokumentu ukazujicim na

stavovskou ptisludnost. Otazkou téz zastava smysl zafazeni pasdzi o vyvoji hodnoceni
v Némecku po roce 1918 a 1945.

Kapitola 5.2 je vénovéna soudasné roli hodnoceni. Diplomant se zde stru¢né zabyva jak
pedagogickou, tak i psychologickou funkci hodnoceni, a to v rozsahu odpovidajicim potfebam
prace. Problematicky zde v3ak plisobi pasaz "Hodnoceni jakychkoliv vysledkit md vysoky
vyznam v oblasti motivace zédka. Ten se tak snadnéji stava soucdsti socidlniho celku $kolni
t¥idy a i sebemensi cilend zpétna vazba na néj ptisobi z hlediska socidlni motivace." (str. 19,
odst. 2).

Nazev subkapitoly 5.4.1 "Systematické pozorovani" neodpovidd obsahu. Text kapitoly
o systematickém pozorovidni vitbec nepojedniva. Diplomant fakticky popisuje mozZnosti
pozorovani béhem vyuky, v jejimz ramci si Ize nerusené, planovité a cilené pozorovani tézko
predstavit.

V posledni vété pak diplomant uvadi: "Uéelné je taktéZ ptedat ziskané poznatky pti prechodu
zdka do jiné &koly nebo do dalisiho vzdélivaciho stupné”. Budou ziskané poznatky
uchovévany v navrhovaném systému? Jak budou pfedavany, kdyz v navrhu pfenositelnosti
nejsou uvazovany?

V praktické ¢asti diplomant dasto zatazuje pasaZe z historie riznych technologii, coz sice
vedle daldiho ukazuje na jeho odbornou droven, avsak z hlediska cile prace nejsou uzite¢né.

Diplomant v praktické ¢asti srovnava dostupné aplikace. Posléze navrhuje aplikaci vlastni, ale
neprovadi srovnani s jiz existujicimi systémy. Své rozhodnuti pak zdavodnuje v kapitole
6.3.13. Pfesto je tfeba zodpovédét otdzku v Cem tedy spoliva piinos navrzeného fefeni
(aktudIné ¢i potencidlné) ve srovndni s jiz existujicimi?



V subkapitole 6.3.5 na obr.6 diplomant pfedstavuje "Myslenkovou mapu instituciondlni
struktury modelové aplikace’. Vedle samotného nazvu schematu lze za nestastné povaZovat
i nejednotné pojatou symboliku (objekti, procest a vztaha).

Nejasné je téz poutiti $ipek v daldi myslenkové mapé (obr.7). Z ni déle plyne, Ze diplomant
uvaZuje vahu pouze u znamky, ale jiz ne u bodového ¢i procentnfho hodnoceni. Otdzkou je,
zda by vdha neméla byt vztaZena ptimo k hodnoceni, a to bez ohledu na to, zda se jednd
o znamku ¢i body.

Na dal$i myslenkové mapé (obr. 8) neni zcela jasny vyznam komunikace mezi PHP a aplikaci,
ktera je v PHP napsdna.

V souvislosti s ukdzkou exportu hodnoceni ve formdtu XML (str. 76) vyvstava otazka, jak
bude zajistén pfenos dat v pfipadé pfestupu Zdka na jinou skolu. Predmét je totiz
identifikovan prostfednictvim ID a nazvem, které se nemuseji na v3ech $kolach shodovat.
Za nevhodné lze povaZovat ukladéni soubort (portfolio) v textové formé pfimo do XML
prostfednictvim BASE64. Navic nen{ jasné, jak je uchovina informace o formitu souboru.

Zévér
Celkové ma price dobrou uroveii, a to jak vjiZ zminéné technické &4sti, tak i v Casti
teoretické, kde diplomant prokazuje vhled do problematiky.

Vésina vyse zminénych nedostatki je spide dusledkem casové tisné. Praci doporuduji
k obhajobé.

V Praze dne 12.5.2008 PhDr. Jiti Stipek, Ph.D.
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