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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Vliv koufeni na vznik nadorovych onemocnéniv Cesku

Autor prace: Bc. Kristyna Duskova

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Cile prace, hypotézy a jejich teoretické podloZeni je v DP definovano na s. 13-15. K jejich definici
mam nékolik pfipominek:
1) Cile prace by méli byt formulovany jako cile, nynéjsi formulace na str. 13 je mixem cilG a

metodiky.

2) Cast ,,Bohuzel nedostupnost.........vzniku zhoubnych novotvard“ patfi do diskuze, ne do cild prace,

Vv

Formulace hypotéz a jejich teoretické podloZeni je DP dostacuijici, prace se zaméruje na Ceskou
republiku a studium problematiky koureni/vznik nadorovych onemocnéni. Pro DP je uvedeny rozsah
plné dostacujici.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnocen/ literatury aj.)

Teoretické ukotveni prace je odpovidajici poZzadavkim kladenym na DP. Autorka DP pracuje

s védeckymi pracemi publikovanymi doma i v zahranici, také analyzuje dostupna data z narodnich
databazi. Dokaze kriticky zhodnotit na najit vztah mezi citovanou literaturou a vysledky dosazenymi
v DP.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Metodika prace je popsdna v DP na s. 49 — 58. Jsou uvedeny zdroje dat, pouZité statistické analyzy,
zminény jsou také limitace pouzitych dat a jejich zpracovani. Tato ¢ast je odpovidajici pozadavkim
kladenym na DP.

7 v

Analyticka cast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Vysledky prace jsou rozdéleny do 3 kapitol pojednavajicich o vlivu vzdélani na prevalenci koureni
(kapitola 6), vyvoji incidence zhoubnych novotvar( ve vztahu ke koufeni (kapitola 7) a v kapitole 8 je
analyzovan vliv kouteni na vznik zhoubnych novotvar( analytickou metodou atributivni frakce.
Kapitola 6 je hlavné popisna ze stavajicich dat, oceniuji zejména kapitoly 7 a 8, ve kterych byl za
pouziti statistickych analytickych metod stanoven odhad podilu zhoubnych novotvar( zptsobenych
vlivem koureni z vefejné dostupnych dat. Vysledky jsou vhodné analyzovany, znazornény pomoci
grafl, tabulek a jsou diplomantkou naleZitou formou popsany. Odpovidaji kvalité, kterou by méla
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napliovat DP.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zavéri do Sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Zavéry prace jsou formulovany jasné a srozumitelné, odpovidaji a jsou odpovédi na cile prace.
Z hlediska Sirsiho kontextu DP mam urcité pfipominky, které jsou uvedeny jako otdzka 2 v posudku.

2. Formalni ndleZitosti prace (zatrhnéte Vasivolbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici
Stylisticka drovern: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovujici
Cita¢ni droven: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici

Komentaf¥ (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

Prace je stylisticky na vyborné urovni, formalni a citacni Groven je odpovidajici poZzadavkim
kladenym na DP. Grafické zpracovani je na dobré Urovni. Grafy v ¢asti vysledky prace (kapitoly 6-8)
jsou odpovidajici. V ¢asti ivod do problematiky (kapitola 3) jsou obrazky ¢astecné v AJ, ¢astecné
smés AJ a CJ po Upravach (napf. obr. 2, 3), bylo by vhodné formu ujednotit.

V textu je nékolik drobnych chyb, napf. v abstraktu v posledni vété autorka uvadi...Nejcastéjsim
zhoubnych nadorovych onemocnénim zptsobenym kourenim byl...

Lze nalézt také terminologické nedostatky — napf. na str. 25 autorka uvadi pojem ,,rakovina plic”, na
str. 28 zase pojem ,,rakovina hrtanu®, na dalSich stranach ,rakovina jicnu®, ,rakovina zaludku“ atd.
Tyto pojmy povaZzuji spiSe za lidové a v diplomové praci by nemély byt pouzivany.

Tabulka 6 na s. 64 a Tabulka 9 na s. 78 jsou Spatné Citelné, moZnd by bylo vhodnéjsi dat je jako
pfilohy, anebo rozdélit do vice ¢asti.

Prace je rozsahové pfimérend a odpovida DP.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinosu prdce, provdzanosti teoretické a analytické ¢dsti aj.)

DP je zpracovana kvalitné, na velmi dobré trovni. Redi aktualni problematiku, kterd ma, v piipadé
relevantniho vyufZiti, pfimé dopady pro nastaveni preventivnich opatteni, vedoucich ke snizeni
vyskytu nadorovych onemocnéni s prokazanou souvislosti s uzivanim tabdku v CR. Prace je logicky
usporadanad, obsahuje Gvod do problematiky citujici relevantni svétové a domaci zdroje, dale
obsahuje metodickou ¢ast, vysledky prace jsou srozumitelné a jasné formulovany, vysledky jsou
diskutovany a shrnuty v zavérech prace. Vysledky prace vsak bylo moZno kvalitnéji zasadit do SirSiho
kontextu relevantnich praci.

Ptedlozenou praci doporuéuji / nedoporuéuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé
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1) Jakd opatieni byste v CR navrhla k dal$i redukci rizika vyplyvajiciho z kouteni u nadorovych
onemocnéni? Pro¢ povazujete Vase navrhy za efektivni?

2) Co m3, dle Vaseho nazoru, vliv na zjisténi ve Vasi DP, Ze mezi roky 1993 az 2014 doslo k narlstu
rizika kuractvi u osob s nizkou a stfedni Urovni vzdélani oproti osobam s vysokou Urovni vzdélani
(Zavér DP s. 90)?

3) Dokazete definovat jemnéjsi déleni zkoumanych skupin ve srovnani s délenim na nizkou, stfedni a
vysokou Uroven vzdélani? Myslite, Ze by to mohlo mit dopady na vysledky Vasi analyzy?

Datum: 04.09. 2021
Autor posudku: MUDr. Alexandra Pankova, Ph.D.

Podpis:
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