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Typ posudku (,.kliknutim

Posudek vedouci/ho prace [ ]

Autor/ka prace

zakitizkujte platnou variantu)
Posudek oponenta/ky [X]

Pfijmeni a jméno: Krupauerova Karolina
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Autor/ka posudku

Pi{jmeni a jméno: Klabikova Rabova Tereza

Pracovisté: IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvilenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zduvodnéné | tezim

1.1 | Cil préce X ] [l [ L]
1.2 | Technika préice X L] L] L] L]
1.3 | Struktura price X L] L] L] |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat A
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu A
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vyklad teorie je funkcni a rigordzni, praktickd ¢ast na néj plynule navazuje. Diplomantka zpracovava riizné typy
prament, od odbornych po popularizacni a medialn{; préci to ¢ini Zivou, ¢tivou a kontextualizovanou, ale
neztrici pfitom na odbornosti.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura préce A
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového apardtu a odkazu A
3.3 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasize prejaté A

bez udéni zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji$téni, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)
3.4 |Jazykova a stylisticka droveil prace (pokud je opakované poruSovana platna B

kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Zridkavé se objevuji chyby interpunkéni ¢i jiné jazykové (omyl seminarni/bakaléiskd), ale jinak je prace
pfehlednd, ctiva a strukturovand, doplnéna mnoha tabulkami a grafy, ukdzkami.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Diplomatka si zvolila prakticky, konkrétni a dosud nezpracovany popis piipadu, revize a navrhu marketingové
strategie prestizniho architektonického ateliéru A8000; v celém tématu architektury a jeji komunikace se, jak
patrno, dobfe orientuje, pfedkladd mnohostranny vyklad zaloZeny na riznych podkladech a v §ir§im kontextu.
Jednotlivé analyzy jsou smysluplné, pfehledné prezentované a logicky argumentované, cile definovany jasné
véetné stanoveni navrhil a doporuceni. Vyklad je webovymi strankami néhle "useknut"; ty tedy asi Zadny facelift
z hlediska autorky nepotiebuji.

5. O0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Pro¢ bylo inhouse tazani anonymni, kdyZ vyse jsou jména jednotlivych respondentli uvedena?

52 Pro¢ u nékterych poloZek chybi finanéni rozvahy, co brénilo jejich doplnéni?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentéi pro piipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s uréitymi chybami)
dobfte (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni poZadavky)

HEOAQR

I 3

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 27. 8. 2021 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
Jjej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




