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Slovni hodnoceni prace

Metodologie, vécné zpracovani tématu a piinos prace

Autorka si v predkladané praci klade rozporuplné a zaroven nejasné definované cile. Jednim z cilt
je uskutecnit pilotni studii, ktera by validovala Cesky pieklad dotazniku SAS-SV. Zaroven oznacuje za
hlavni cil prace ,ovérovani zavislosti na informac¢nich technologiich se zvla$tnim zamétrenim na tzv.
schytré telefony” (dale jen ,smartphones”),” (s. 4). Tento cil v praci neni dostatecné upiesnén ani
nejsou predstaveny zadné hypotézy, které by autorka ovéiovala. V zavéru prace navic autorka uvadi i
dalsi diive nespecifikované cile, napf.: ,poukdzat na hlavni rizika spojena s pouzivdnim mobilnich
zatizeni,” (s. 47) které neodpovidaji zadani prace, ani narokiim na bakalarskou praci.

V préaci je predvSim popsana a rozvedena jeji teoreticka Cast, kterd se zabyva riznymi aspekty
problematického pouzivani digitalnich technologii, zj. u déti. Autorka tak ovSem cinni bez jasné
navaznosti na cile prace: shrnuje informace o vztahu déti z riiznych vékovych skupin k digitdlnim
technologiim, ackoliv je prace zamérend na stredosSkolské prostfedi; popisuje rtzné narodni i
mezinarodni strategie a Setfeni ohledné prevence negativnich vlivii nadmérného pouzivani digitalnich
technologii, ale nenf z textu nijak jasné, jak jsou tyto informace relevantni pro cile prace a vyzkum
autorky.
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V praktické ¢asti autorka v popisu metodologie zminuje praci s daty z vyzkumi, které uvadéla v
teoretické ¢asti, ale z dalStho popisu realizace vyzkumu zZadna souvislost ani popis prace s témito daty
neni dale zminéna. Ackoliv autorka pracovala a odkazuje se na validac¢nich studii k dotazniku SAS-SV a
cituje také jinou zavérecnou praci, ktera s dotaznik vyuziva v ¢eském prostiedi. V metodické Casti své
prace se k zadné metodologické literature neodkazuje a metody popisuje velmi neformalné a bez
dtlezitych podrobnosti. Ackoliv je jednim z cili prace validace dotazniku pro pouziti v Ceském
prostiedi, autorka dale upravovala podobu dotazniku piidavanim novych otazek, a to navic mezi
jednotlivymi sbéry dat.

Autorka ziskana data predstavuje v podobé grafi. Pii analyze dat autorka nepouziva zadné
konkrétni statistické metody a pouze volné komentuje vytvorené grafy, které nazyvad matoci
terminologii. Komentaie nicméné vétSinou popisuji zjevné skute¢nosti - na s. 44 naptiklad autorka
uvadi graf znazornujici distribuci vysledkli z dotazniku podle pohlavi a dochazi k zavéru, Ze ,mezi
respondenty prevladaly divky” - pripadné dochazi k zavéram, aniz by rozvedla, jak z uvedenych dat
vyplyvaji: ,V zavéru praktické casti bylo zjisténo, Ze metoda SAS-SV zabyvajici se problematikou
uzivani chytrych telefont funguje.” (s. 47)



Citovani a vyuziti informacnich zdrojt

Autorka uvadi velké mnozstvi zdroji vcetné cizojazy¢nych. Pri bliZSim prozkoumadni se ¢astecné
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odkazovani na pouZzité zdroje se zaroven autorka dopousti celé fady chyb a citacni styl pouziva

nekonzistentné. V nékterych castech prace neni dostatecné jasné rozliSené, ktera cast textu jesté je

parafrazi a kde se jedna o vlastni interpretaci.

Celkové hodnoceni

PtedloZenou praci nedoporucuji k obhajobé.

Bodové hodnoceni prace

Aspekt kv. prace

Bodové ohodnoceni

Mozné bodové hodnoceni

Metodologie a vécné 12 0-40 bodt
zpracovani tématu

Piinos 6 0-20 bodt
Citovani, korektnost 10 0-20 bodt
citovani, vyuziti inf. zdroja

Slohové zpracovani 7 0-15 bodi
Gramatika textu 4 0-5 bodi
CELKEM 39 max. 100 bodi
Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodti Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodi Dobre (3)

61-80 bodti Velmi dobfe (2)

81-100 bodti Vyborné (1)

V Praze dne 26. 8. 2021

Mgr. Michal Svarny
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