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Jako téma své prace zvolila autorka problematiku vkusu u Kanta. Postup prace je promysleny
a dobte zvoleny. Autorka nejprve ¢tenafi objasni rozdil urcujici a reflektujici soudnosti, ktery
je z hlediska Kantovy koncepce vkusu zcela zasadni. Poté objasni dalsi kli¢ovou souvislost
Kantovy koncepce, totiz pojem transcendentalniho principu soudnosti, jimZ je pojem
ucelnosti bez tcelu. A na zaveér prvni ¢asti vysvétli, co je to soud vkusu a jak se odlisuje od
soudu teoreticko-poznavacich. Soud je tedy vykonem reflexivni soudnosti a jelikoz mu

v zakladu lezi transcendentalni, pro vSechny subjekty stejné platny princip, 1ze s timto typem
soudu spojovat narok na specificky typ objektivni platnosti. Autorka rovnéz vysvétli, v ¢em
spociva rozdilnost typu objektivni platnosti soudii Vkusu oproti objektivni platnosti
teoreticko-poznavacich soudu. Prvni ¢ast prace ma tedy charakter uvodu do problému,
zamé&fujici se na tfi zakladni aspekty Kantovy koncepce, kter¢ ji odlisuji od piedchozich
estetickych teorii. Ve druhé ¢asti autorka pomérné srozumitelné navazuje na prvni ¢ast,
protoZe se zde zamétuje na Kantovu analyzu momentt soudu vkusu, jez jsou tvofeny
formalnimi aspekty soudu. Také tuto nesnadnou materii zvlada autorka dobte. Dokaze ji
srozumitelné komentovat a vysvétlovat. Aby Kant obhajil, ze se soudy vkusu lze spojovat
specificky typ objektivni platnosti, provadi transcendentalni dedukci soudt vkusu, jeZ ma
samoziejme zcela jiné parametry a zcela jiny postup neZ transcendentalni dedukce objektivni
platnosti kategorii v prvni Kritice. Tomuto opét pomérné nesnadnému problému vénuje
autorka zavérecnou tieti Cast své prace. Autorka spravné upozorni ¢tenare na to, Ze specificka
objektivni platnost soudt vkusu se u Kanta zaklad4 na moznosti sd€lovat, tj. Cinit
intersubjektivné pristupnymi pocitky (Empfindungen), které se v subjektu ustavuji na zaklade
jeho reflexe ti¢elné formy vnimaného objektu estetického zajmu. Jedna se tedy o reflexivné
vzniklé pocitky druhého fadu, tj. imanentni pocitky. Problém je dan tim, Ze reflektujici
soudnost nedisponuje pojmy, jez by umoziiovaly pojimat pocitky jako vlastnosti vhimanych
predmétt. Jejich sdélitelnost se tedy musi zakladat na né¢em jiném nez na pojmové
subsumpci. Opét bych zduraznil, Ze autorka tento netrivialni problém dokaze nejen velmi

dobfte vysvétlit, ale také vylozit Kantovo feSeni.



Ne&které kvality piedlozené prace jsem uz zminil. Dale bych k nim piifadil dikladnost
a peclivost, se kterou autorka zvolené téma zpracovala. Vybér sekundarni literatury sice neni
prilis rozsahly, ale vzhledem k tomu, Ze se jedné o bakalatskou praci, povazuji ho za
dostatecny. Za urcity nedostatek bych povazoval okolnost, ze autorka nepracuje s némeckym
textem, avsak domnivam se, Ze i to lze v piipadé bakalaiské prace povazovat spise za
drobngjsi nedostatek. Ve svém celku vsak prace splituje pozadavky kladené na bakalafskou

praci. Praci navrhuji hodnotit znamkou velmi dobfe.
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