Posudek vedouciho na bakalaiskou praci sl. Silvie KiiZelové ,,Pfechodové ritualy

v ¢inském starovéku”

Bakalantka se ve své praci vénovala analyze naro¢ného a dosud malo zpracovaného
starovékého Cinského textu: ritualistického spisu Yili (Ceremonie a ritualy). Text je
podrobnym a suchym manudlem poskytujicim idealizované instrukce ohledné¢ prubcéhu
rozli¢nych obfadii konanych vrstvou shi, tedy nizS$ich hodnostaiti. Datovani spisu neni jasné,
nicméné — jak autorka ukazuje ve svém podrobném predstaveni textu, které vychazi ze
zapadni sekundérni literatury — jde zfejmé o dilo zformované z vétsi Casti v piedcisatském
obdobi, pfi¢emz jeho geneze byla dokoncena za vlady dynastie Zapadni Han (206 pt. n. 1.-9
n. 1.). Bakalantka m¢la na zaklad¢ Yili charakterizovat vybranou skupinu ritudli, konkrétné
ritudly pfechodové a pokusit se postihnout specifika staroCinskych obtfadl tohoto typu ve
vztahu k obecné charakteristice pfechodovych rituald. Za timto Gcelem podrobila detailni
Do dané skupiny by nepochybné patfily i obfady pohiebni, kterym jsou v Yili vénovany
rozsahlé pasaze. Ty ovSem bakalantka ze své analyzy vyloucila, pro coz uvadi adekvatni
divody: jednak by takovyto rozbor piesahoval moznosti predlozené bakalaiské prace, jednak
pravé pohiebnimi obfady se jiz podrobné&ji zabyvalo vice badateld a jde tedy o téma pomérné
prozkoumané.

Domnivam se, Ze vytfené cile se bakalantce podafilo zcela naplnit. Ocenit je tfeba jiz
rozsahlou a peclivou heuristiku. Autorka ziskala n€kdy hafe dostupné pieklady svého
zakladniho pramene (pficemz jeji analyza se opird predevsim o pieklad Johna Steela z roku
1917, s ptihlédnutim k francouzskému piekladu Séraphina Couvreura, ktery byl vydan o rok
diive) a preklady a edice dalSich pouzivanych pramenti. Déle shromézdila rozsahlou
sekundarni literaturu piedev§im v zépadnich jazycich, tykajici se otdzek geneze a datovani
vyuzivanych textd, stejné jako obecngji kulturné-antropologické a sociologické problematiky
vztahujici se k pojednavanému tématu. Seznam pramentli a literatury pak svym rozsahem
presahuje standard bakalafskych praci pfedkladanych na oboru sinologie.

Prace ma logickou strukturu, ktera autorce umoziuje dobie uchopit a predstavit
zkoumané téma. Zakladni teoretické vychodisko pro analyzu piedstavuje klasicka definice a
charakteristika prechodovych ritualt, které pfed vice nez sto lety podal Arnold van Gennep.
Z tohoto divodu jsou prvni kapitoly vénovany piedstaveni hlavnich bodi Gennepovy
koncepce, pficemz je zdlGraznéno piedevSim jim vytvorené clenéni vnitini struktury

pfechodovych ritudli na tfi zékladni faze: odlouceni, pomezi a slouceni. Vyklad



Gennepovych ndzort je podan ptrehledné a srozumitelné, coz vzhledem k tomu, ze samotny
autor svoji teorii dokumentuje na tiisti konkrétnich ptikladd, svédci o tom, ze bakalantka se
v jeho nazorech velmi dobfe orientuje. O tom vypovida i to, Ze Gennepliiv model pak dale
relevantné aplikuje na specificky ptfiklad obfadli popsanych ve zkoumaném textu. Je tfeba
také vyzdvihnout, Ze v pasazich vénovanych obecné koncepci piechodovych ritudlit autorka
ve strucnosti zohlednuje recepci Gennepova dila odbornou vefejnosti a rozvinuti jeho
myslenek dal$imi badateli.

Naésleduje rozsahlé predstaveni tii zakladnich prament, s nimiz autorka pracuje: tedy
pfedevsim jiz zminéného textu Yili, ale rovnéZ — ve véEtsi struénosti — dalSiho ritualistického
spisu Liji, stejn¢ jako kroniky Zuozhuan, k nimz rovnéz ptihlizi. Tento ptehled je zvlasté
v ptipad¢ Yili zpracovan velmi peclivé a na zaklad¢ sekundarni literatury podava ucelenou
predstavu o charakteru dila, problematice jeho geneze, pienosu a o jeho vypovédni hodnoté
pro pojednavané téma. Nasledné¢ autorka predevSim na zdklad¢ Steelova piekladu
charakterizuje pribéh dvou zkoumanych piechodovych rituald a poté prechazi k vlastni
analyze.

Analytické jadro prace se rozpada do dvou Casti. V prvni se autorka pokousi o
Ptifazeni jednotlivych krokl v popisovanych obtfadech ke Gennepovym fazim by nékdy
mohlo pisobit ponc¢kud arbitrarné, coz je dano i tim, Ze Gennepem definovana struktura je
v zdsad¢ velmi obecnd a flexibilni. Tohoto problému — na ktery uz za Gennepova Zivota
upozoriiovali jeho kritici, jak je uvedeno v prvnich kapitolach prace — je si ale autorka
védoma a upozoriiuje na ngj i v zaveérecném shrnuti dané kapitoly. Dalsi problém vznika tim,
ze van Gennep ve své monografii nepodal obecnou charakteristiku jim vyclenénych fazi,
nybrz ty ilustroval fadou konkrétnich etnografickych ptikladt. Bakalantka se tak nékdy musi
uchylovat ke specifickym etnografickym analogiim. Jeji rozbor zkoumanych obfadii ovSem
opét svédcéi o velmi dobré obeznamenosti s koncepci prechodovych ritudli a o schopnosti ji
adekvatng aplikovat na konkrétni ptipady. Pfifazeni jednotlivych dil¢ich krokli zkoumanych
ritudld k obecnym fazim definovanym van Gennepem je pak peclivé vyargumentované a
presvédCivé, pfiCemz umoziuje postihnout specifika starocinskych ptechodovych ritudlt
v konfrontaci s obecné;jsi teorii.

Vzhledem k tomu, Ze jednim ze zavéri analyzy je to, ze Yili klade diraz hlavné na
utvafeni a upeviiovani SirSich spolecenskych vztahti uvnitt, ale pfedevs§im vné ptibuzenskych
jednotek, tykd se druha c¢ast analyzy rozboru téchto spoleCenskych vztahii a jejich

jednotlivych ukazateld: terminologie, kterou Yili oznacuje jednotlivé ucastniky obtadu, odévu,



hostin a pohosténi, darti, prostoru. Pfitom autorka na zdklad¢ kulturné-antropologické a
sociologické literatury pracuje s obecné&jSimi teoretickymi pojmy, které zcela spravné aplikuje
na zkoumanou problematiku. I tato ¢ast svéd¢i o autor€iné schopnosti analytické prace: za
pozornost stoji naptiklad postfehnuti rozdilu mezi typy pohosténi podavanymi pii svatebnich
oporu ve zkoumaném textu.

Prace je psana kultivovanym a ¢tivym jazykem. Je tfeba také vyzdvihnout peclivost,
sniz bakalantka pfistoupila k formalni strdnce prace, a to jak v hlavnim textu, tak
v zaveéreéném seznamu literatury a prament.

Domnivam se, Ze sl. Kiizelova ve své praci prokazala schopnost inovativné a spravné
aplikovat obecnéjsi teoretické modely na konkrétni ptipad pramene, ktery z hlediska svého
obsahu nepatii k pravé jednoduchym a zazivnym. Jeji prace tedy podle mého nazoru plné

splituje pozadavky kladené na praci bakalafskou a navrhuji jeji hodnoceni jako vyborné.
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