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Posudek na magisterskou praci

Blanky Svobodové

Impact of English on the modern Hindi
Praha 2008, 185 str.

Prace B. Svobodové Casteéné predklada vysledky vlastniho vyzkumu (interview

s deviti respondenty), které jsou zpracovany predevsim v kapitole 4 (str. 38-64), a
¢astecné shrnuje poznatky ohledné tvorby slovni zasoby hindstiny a vybrané otazky
sociolingvistiky severni Indie. Uvodni kapitola (kap. 1) charakterizuje postup prace,

obsah prace, jeji cile a nékteré zakladni pojmy, se kterymi se v praci operuje.

V dalSich kapitolach autorka rozebira otazky kontaktové lingvistiky vzhledem k
fungovani angli¢tiny v Indii a dal$i souvisejici problémy. Nejprve shrnuje vlivy na
tvorbu slovni zasoby hindstiny (kap. 2). Poté analyzuje otazky diglosie a bilingvismu
v Indii se zvlastnim ddrazem na postaveni angli¢tiny v riiznych oblastech védy,
kultury, techniky, politiky, sportu, etc. (kap. 3). Posledni dvé kapitoly se tykaji otazky
vzniku a fungovéani fenomeénu zvaného Hinglish (kap. 5) a jazykové politiky Indie
(kap. 6).

Zavérecna kapitola (kap. 7) na tfech strankach shrnuje vysledky prace. Prace je dale
dopinéna obsahlym dodatkem (prazdny dotaznik a jednotlivé vypinéné dotazniky, str.
84-182) a bibliografii (str. 183).

Jako celek prace navazuje na pfedchozi bakalafskou praci, ze které prebira nékteré
koncepty a na kterou také v praci odkazuje (str. 27). Za obzvlast dllezité povazuiji
pravé zpracovani materialu ziskaného v rozhovorech s respondenty (kap. 4), jeho
utfidéni a pfifazeni k obecné&jSim charakteristikam jazykové situace (zajimavé jsou
doklady na code-mixing a code-switching), kde je v jasné definovanych situacich
moderni indicky jazyk v kontaktu s angli¢tinou. Tady bychom &ekali trochu vétsi
mnozstvi materialu a doklad(l naerpanych z rozhovoru s jednotlivymi respondenty.
Toto je Cast prace, ktera by se mohla stat zakladem pro hlubsi (a potencialné velice

pfinosny) rozbor skute¢né jazykové situace dnesni severni Indie.



V praci nachazim nékteré nejasnosti a nepfesnosti. Napfiklad neni jasné, odkud
autorka ¢erpa podklady pro foneticky pfepis angli¢tiny. O¢ekaval bych, ze bude
srovnavat s anglickou angliCtinou a foneticky prepis pouZzije dle mezinarodni
transkripce zavedené pro angli¢tinu, napf. Daniel Jones, English Pronouncing
Dictionary, Cambridge University Press, 2006 (je to klasik uz z padesatych let,
opakované publikovany). Napf. druhy znak v nasledujicim kontextu neodpovida
standardni angli¢ting, ale mozna americké angli¢tiné, coz by v pfipadé Indie nebylo
historicky opodstatnéné:

..... the short open-mid back rounded vowel /p/as in hot).

.... does not distinguish between /./and /p./. Thus words such as an “audio CD" and “complex” ...
(str. 14)

Pozadi v oblasti socialni patrné neni ¢erpano z odborné literatury. V nékterych
pfipadech se autorka uvadi Wikipedii (str. 17, pozn. 10, charakteristika ‘social class’).

Ani popisy staroindického stavu nejsou pfesnéji dolozeny (str. 17, pozn. 11). Autorka

necituje, odkud pochazi zjisténi, Ze varnasramadharma dovolovala socialni mobilitu.

Podobné neuvadi, z ¢eho vychazi ve své definici ‘Determinants of class’ (1.2.2., p.
17), to by rovnéz mélo byt dolozeno.

Na druhé stran& nepovazuji za problém Cerpat z webu napf. statistické udaje s plnym

védomim, Ze v8ak mohou mit jistou omezenou &asovou platnost (pozn. 18, str. 22).

Jisty protimluv je v nadpise (Hindi based words- tadbhava, str. 25, opakované, str.

28, 81), ktery sice pak v textu upfesfiuje, ale v nadpise a v dalS$ich vyskytech je to

zavadeéjici. Nejde totiz o “Hindi-based”, ale o vyvinuvsi se slovni zasobu.

Spojeni Turkish and Urdd v jednom paragrafu (str. 26) vyzniva, jako by urdstina byla
zdrojem ciziho vlivu analogicky s ostatnimi jazyky, a také posledni véta tohoto
odstavce neni zcela jasna.

Jeden protimluv je také ve vymezeni obdobi globalizace: na str. 28 &teme: “this so
called Globalisation Phase that started about 20 years ago”.

To je v protikladu k rozvrzeni ¢asu, str. 27:

-4. The Institutialization Phase (1904 — 1947)

5. The Globalisation Phase (untill nowadays)



Tolik jako vybér, preklepu a stylistickych neobratnosti je v praci pomérné hodné.
Kromé toho celkové rozvrzeni kapitol prace ve skute¢nosti naznacuje, Ze prace je

koncipovana ponékud $ife, nez jak vyplyva z jejiho nazvu, a rozbor vlastniho

voewr

V nékterych ohledech prace trpi pravé tim, Ze je napsana anglicky, coz nékdy
nedovoluje jasné formulovat vliastni argumenty nebo se vyjadfit ,,pfimo k véci® (a
nachazime tu kromé preklepl také Fadu gramatickych nepfesnosti a formainich
neduslednosti). | samotny nazev prace by spravné mél znit “The Influence of English
on modern Hindi". Je S$koda, Ze autorka nezvolila jako prostfedek &estinu, ktera by ji
byla umoznila daleko piesné&jsi uchopeni tématu.

Navrhuji klasifikaci velmi dobfe aZ dobre.
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