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Abstrakt (CZ)

Bakalatskd prace se bude zabyvat tzv. Mistrem Friedrichova Brevife. Um¢lce, ktery
pusobil na Moravée a ve Vidni ve druhé poloving 15. stoleti, timto jménem oznacil poprvé
Gerhard Schmidt vr. 1967. Mistrova tvorba je vymezena zhruba tficeti lety ve vySe
uvedeném obdobi a je mozno ji rozdélit na tfi hlavni etapy. Zpocatku pracoval
v Olomouci na zakéazkach jednotlivych cirkevnich fada. Dalsi tvirc¢i etapa nastava jeho
pobytem ve Vidni, kde se stal dvornim iluminatorem cisafe Friedricha III Habsburského.
Tteti obdobi mistrovy tvorby je uréeno jeho opétovnym plisobenim v moravské oblasti,

tentokrat vSak v jeji jizni Casti.

Jeho slohovy vyraz v sobé uchovava krasnosloha rezidua (v kompozi¢nich schématech,
zahybovém systému, abstraktni barevnosti) ve spojeni s pozdné gotickou grafikou Mistra
E. S.. Ackoliv je tedy jeho stylova poloha ve srovnani s generaci jeho stfedoevropskych
vrstevniki celkem konzervativni a nepfinaSejici celkem Zzadné inovativni prvky,
objednavatelim (cirkevnim fadim 1 cisafi) pravé tento rys jeho tvorby evidentné

vyhovoval.
Mistrovi pfipisované oeuvre ¢ita kolem 15 rukopist, jimiz se budu podrobnéji zabyvat.

Mym zamérem je charakterizovat jednotlivé etapy, objasnit zpltisob mistrovy prace se
stylovymi vychodisky (krasnym slohem a grafikami Mistra E. S.) a divody, pro¢ zrovna

tato stylova poloha nachézela u jeho objednavatelli pfiznivou odezvu.

Ptirozenou soucasti prace bude shrnuti dosavadnich badatelskych ndzort a jejich kritické
zhodnoceni. Kromé odborné literatury a historickych prament se budu opirat o formalni,
typologicky a ikonograficky rozbor ptipisovaného dila.

Kli¢ova slova: Mistr Friedrichova brevire, iluminované rukopisy, Olomouc, Viden, 15.
stoleti, Friedrich II1.



Abstract (EN)

This thesis deals with an anonymous artist known as “the Master of the Frederick
Breviary”, named by the Austrian scholar, Gerhard Schmidt in 1967. His work dates to
the second half of the 15th century and was created in different parts of Moravia and
Vienna over a time period of thirty years and can be divided into in three main stages.
The Master of the Frederick Breviary spent the first one in Olomouc, where he worked
on custom-made commissions from individual church orders. The next phase can be dated
to the time he lived in Vienna, where he became a court illuminator for Frederick III, the
Holy Roman Emperor. During the third period, the master moved back to Moravia — but

this time further south.

The Master of the Frederick Breviary style can be described as a fusion of the Beautiful
style residua (in its use of compositional schemes, system of the drapery folds and abstract
colours) and “Master E.S”’s gothic graphics. It seems that his rather conservative and
uninventive style (when compared to that of his other medieval Central European peers)
is exactly what his clients (the Church and the Emperor) demanded. The master’s oeuvre

consists of fifteen manuscripts, which will be closely analysed in this thesis.

The aim is to characterise the individual phases, clarify the master’s approach to working
with different stylistic themes (that is to say, the Beautiful style and Master E.S’s gothic
graphics) and to analyse why this particular style received such praise from his clients.
The thesis will include a summary and a critical assessment of the existing research. Apart
from the relevant specialist literature and historical sources, it will also provide formal,

typological, iconographic analysis of the work.

Key words: The Master of the Frederick Breviary, illuminated manuscript, Olomouc,
Vienna, 15th century, Frederick III.
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Uvod

Tato bakalafska prace se vénuje anonymni osobnosti tzv. Mistra Friedrichova brevire,
jehoZ osoba a potazmo celd tvorba se tési pomérné malé pozornosti autort z fad historika
umeéni. O skuteéném divodu tohoto nezdjmu se lze jen dohadovat, nicméné se zde nabizi
nékolik okolnosti, které by mohly k vysvétleni této skutecnosti ptispét. Faktem zlstava,
ze moravska knizni malba patnactého stoleti, do niz tento Mistr piinalezi, byla obecné
dlouha Iéta téméf zcela opomijena a podrobnéjsiho zpracovani se ji dostalo az na sklonku
minulého stoleti. Dal§im faktorem by snad mohla byt i samotna forma Mistrovych d¢l,
ktera vesmés nikterak nevynikaji inovativnosti. T€zisté jeho vyznamu vsak spoc¢iva v jiné
vrstvé umélecko-historického zkoumani — pozoruhodna je totiz struktura Mistrovych
objednavatelt. Tento umélec, ktery piisobil ve tfech riznych uméleckych centrech (v
Olomouci, Vidni a Brn¢), si vydobyl na poli kniZzni malby vyznamnou pozici a tésil se
velkému zajmu o svou tvorbu ze stran prednich objednavatelti své doby. Béhem své
kariéry tak vytvarel dila pro olomouckou kapitulu, pro cisaie ve Vidni nebo pro méstany
v Brné. V souvislosti s timto jeho plisobenim tedy pfirozené vyvstavaji otazky, jak lze
chéapat Mistrovu tvorbu v kontextu soudobé knizni malby v jednotlivych centrech, jak 1ze
vysvétlit oblibu takto konzervativni tvorby tohoto tviirce v prostiedi Vidné — ktera byla
bezesporu uzce spjata se Spickovymi uméleckymi centry té doby — a pro¢ objednavatelé

ve vSech mistech jeho plisobeni zadavali nejprestiznéjsi zakazky prave této dilné.

Cilem této bakalaiské prace tedy neni podrobna monografie tohoto umélce, jako spiSe
pravé piedvedeni jeho dila v kontextu dobové malby a objednavatelskych skupin.
Z tohoto diivodu je prace rozdélena do tii velkych celki podle mist jeho plisobnosti.
Kazda z kapitol obsahuje Ctyfi ¢asti. Prvni vZdy charakterizuje prostfedi objednavatelt
dané lokality, pro které¢ Mistr pracoval. Druha ¢ast se zamétuje na charakter knizni malby
v konkrétnim prostiedi. Pokousi se také zodpovédéet otazku, jak do ného zapada zrovna
tvorba Mistra Friedrichova brevite. Cast tieti se pak soustiedi pfevazné na konkrétni
rukopisy tohoto umélce a zvlast€ se vénuje dataénim, objednavatelskym a
ikonografickym souvislostem jeho dila. Posledni ze ¢ty ¢asti kazdé kapitoly se vénuje
stylu Mistrovy tvorby v jednotlivych etapach ve snaze o charakterizaci obecnych znakt

pfislusného obdobi. Mistrovu praci na inkunabulich védomé vynechavam.



Jak jsem piedeslala, moravské knizni malba patnactého stoleti setrvavala dlouhou dobu
na okraji zdjmu umeleckohistorické literatury. Do poloviny dvacatého stoleti tak mizeme
jmenovat jen dv¢ stat¢ zabyvajici se timto tématem: za prvé to je kapitola Karla Chytila
v jeho knize Vyvoj miniaturniho maliistvi ¢eského za doby kralii rodu jagellonského!, za
druhé jde o ¢lanek Evzena Dostéla Iluminované rukopisy svatojakubské knihovny v Brné,
ktery byl publikovan v Matici Moravské. Dulezitym milnikem se na poli badani stala
vystava v roce 1955 s ndzvem Moravskd knizni malba XI az XVI. stoleti®. Ta nejenze
poukazala na predhusitskou, viceméné nepretrzitou tradici Brna a Olomouce, coby center
knizni malby, ale také upozornila na lokalni specifikum, a sice na méstské pravni knihy.
Na jednotlivé rukopisy olomoucké se kratce zaméfil i Eduard Petra v knize Z rukopisnych
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sbirek Universitni knihovny v Olomouci®, ve které v podstaté vychédzel z poznatkd

zminované vystavy.

Ve druhé poloviné dvacatého stoleti se moravskymi kodexy ve svych pracich zabyval
rukopisiim 15. stoleti’, v niz dosud nejpodrobné&ji shrnuje proménu olomoucké knizni
malby od pocatku patnactého stoleti az po ptichod Mistra Friedrichova brevife do
Olomouce. Ve stejné praci také popisuje lokalni specifika, kde kromé vyznamnych knih
méstskych prav upozoriiuje na misaly jakoZto typy rukopist, jeZ jsou piiznacné pro
moravské prostfedi. Druhou nejvyznamnéjsi Krasovou praci je jeho text Dodatky
k pozdné gotické knizni malbé na Moravé, ve kterém se vénuje obéma kli¢ovym centriim
— Olomouci a Brnu. Na Josefa Krasu koncem devadesatych let navazal Pavol Cerny se
svymi kapitolami o pozdné gotické knizni malbé na Moravé v katalozich monumentalni

vystavy Od gotiky krenesanci’, kde se moravskd knizni malba dockala

1 Karel CHYTIL: Vyvoj miniaturniho malifstvi éeského za doby krald rodu Jagellonského. Praha 1896.

2 Eugen DOSTAL: lluminované rukopisy svatojakubské knihovny v Brné. In: Casopis Matice Moravské 50.
1926, 364-71.

3 Antonin FRIEDL: Moravska kniZzni malba XI. aZ XVI. stoleti. Brno 1955.

4 Eduard PETRU: Z rukopisnych sbirek Universitni knihovny v Olomouci. Praha 1959.

5> Josef KrAsA: K olomouckym rukopism 15. stoleti. In: Historickd Olomouc a jeji sou¢asné problémy llI.
Olomouc 1980, 113-122.

6 Josef KrRAsA: Dodatky k pozdné gotické kniZni malbé na Moravé. In: Sbornik praci Filozofické fakulty
brnénské univerzity. Brno 1977-78, 7-16.

7 Pavol CERNY: Knizni malba na Olomoucku v 15. stoleti. In: lvo HLOBIL / Marek PERUTKA (ed.): Od gotiky
k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550. Ill. Olomoucko. Olomouc 1999, 453-519;
Pavol CErNY: KniZni malba na jizni Moravé. In: Kaliopi CHAMONIKOLA (ed.): Od gotiky k renesanci. Vytvarna
kultura Moravy a Slezska 1400-1550. Il. Brno. Brno 1999, 475-523.



nejsystematictéjsiho zpracovani. Recentné se od stejného autora podrobného rozboru

dockaly rukopisy ze sbirek Olomouce a Kroméiize.®

Vzhledem k tomu, Ze se o moravské malb¢ sledovaného obdobi psalo jen sporadicky,
neni divu, ze se v literatufe o samotném Mistrovi Friedrichova brevife doteme az v roce
1967, a to sice v katalogu vystavy Gotik in Osterreich’. Tehdy Gerhard Schmidt poprvé
shromdazdil jeho zékladni dilo a zarovenn vymyslel pomocné piizvisko, které se uchytilo
v pozd¢jsi literatufe. Schmidt umélce zaradil do skupiny videnskych ,,dvorskych
iluminatort‘ vedle Mistra Maxmilianovych ucebnic a Ulricha Schreiera. Mistrovu tvorbu
rozdélil na tfi etapy, z nichZz prvni je olomoucka (60. 1éta 15. stoleti), druha videnska (70.
/80. 1éta 15. stoleti) a tfeti brnénska (90. 1éta 15. stoleti). V té dobé mu piiikl dva
olomoucké misaly (M III 7 a CO 45), Friedrichiiv brevii (Cgm 67 a Cgm 68), Antifonar
fadu sv. Jifi, Misal Stephana Heunera (Cod. 415/212 a Cod. 416/213), Loucky misal (DG
IIT 14) a tfi brnénské rukopisy z kostela sv. Jakuba (€. I/1, 2, €. 20/3 a €. 17). Kromé toho
Schmidt pfi té ptileZitosti upozornil na stylovy pluralismus objevujici se v dile Mistra,

ktery kombinoval krasnoslohé motivy s prvky vychazejicimi z grafik Mistra E. S..10

Ve

Toto jadro dila ptipisovaného Mistrovi rozsitil Josef Krasa ve svém textu Dodatky
k pozdné gotické knizni malbé na Moravé (1977/78)!'!, kde upozornil za prvé na dvé dalsi
olomoucké knihy, gradual M IV 2 a antifonat M IV 6, za druhé pak na Heidelbersky
rukopis Cod. Pal. germ. 291. V dalSich studiich se béhem témér celého zbytku dvacatého

stoleti pouze opakovaly vy¢éty téchto dél.'?

V roce 1998 Alois Haidinger poprvé upozornil v katalogu Verborgene Schonheit’> na
inkunébule z ruky Mistra Friedrichova brevife — konkrétné zminuje tisténé dilo Tomase
Akvinského — Summa theologiae (Cod. typ. 16), Biblia sacra (Cod. typ. 209-210) a
Déjiny Rima Tita Livia (Cod. typ. 9-10). V tomtéZ textu se odkazuje na novou,
Schmidtem ustné piednesenou atribuci, a sice na Misal Harrachti a inkunabuli

s Pliniovymi Historia Naturalis (Cod. Typ. 13). Krom¢ toho také piSe o Schmidtové

8 pavol CERNY: Stfedovéké a rané novovéké iluminované rukopisy ve sbirkach Olomouce a KroméFize.
Olomouc 2020.

% Gerhard ScHMIDT: Buchmalerei. In: Harry KUHNEL: Gotik in Osterreich. Ausstellung. 19. Mai bis 15. Oktober
1967 Minoritenkirche Krems-Stein, Niederostterreich. Krems 1967.

10 JiZ EvZen Dostal (DoSTAL 1926) si povsiml téchto dvou stylovych modu v jeté nepfipsaném dile Mistra
Friedrichova brevire.

11 KrAsA 1977-78.

12 Napfiklad: KRASA 1978; KRASA 1980; SIEVEKING 1986; KRASA 1990.

13 Alois HAIDINGER: Verborgene Schénheit. Die Buchkunst im Stift Klosterneuburg: Katalog zur
Sonderausstellung 1998 des Stiftsmuseums Klosterneuburg. Klosterneuburg 1998.



zmince o Heidelberském kodexu Cod. Pal. Germ 291 — aniz by v této souvislosti zaznélo

jméno Krasovo.'

Prvni podrobnéjsi a kritické zpracovani olomouckych a brnénskych rukopisi Mistra
Friedrichova brevife nabidl Pavol Cerny, ktery jim vénoval n&kolik hesel v katalogu Od
gotiky k renesanci.’® Cerny zde upozornil na konkrétni navaznost zminéného tviirce na
grafiky Mistra E. S., podafilo se mu rozliSit jednotlivé ruce dilenskych malift
v brnénskych rukopisech a zasadit Mistra Friedrichova brevife do dobového moravského

kontextu, ptficemz vychazel predevsim z textii Josefa Krasy.

Podnétnou studii s nazvem Die zwei Stile des ,, Meister des Friedrichsbreviers*: Ein
gotischer Buchmaler kopiert Stiche des Meister E.S.'0 predlozil v roce 2006 Gerhard
Schmidt. Zde se zaméfil na konkrétni zpisoby prace Mistra Friedrichova brevife
s grafikami Mistra E.S.. Schmidt upozornil, Ze ackoliv se témito grafickymi listy
inspirovala v té dobé¢ celd fada umélcii, u naSeho Mistra se jedna o pozoruhodné spojent
siln¢ krasnoslohé tradice s modernim vyrazivem — tedy na prvni pohled dvou
neslucitelnych modi, které se daji podle Schmidta vnimat témét jako ,,antiteze”. Mimo
to k textu ptipojil prehlednou ptilohu, kde sepsal v§echny rukopisy a inkunabule doposud
ptitknuté Mistrovi. Nové atribuovanym kodexem se zde stal spis s Ovidiovymi Listy

heroin (Cod. 3165).

V roce 2010 doplnila rukopisnou skupinu Mistra Friedrichova brevife Christine Beier
v katalogu Die illuminierten Handschriften und Inkunabeln der Universitdtsbibliothek
Graz. Die illuminierten Handschriften 1400 bis 1500"7, kdyz za jeho nejstarsi dilo

oznacila spis Jana ze Salisbury uloZeny v Archivu Prazského hradu (L 95).

Mistrovym inkunabulim se nejnovéji vénoval opét Gerhard Schmidt, jehoz studie Der
Meister des Friedrichsbreviers als Inkunabeln Iluminator'® vysla v roce 2011 ve sborniku

V zajeti stredovekého obrazu. Schmidt zde ptfednesl mozné inspirace Mistra ¢eskou

14 Viz vyse.

15 CERNY 1999a a CERNY 1999b.

16 Gerhard ScHMIDT: Die zwei Stile des ,,Meister des Friedrichsbreviers“: Ein gotischer Buchmaler kopiert
Stiche des Meisters E. S.. In: Tributes to James H. Marrow: Studies in Late Medieval and Renaissance
Painting and Manuscript lllumination. Turnhout 2006, 441-452.

17 Christine BEIER: Die illuminierten Handschriften und Inkunabeln der Universitdtsbibliothek Graz. Die
illuminierten Handschriften 1400 bis 1500. Wien 2010.

18 Gerhard ScHMIDT: Der Mesiter des Friedrichsbreviers als Inkunabel-llluminator: Ein Gruss aus dem Otto-
Pacht-Archiv. In: Klara BENESOVSKA (ed.) / Jan CHLIBEC (ed.): V zajeti stfedovékého obrazu: kniha studii
k jubileu Karla Stejskala. Praha 2011, 192-202.
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deskovou malbou, a to na zaklad€ ikonografickych zobrazeni. Kromé& toho poskytl dalsi

ptilohu obsahujici seznam dosud ptipsanych prvotisk.

V rukopisné produkci byly naposledy Mistrovi Freidrichova breviie ptitknuty nékteré
inicidly z kodexu ulozené¢ho v Rakouské narodni knihovné (Cod. 3142). Tuto atribuci

9

vyslovila Regina Cermann'® v roce 2014 a naznacila tim mozny diivé&js$i piichod Mistra

do Vidné.

1. Prvni obdobi Mistra Friedrichova brevire — Olomouc

1.1 Objednavatelské skupiny po poloviné 15. stoleti v Olomouci
Kariérni poc¢atky Mistra Friedrichova brevife nalézame v 60. letech v Olomouci, coz nas

nuti alespoii ve stru¢nosti pripomenout, jak vypadalo biskupské mésto ve treti Ctvrting 15.
stoleti, a predevSim jaké potencidlni objednavatelské skupiny se zde zformovaly.
Podobné jako v dalSich méstech, i v Olomouci postupné nardstalo sebevédomi
meésStanstva v Cele s méstskou radou a s nim 1 potieba reprezentace. Tato spoleCenska
vrstva tak zacala postupné konkurovat vlivné instituci biskupstvi, které, a¢ si nadale
drZelo velmi silnou pozici, se pravdépodobné citilo méstanstvem ohrozeno.?’ Z hlediska
objednavatelii vytvarného uméni se pak méné dominantni, ale pfece dilezité jevi
olomoucké klastery. Nez vSak dojdeme k podrobnéjsi charakteristice donatorskych
skupin vytvarného uméni a architektury, a pfedevS§im motivacim vedoucich k jejich
donacim, musime si uvédomit, Ze krom¢& jistych vnitfnich konkuren¢nich boji mezi
duchovenstvem a meéstanstvem se zven¢i dostdvala do kulturniho, politického a

nabozenského Zivota fada impulzd, jejichz stopy nalezneme i v uméni.

Olomouc se totiZ po poloviné 15. stoleti stala jakousi politickou a kulturni kfiZovatkou.
Figurovala v dillezitych udalostech Moravy spolu s mésty jako je Brno, Znojmo, Jihlava.
Zpocatku se stavéla na stranu Jititho z Podébrad, ktery ji potvrdil v roce 1459 méstska
privilegia. Poslusnost, kterou biskupské meésto toho roku pfislibilo ¢eskému krali
spolecné s Brnem, Znojmem a Jihlavou, trvala az do roku 1467. Tehdy pfesla vétSina
té&chto mést na stranu Matyase Korvina a uzaviela proti Jifimu obranny spolek.?! Korvin,

ktery si postupné podmanil dilezita centra Moravy, byl roku 1469 v olomoucké katedrale

19 Regina CERMANN: Beschreibung einer problematischen Corvine: Cod. Guelf. 69.9 Aug. 2°. In: Edina ZSUPAN
/ Christian HEITMANN: Corvina Augusta: die Handschriften des Konigs Matthias Corvinus in der Herzog
August Bibliothek Wolfenbittel. (=Suplementum Corvinianum 3). Budapest 2014, 123-151.

20 0 tom svédéi naptiklad dlouholeté spory o farni $kolu u sv. Mofice. Do té doby, neZ byla zaloZena tato
Skola pti farnim kostele, byla kapitulni Skola nejvyznamnéjsi ve mésté.

21 KaLous 2009, 195.
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zvolen Ceskym kralem. M¢sto si od n¢ho pomérné zdhy nechalo znovu potvrdit v§echna
privilegia. Protoze tehdy na Moravé neexistoval zddny pansky dvir, stala se Olomouc
spole¢né s dalsimi kralovskymi mésty panovnickou rezidenci.?? Diky Korvinovi se
Olomouc mohla vymanovat z mezinarodni izolace, jiz byla postizena po husitskych
valkach velka ¢ast ceskych zemi. Politicky, hospodarsky a kulturni vliv Uher zapocaty za
Matyase Korvina trval az do jagellonského obdobi, diky cemuz se Morava stala prvni
oblasti na nasem uzemi, kam se dostaly vlivy humanismu a renesance. Nelze vSak
prisoudit vSechny zasluhy za ,otevienou” Olomouc jen Korvinovi, nebot’ mésto si
navzdory meénicimu se politickému klimatu a rostouci izolaci zemi Koruny cCeské
udrzovalo po vétSinu 15. stoleti diplomatické a kulturni kontakty jak smérem k Vidni, tak
1 do Vratislavi, a Uhry k témto kontaktim skrze Korvina pfibyly. Pisobeni uherského
kréle se odrazilo i ve vizudlni kultufe, jak mizeme sledovat napiiklad ve farnim kostele
sv. Mofice, kde se vedle znak papeZe, olomoucké kapituly, ¥imského cisafe, Cech a
Moravy a mésta Olomouc nachézi na jednom ze svornikd také znak Korviniv.?* Mimo
to najdeme v kostele Neposkvrnéného poceti Panny Marie a sv. Bernardina Sienského
pozoruhodnou kresbu, na které figuruje Matyastv otec, Jan Hunyadi. O tomto dile v§ak

bude fe¢ pozdé;ji.

Vysadni postaveni Olomouce v kontextu ¢eskych zemi bylo zplsobeno také posilenim
biskupstvi, nebot’ na biskupském stolci sedél jediny katolicky primas. Cirkevni poméry
ale byly v Olomouci oproti ostatnim biskupskym méstim specifické i1 z toho divodu, Ze
biskupska rezidence nesidlila, jak by se dalo pfedpokladat, u olomoucké katedraly, nybrz
na zamku ve Vyskové.?* Olomouc tedy byla pouze formalnim sidlem biskupa, které bylo
vyuzivano poriznu podle preferenci jednotlivych episkopli. V dobé, kterd nds zajima,
tedy treti Ctvrtin€ 15. stoleti, se na biskupském stolci vystiidaly osobnosti jako Jan Haz
z Brna, Bohus ze Zvole a Tas (Protdzius) z Boskovic. Posledni jmenovany se z této trojice
zapsal do politickych d&jin nejvyraznéji. Tento humanisticky zaméteny biskup se narodil
do pivodné utrakvistické panské rodiny, jejiz vefejna konverze ke katolicismu prob¢hla
pod vlivem Jana Kapistrana roku 1451. Po studiich ve Vidni, Ferrate, Padov¢, zah4jil Tas

svou diplomatickou drahu. Zpoc¢atku byl podporovatelem Jitiho z Podébrad a jiz jako

22 KaLous 2009, 196.

2 KaLous 2009, 197.

24 Do roku 1432 sidlil biskup i se svym dvorem v Kromé¥izi. KdyZ mésto upadlo do zastavni drzby, vyznam
Olomouce jakoZzto biskupského mésta se zvysil. To vSsak nemélo dlouhého trvani a ve druhé poloviné 15.
stoleti byl budovéan biskupsky pozdné goticky zamek ve Vyskové. — k tomu BALETKA / ELBEL / KALOUS 2009,
216.
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zvoleny biskup (od r. 1457) se v roce 1458 zadastnil jeho korunovace.?’ Diky nému se
také moravskd mésta zavazala posluSnosti ke krali. Protoze se vSak postupné vztahy mezi
papezem a Jifim z Podébrad zhor$ovaly?®, byl Tas roku 1466 donucen zménit své postoje
a pridat se na stranu Matyase Korvina, v jehoz sluzbach zustal az do své smrti. Nejenze
byl Tas ve své diplomatické funkci pritomen dilezitym udéalostem Moravy (a potazmo
sttedni Evropy), ale byl také svymi soucasniky povazovan za vyznamného
humanistického spisovatele a podporovatele uméni.?’ Ackoliv se zjeho dila bohuZel
témef nic nezachovalo, je mozné, ze i diky nému mohla vzkvétat vzdélanost biskupského
dvora. Problémem, se kterym se vSak po celou dobu své vlady Tas potykal, byly veliké
dluhy, které zdédil po svych predchidcich, a kvili kterym pravdépodobné nedochazelo

k vétsim uméleckym zakazkam.

Kromé samotného biskupa mély vyznacnou roli biskupska kurie a kapitula, které byly
siln¢ personalné propojeny a spole¢n¢ vytvarely cirkevni okrsek na Olomouckém hradé
a Piedhradi.?® Biskupsk4 kurie usazujici se v Olomouci natrvalo v 15. stoleti zahrnovala
nckolik ufadd vykonavajicich v zastoupeni biskupa duchovni spravu diecéze a diky ni
mohla byt vyvazovana biskupova nepfitomnost ve mésté. Biskupska kapitula u chramu
sv. Vaclava méla povinnost zajistovat slavnostni liturgie pfi katedralnim kostele. V 15.
stoleti vSak kaZdodenni liturgie a modlitba hodinek v katedrdle jiz nebyla starosti
kanovnikd, ale tento béZny provoz byl obstaravan kapitulnimi vikafi. Zajimavéjsi ovsem
je, ze kapitula disponovala nékolika dalezitymi pravomocemi v oblasti cirkevni spravy,
z nichz pravdépodobné nejvyznamnéjsi bylo pravo volby nového biskupa po uvolnéni
biskupského stolce, pficemZ v dobé sedisvakance vykondvala spiritudlni a temporalni
spravu biskupstvi.?’ Za b&zného chodu, mysleno tedy za Zivota biskupa, se stala kapitula
biskupovym poradnim sborem, 1 kdyz je nutno podotknout, ze vyznam kapituly v tomto
ohledu zavisel na jejim vztahu s jednotlivymi biskupy. Mimo to také udavala souhlas pii
transakcich s biskupskym majetkem a biskupové tak museli s kapitulou udrZzovat staly

kontakt.3°

% HiosIL / KoHouT 1999, 31.

26 Nutno podotknout, Ze pape? nikdy Jifiho neuznal ¢eskym kralem.

27 HLosIL / KoHOUT 1999, 31.

28 Je zajimavé, Ze cirkevni okrsek byl pravné a socialné nezavisly na méstu.

29 \lysada volit biskupa byla kapitule potvrzena Pfemyslem Otakarem | roku 1207 a trvala aZ do roku 1918.
30 BALETKA / ELBEL 2009, 241.
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Z hlediska objednavateli uméni ma pro nas nejvetsi vyznam praveé kapitula. Ta méla
totiz 15. stoleti vysadni postaveni jakozto centrum vzdélanosti a kultury. Svéd¢i o tom
nejen kapitulni Skola a vysoky pocet kanovnika s univerzitnim vzdélanim, ktefi prosli
studiem ve Vidni, Krakové nebo dokonce v Bologni ¢ Rimé, ale také rozsahla kapitulni
knihovna obsahujici fadu rukopist a inkunabuli. Knihovna se od svého zalozeni ve 12.
stoleti®!  postupné rozriistala predevsim diky §tédrym odkaziim a darim jak cirkevnich
hodnostait (biskupti, kanovnikt), tak svétskych osob. Z let 1413, 1430 a 1435 se nam
dokonce zachovaly jeji soupisy obsahujici zaznamy o darech pro knihovnu, ztratach, ale
i o ptivodu jednotlivych kodexti nebo kniznich celkii prelati a kanovnikt.*? Co se tyce
typt knih, které byly soucasti kapitulnich fondli, mohli bychom zde najit teologické,
pravnické, liturgické ale i basnické svazky. Pfirozené nejvice byly pouzivany, a tedy
nejcastéji 1 nahrazovany, rukopisy liturgické, tedy misély, breviare, antifonare, gradudly
a dalsi. S nastupem humanismu byla knihovna ve dvou vinach obohacena o fadu dalSich
dél, znichz nékterd byla sepsana mistnimi kanovniky. Vyznam knihovny byl jesté
podtrzen v letech 1435-1441, kdy pro ni vznikla zv1a§t jedna celd budova.** Proto neni
divu, Ze prvni rukopisy z dilny Mistra Friedrichova brevite, kterym se budeme vénovat,

byly objednany pravé Cleny kapituly.

Z cirkevnich instituci nemliZeme pominout ani feholni fady, které v 15. stoleti sidlily
v Olomouci, a které, a¢ ne tak vehementné jako kapitula, kladly taktéz dliraz na vzdélani.
Na rozdil od ceskych klasterti, jez bud’ lezely v troskach nebo se pomalu zotavovaly
z husity zptsobenych ran, klaStery moravské byly téchto bolesti viceméné usetieny. Toto
pfiznivé klima pro feholni instituce se jesté potvrdilo pfi zakladani klaSterti novych, coz
byl praveé i ptipad olomouckého mésta. K ptivodnimu klasternimu jadru, vzniklému pii
zakladani stfedovékého mésta (dominikdni u kostela sv. Michala, minorité u sv.
Frantiska, klarisky u sv. Klary, dominikanky u sv. Katetiny a augustinianky u sv. Jakuba),
se béhem 15. stoleti pfipojila dalsi skupina feholnich domd, které béhem husitskych valek
nasly azyl za hradbami (klaStery augustinianii kanovnikii z LanSkrouna a Prost&jova a

kartuzianti z Dolan). Patrné nejzajimavéjsi je ale novéa fundace fadu frantiSkana

biskupem Jindfichem Zdikem zaloZeno pfi kapitule skriptorium, které je prvni doloZzenou pisafskou dilnou
v Ceskych zemich.

32 Kapitulnim knihovnim fondim této doby se vénoval pfedevsim Flodr — Miroslav FLODR: Skriptorium
olomoucké. K pocatkiim pisarské tvorby v ¢eskych zemich. Praha 1960.

33 ZAORAL 20009, 206. Tato stavba zarovenr ale slouZila také jako kaple.
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observantii* pti kostele Neposkvrnéného podeti Panny Marie a sv. Bernardina Sienského
na tzv. Be¢lidlech, ktera souvisi s protireformacni misii frantiSkanského kazatele Jana
Kapistrana.*®> Tento fanaticky mnich byl vyslan v roce 1451 papezem Mikulasem V. do
Zaalpi, aby zbéhlé kaliSniky navratil zpét do ltina katolické cirkve. Jeho plisobeni se ale
neomezovalo jen na plamenna nékolikahodinova kazéani ptred stovkami posluchacti, ale
vyuzival i vefejnou pisemnou polemiku a dobova vizualni média*®. V zobrazivém uméni
odrazejicim Kapistranovo ptlisobeni se nejcastéji setkame s trigramem yhs uprostied
zlatého slunecniho kotouce s dvanacti dlouhymi paprsky okolo, spojovanym s uctivanim
Jména Jezis, které zavedl KapistranGv ucitel, Bernardin Siensky.’” Kromé toho se
pravdépodobné zaslouzil o Sifeni ikonografického motivu Stigmatizace sv. Frantiska,
jenz byl v Ceskych zemich v t¢ dob¢é pomérné ojedinély, a ktery se objevuje 1 v jednom

z rukopist Mistra Friedrichova brevife.?®

Kapistran se objevil poprvé v zemich Koruny c¢eské v Cervenci 1451, kdy prisel
v symbolickém doprovodu dvanécti spolupracovniki do Brna. Zde slavil svij jediny
uspéch v obraceni panstva na katolictvi, a to sice v obraceni Slechtice BenesSe
Boskovického a jeho rodiny a uherského vojeviidce Dobese, jejichz konverze probéhla
vetejné na brnénském nameésti. V zafi stejného roku odesel Kapistran do Olomouce, kde
byl uvitan kapitulou a ubytovan v paldci biskupa Jana Haze.** V té dobé zacala husitské
strana pfipravovat protiakce, coZ vyvrcholilo vyzvanim katolického misionare k vetejné
disputaci s Janem Rokycanou. K té vSak nakonec nedosSlo a Kapistran radéji Moravu
opustil a vydal se pies Rakousko, Némecko, jizni a severozapadni Cechy do Vratislavi.

V roce 1454 se na zadost Ladislava Pohrobka se znovu vratil do Olomouce, kde pomohl

34 Fratrie Fadu frantiskanti-observantd byly zaloZzeny nejen v Olomouci, ale taktéZ v Brné a Opavé.

35 Ke Kapistranovi napfiklad: Frantisek WALOUCH: Zivotopis svatého Jana Kapistrana. Brno 1858; Zdenék
NEesepLy: Ceska missie Jana Kapistrana. In: Casopis Ceského musea 74, 1900, 57-72, 220-224, 334-352,
447-464; Robert RYSAv: Die erste Hussitenmission des heiligen Johannes von Capestrano in Mahren,
Franziskanische Studien 19, 1932, 224-225; Johannes HOFER: Johannes Kapistran. Ein Leben im Kampf um
die Reform der Kirche. Heidelberg 1965; Frantisek SMAHEL: ,,Spectaculum fidei“ ¢eskomoravské misie Jana
Kapistrana. Z Kralické tvrze 14, 1987; Martin ELBEL: Kult sv. Jana Kapistrana v Cechach, Historia Artium 2,
Olomouc 1998, 81-99.

36 Dokladem vizudlni agitace mlZeme nalézt napfiklad u listku pfilepeném v rukopisu Metropolitni
kapituly u sv. Vaclava (CO 120), ktery dle Stépana Kohouta (Stépan KoHouT: Dalsi , bernardinské slunce”
nalezeno. In: Dalibor PRix: Pro Arte: Sbornik k pocté Ivo Hlobila. Praha 2002, 203—205) mohl byt rozdavan
napfiklad béhem Kapistranovych kazani, nebo byl rozsifovan dokonce jesté pred prichodem Kapistrana
do dané oblasti jeho pomocniky.

375 t&mito symboly se setkdme vyhradné v oblastech Kapistranova pusobeni, coZ znamend Ze v zemich
Koruny ¢eské se objevuji jen na Moravé a v jiznich a severozapadnich Cechéch. — HLOBIL 1996, 223.

38 Jednd se o rukopis M IV 2.

39 KoHoUuT 1999, 52.
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na biskupsky stolec Bohusovi ze Zvole.** Jeho druhy moravsky pobyt ale nemél
dlouhého trvani, nebot’ byl odvolan na tissky sném do Frankfurtu, kde se fesila naléhava
otazka tykajici se tureckého nebezpeéi.*! Kapistran se v Uhrach piimo zadastnil boji proti
Turkim a spolecné s Janem Hunyadim branil Bélehrad v roce 1456. Stejného roku zemiel

na mor.

Kapistranovy stopy ve vizualni kultufe se projevily v Olomouci nejen v podobé

zmifiovanych trigramd ,,yhs %

, ale pravdépodobné nejvyznamnéji v nasténné kresbé
v kostele Neposkvrnéného poceti Panny Marie a sv. Bernardina s vyjevem Obrany
Bélehradu. Na ni miZzeme v bitevni viave rozecist tfi akcentované postavy, z nichz stojici
rytit s praporcem je pravdépodobné Jan Hunyadi, uprostied vyjevu dominuje Jan
Kapistran na hradbach mésta, ktery v rozptazenych rukach tfima knihu a obraz Krista

J4

Trpitele a nakonec v pravé casti kompozice stoji pod baldachynem sv. Bernardin Siensky

drzici trigram ,, yhs “.

Kromé kapitulniho chrdmu a fadovych kosteli méla v Olomouci vyznamné postaveni
jesté jedna svatyné, a to sice kostel sv. Mofice. O chodu pozdné gotickych farnich kostelti
a jejich roli bude jesté fe¢ ve spojitosti se svatojakubskym kostelem v Brng, ale pfi
vytvafeni obrazu o fungovani olomoucké objednavatelské zakladny by hlavni méstansky
kostel nemél byt vynechan. Ackoliv byl, podobné jako ostatni olomoucké (dnes zaniklé)
fary, podfizen olomoucké kapitule, mésto 1 mé€St'ané mohli vyrazné zasahovat do vyzdoby
a podoby kostela, poptipadé i rozhodovat o skladbé niz§iho duchovenstva.** Béhem 15.
stoleti se sv. Mofic dockal né¢kolika fazi pozdné gotické ptestavby, kterd nakonec tplné
nahradila plivodni romanské trojlodi. Pro obyvatele Olomouce nemé¢l tento kostel pouze
pastoracni funkci, ale stal se jednou z nejreprezentativnéjSich budov, coz doklada 1

financovani pfestavby, pievazné z darti a testamenttl pravé od méstanstva. Na dulezitosti

kostelu navic pfidava i fakt, Ze u n¢ho byla zaloZena Skola, ktera konkurovala kapitulni

40 VALKA 1991, 185.

41 KoHouT 1999, 53.

42 K tomu predevsim Ivo HLoBIL: Bernardinské symboly Jména JeZise v eskych zemich §ifené Janem
Kapistranem. In: Uméni XLIV, 1996, 223-234; Jan CHLIBEC: The Contest between Utraquist Chalice and the
Bernardino Sun. In: Uméni LXI, 2013, 379-393.

4 K dataénimu problému a dal$im nejasnostem této nasténné kresby: Milan TOGNER / Franti$ek SYSEL:
Restauratorsky a uméleckohistoricky prizkum interiérovych stén kostela Neposkvrnéného poceti P. Marie
v Olomouci. In: Okresni archiv Olomouc. Olomouc 1983, 78-95 1983; Milan TOGNER: Objev pozdné
gotickych nasténnych maleb v Olomouci. In: Uméni XXXII, 1984, 184.

44 ELBEL 20009, 249.

16



$kole u sv. Vaclava.*> Mimo to se také v 15. stoleti rozmohlo zakladani beneficii, ktera
nejenze dondtorim zarucovala vyssi Sanci na spasu, ale také se stala jakymsi dikazem
spoledenské prestize zakladatelt a jejich rodin.*® I ztoho déivodu tak miZeme
predpokladat, Ze se inventar kostela diky témto méstanskym odkaziim mohl rozrist do
obrovskych rozméri. Mezi odkazy krom¢ jin¢ho patfily i deskové obrazy, kalichy,
liturgick4 roucha a liturgické knihy.*’ Z tohoto pravdépodobné rozsahlého inventaie se

vsak téméF nic nezachovalo.*®

Rostouci sebevédomi méstanstva se kromé donaci svatomotickému kostelu projevilo
predev§im v objednavkach bohatych pravnickych knih, o kterych bude jesté fe¢ nize.
V posledni ¢tvrting 15. stoleti si méstska rada upeviiovala navenek svou pozici vystavbou

radnice s reprezentativni kapli sv. Jeronyma.

1.2 Olomoucka kniZni malba po poloviné 15. stoleti
Mame-li nahlédnout do iluminovanych rukopisti druhé poloviny 15. stoleti v Olomouci,

musime zacit kratkou charakteristikou knizni malby jiz z doby pfedhusitské. Tradice
rozvijejici se pfed vypuknutim husitskych boufi méla totiz pomérné silny ohlas ve
vyzdobé& kodexil téméf po cely zbytek stoleti. Josef Krasa tento jev popisuje nasledovné:
Lwhlavnim pojitkem v dobé, v niz témér ustaly internaciondlni styky a omezily se na
kontakty uvniti zemé mezi dilnami v husitskych oblastech a v méstech pod jednou, zustala
spolecna predhusitska tradice, z niz se z pocatku Zilo témer vseobecné a teprve pozdeji
byla nekdy vyuzivana se zvldstnim zdamerem, aby manifestovala restauracni snahy
nékterych objednavatelskych skupin. ’*

Hlavnimi centry kniZzni malby na Moravé se v prvni ¢tvrtiné 15. stoleti pfirozené stala

mésta Brno a Olomouc, pficemz obé tyto metropole vykazovaly jistou zavislost na

prazskych dilnach®. Presto lze konstatovat, Ze brnénské centrum bylo mnohem pevnéji

% To se stalo predmétem nékolikaletych spord mezi méstem a kapitulou.

46 ELBEL, 2009, 249.

47 ELBEL 2009, 254.

48 Jedna z méla pamatek, které se z této doby zachovaly a byly pravdépodobné uréeny svatomotickému
kostelu, je deskovy cyklus maleb, tzv. Rajhradsky oltar. K nému napriklad: Milena BARTLOVA: Oltar sv. Kfize
z Olomouce (tzv. Rajhradsky olta¥). In: Poctivé obrazy. Deskové malitstvi v Cechach a na Moravé
1400-1460. Praha 2001, 306—337.

49 KrAsA 1977-78, 8.

50 Na pocatku stoleti hrala na poli kniZni produkce vyznamnou roli dila ilumindtor(i Martyrologia z Gerony.
Malifdim tohoto rukopisu se podaftilo nejen navazat na starsi knizni iluminaci, ale také do nivnést tendence
franko-vlamské. Jejich stopa se pak béhem 15. stoleti odrazila jak v rukopisech ceskych, tak ale i
moravskych a rakouskych. Odkazy na Martyrologium nenalezneme jen na pocatku 15. stoleti, ale také ve
druhé poloviné tohoto véku. V kontextu Mistra Friedrichova brevife mlZeme zminit jeho dobového
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spjato s tim prazskym, nezli tomu bylo v piipadé Olomouce.’! Krasny sloh, jenz je
dilezity i pro naseho Mistra, do olomoucké knizni malby dle Josefa Krasy nepronikl
,postupnym a pfimocarym* vyvojem, ale spiSe néhle. To bylo zptisobeno predevs§im tim,
ze se zde dlouhou dobu iluminatorska tvorba obracela ke starS$i malifské vrstvé ,,mékkého
svétlem napojené¢ho malifského projevu.>  Za krasnoslohé rukopisné prvotiny
v Olomouci povazuje Krasa (na rozdil od Friedla)’® misaly CO 81 (ZAO) a M III 6
(SVKO), kter¢, a¢ jsou spise provincniho charakteru, odstartovaly intenzivni fazi ¢innosti
iluminatorskych dilen, jez trvala az do po¢atku dvacatych let.>* Pavol Cerny viak v tomto
obdobi neshleddva iluminatorskou produkci povétsinou ,klasicky* krasnoslohou® a
upozornuje na ,distanci vi¢i formam krasného slohu®, kterou demonstruje na ptikladu
rukopisu CO 1 nebo misalu M III 8 (SVKO), kde mlizeme nalézt v detailech ptiklon
k naturalismu, a na kdnonovém listu M III 8 jakési ,,znehybnéni asistenénich postav*.>®
Stejn¢ tak Josef Krasa u kodexu CO 1 zminuje sméfovani k,epictéjSimu a
dramatiét&j$imu pojeti, které se vymanuje z estetickych poloh krasného slohu*.>’ Nedosti
na tom, Ze nejpozdéji od dvacatych let 15. stoleti pfijimala Olomouc podnéty z Dolnich
Rakous s Vidni v &ele.’® Je tedy ziejmé, Ze v tomto prostiedi dochéazelo jiz v prvni
ctvrtiné stoleti k zajimavé koexistenci krasnoslohych tendenci a nastupujiciho
expresivniho naturalismu. Tak mohlo byt pravdépodobné i piipraveno podhoubi pro

pozd¢jsi malbu, kde se souziti dvou rlznych stylovych proudii rozvinulo jeste

markantnéji.

Za zajimavy fenomén, ktery knizni malbu na Moravé v pribchu 15. stoleti provazi,
muzeme povazovat roz§ifeni misalu jako typu liturgického kodexu, ktery se stal nositelem
uméni knizni iluminace.> To viak s sebou neslo n&kolik tiskali: za prvé tim byl uréen

jednostranny charakter téchto knih, za druhé se vyzdoba misall stala tak standardnim

souputnika, salcburského iluminatora Ulricha Schreiera, u néhoz si Gerhard Schmidt (ScHmIDT 2005, 466)
povsiml filigranového vzoru, ktery zname pravé z Martyrologia, a se kterym se Schreier mohl seznamit ve
videriském prostredi.

5 CERNY 19993, 453.

52 KRAsA 1980, s. 115.

53 FRIEDL 1955, 86, kat. &. 85. Fried| vidél po&atek Fady krasnoslohych olomouckych rukopisti v kapitulnim
misdalu CO 73.

54 Krasa rukopisy CO 81 a M Il 6 povaZuje za kodexy vytvofené v jedné dilné.

55 Nejblizsi , klasickému” krasnému slohu jsou podle Cerného miniatury misalu CO 260 (Zemsky archiv v
Opavé), poptipadé kodex CO 1 (Zemsky archiv v Opavé). — CERNY 19994, 454.

56 CERNY 19993, 454.

57 KrAsa 1980, 117.

58 JIrRkA 1988/89, 10.

59 CERNY 19993, 453.
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ukolem, ze pokud se nenaSel ambicidzni objednavatel, jejich arovei klesla k femeslnému
zpracovani. Josef Krasa vSak v této souvislosti upozoriiuje, ze se mesni knihy ,, casto
odvolavaji na vynikajici predlohy i z monumentalnich malirskych oboru, jez byly na misté
k dispozici“.%” Vyzdobny program misalt se viak neobesel bez nékterych odchylek, které

ziejmé zapficinila neustilend podoba mesnich text(.’!

Asi nejcharakteristictéjSim
zobrazenim se obecné v téchto kodexech stava celostrankova iluminace kdnonového listu
zobrazujici Uktizovani, kde se na protéjSim foliu zpravidla nachézi figuralni iniciala ,, 7 e
igitur zdtraziujici po¢atek tivodni modlitby.®> Mimo to (vétsinou figuralni) inicialy

zdtrazituji po&atky textu misdldi, méné ¢asto se objevuji v temporalech a sanktoralech.®

Druhym lokalnim specifikem se krom¢ zminovanych misall staly také méstské sborniky
prav. Jednalo se o velmi reprezentativni svazky s bohatou vyzdobou, které si nechavaly
zhotovovat méstské rady Olomouce, Brna, Jihlavy ¢i Znojma.** Takovym dilem, které
se z této doby zachovalo v Olomouci a které se t&si veliké pozornosti historikii a historikti

uméni, je Mé&stska kniha Vaclava z Jihlavy vytvofena na pocatku tficatych let 15. stoleti.®

Knize hned zkraje dominuji dvé figurdlni zobrazeni. Prvnim je celostrankova iluminace
zobrazujici olomouckou méstskou radu [1], ktera pravé sklada prisahu na zacatku svého
funkéniho obdobi.®® Clenové rady, jmenovité identifikovani badatelskou dvojici
Dadédkovéa—Periitka, jsou hierarchicky usazeni kolem stolu s pozdviZenou pravici.” Za
radou je zobrazen Kristus soudce s and€ly po stranach s napisovymi paskami, z nichz je
¢itelna jen jedna s napisem: ,,Iuste iudicate filii hominum*.®® V popiedi v levém rohu sedi

postava pisate, ktery je oznacen ligaturou ,,WI*“ (Wenceslaus de Iglavia). Srovname-li

60 KrASA 1980, 114.

61 CERNY 19993, 453.

62 K systému vyzdoby misdl(: Katefina PAvLASOVA: Ikonografie iluminovanych misal(i od poloviny 14. stoleti
do husitskych valek (diplomova prace na Filosofické fakulté Karlovy Univerzity v Praze), Praha 1993;
Milada STUDNICKOVA: Obrazy v liturgickych knihach: misdly, gradualy a antifonare z prelomu 14. a 15.
stoleti. In: Katefina KuBiNOVA / Klara BENESOVSKA (edd.): Imago imagines I. Viytvarné dilo a promény jeho
funkci v ¢eskych zemich od 10. do prvni tfetiny 16. stoleti. Praha 2020.

63 CERNY 19994, 453.

6 Cerny kromé moravskych knih upozorfiuje také na méstské knihy z okolnich zemi jako je Slezsko, Dolni
Rakousko ¢&i Uhry. — CERNY 2020, 462.

8 K tomu napftiklad lvana DADAKOVA / Marek PEROTKA: Uméleckohistoricky rozbor iluminaci olomoucké
pravni knihy Vaclava z Jihlavy. In: Rocenka Statniho archivu v Olomouci 1978. Olomouc 1979, 48-57;
Libuse SPACILOVA / Vladimir SPACIL: Pamatnd kniha olomoucka z let 1430-1492, 1528. Olomouc 2004.

% K tomu dosla dvojice Dadakova a Perditka, s jejichi ndzorem se ztotoZriuje i P. Cerny.

67Stejskal v posazeni kon3el( vidi paralely k Posledni velefi, konkrétné k zobrazeni Posledni veéefe v
Kremsmunsteru — Karel STEISKAL / PETR VOIT: Iluminované rukopisy doby husitské. Praha 1990, 64.

& Dle Krasy i Cerného (KRrAsa 1974; CERNY 2020) nutno v tomto kontextu chapat jako znazornéni nasténné
malby v interiéru siné. Naopak Hlobil (HLoBIL 1984, 53) zobrazeni vyklada jako symbolickou pfitomnost
Krista Trpitele v mandorle.
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olomoucké zobrazeni konSell se star§i méstskou knihou jihlavskou Jana z Gelnhausen
(ulozen ve Statnim okresnim archivu Jihlavé pod sign. 1651), mizeme pozorovat
vyraznou zménu, kterd by mohla souviset s rostoucim sebevédomim moravského
méstanstva. Zatimco v jihlavském rukopisu jsou clenové rady zobrazeni pod
Ukftizovanim v pozici bézné pro votivni zobrazeni, v olomouckém kodexu maji radni
iluminaci vyhrazenou ,,sami pro sebe“.® Na druhé iluminaci vyvedené v zafivych
barvach jsou zobrazeni tii lucembursti panovnici [2], ktefi udélovali ¢i potvrzovali méstu
privilegia. Uprostied sedi Karel IV. s cisafskou korunou, po jeho pravici Vaclav IV.
s korunou kralovskou, a nakonec po cisafové levici je usazen JoSt Lucembursky
s markrabéci Capkou. Na pozadi té€chto postav je povéSeny vzorovany zaves pripominajici
tapisérii, ktery znemoziuje jakoukoliv pfedstavu prostoru. Tim se dostdvame ke stylové
diferenciaci dvou zminovanych zobrazeni. Na iluminaci s méstskou radou muizeme
pozorovat snahu o zobrazeni prostoru, k jehoz prohloubeni dochdzi i pomoci radnich
usazenych zady k divakovi. Neopomenutelna je i vyrazna individualizace jednotlivych
postav, kterd je patrna jak v jejich tvafich, tak v odévech, jeZ odpovidaji dobové mode.”
Naproti tomu lucemburska trojice se stylove obraci ke starSi vytvarné tradici pozdniho

krasného slohu, bez snahy o jakoukoliv individualizaci a prostorovou iluzi.”!

Zatimco u vyobrazeni méstské rady se v literatufe mluvi jako o jednom z prvnich

2 se zdtraznénim dokumentarnich

skupinovych portréti bez nabozenskych motivaci’
rysd, tii Lucemburkové by snad mohli upominat na tradici a jejich vyznam v historii
mésta’>. Malife této knihy, ktery byl ztotozfiovan se samotnym Véclavem z Jihlavy’
nebo iluminatorem Vatikem z Olomouce’, se vSak do dne$nich dnli nepodafilo

presvédcivé urcit. At uz zdobil meéstskou knihu kdokoliv, byl dle Josefa Krasy

% CerNY 2020, 463.

70 Josef Krésa v této spojitosti vyzdvihuje ,,smysl pro realisticky detail”, ,|atkovost pfedméti“ a ,,smysl pro
intuitivni citéni”, tedy vlastnosti, které presahuji rdmec tradi¢niho, krasného slohu a které se objevuji u
malirG druhé Ctvrtiny 15. stoleti v uméleckych centrech v okoli ¢eskych zemi. (KRASA 1977-78)

1 Formalni vlastnosti Lucemburskych panovnikl byly spojovany ¢asto se star$imi dily jako titulni list
brnénského Barlaama a Josafata (SA cod. 884) (KRAsA 1990), s dily Mistra antverpské bible (HLoBIL 1984),
s miniaturami Zlaté buly (DADAKOVA—PERUTKA 1978) nebo s Mistrem knihy Jozue z Vaclavské bible (STEJSKAL
1992).

72 Jaroslav PESINA: Studie k maliFstvi podébradské doby. In: Uméni VII, 1959, 196.

73 Josef Krasa v tomto kontextu vysvétluje stylovy pluralismus ve srovndni s ostatnimi stfedoevropskymi
malifi druhé ctvrtiny 15. stoleti, ktefi ,pro vzneSené a sakrdini naméty uZivaji tradicni apardt
internaciondliniho stylu, novy naturalismus je vyhrazen tématim nevdzanym tolik tradici a konvenci; ¢asto
byly oba ndzory uplatnény v jednom obraze.” — KRASA 1980; KRASA 1990.

74 Frantigek CApA: Olomoucky kodex Vaclava z Jihlavy. In: Studie o rukopisech 1963, 77.

7> Napfiklad KrRAsA 1977-78 ; HLOBIL / MICHNA / TOGNER 1984.
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pravdépodobné uéitelem Mistra Friedrichova breviie.”® To by mohla dokazovat i pluralita
stylovych modd, kterou pozdéji nas ilumindtor rozvinul, a kterému se podatilo v jednom
obraze spojit dvé stylové polohy, o ¢emz jeste bude feC. V dob¢, kdy vznika kniha
Véclava z Jihlavy, se vSak rozhodn¢€ neda mluvit o obnoveni souvislé dilenské ¢innosti,
jakou jsme vid€li na pocatku stoleti. Na tuto restauraci si knizni malba musela pockat az

do nastupu naseho Mistra Friedrichova brevite ve druhé pili 15. stoleti.

Nez se vsSak dostaneme k samotnym vytvorim Mistra Friedrichova brevite, je zde
zahodno ujasnit pojmy. Oznaceni ,,Mistr Friedrichova brevife® se drzi konstruktu
hlavniho mistra a jeho dilny — tedy nezahrnuje jen jednoho malife, ale celé dilenské
uskupeni. B€éhem olomoucké a videniské ¢innosti tohoto Mistra se budeme v podstaté
bavit o kodexech, jejichZ vznik zajistila dilna v Cele s vedoucim malifem. Situace se
ovsem komplikuje u rukopisti vytvotrenych pro objednavatele v Brn¢€. Zde se totiz otevira
otazka, jestli se na nich onen hlavni mistr jesté viibec podilel a jestli se nejednd o vytvory

vytvotrené vyhradné jeho dilenskymi malifi.

1.3 Prvni dila Mistra Friedrichova brevire
Z dochovaného dila Mistra Friedrichova brevife se nam z prvniho obdobi zachovalo

celkem pét rukopist, které byly uréeny povétSinou bud’ pro kapitulu ¢i pro feholni fady.
Za nejstar$i dochovany kodex této dilny je povazovéan rukopis ulozeny v knihovné
prazské metropolitni kapituly sv. Vita pod signaturou L 95.7” Kniha opisu textd Jana ze
Salisbury datovana 1460/14617% obsahuje fadu iluminovanych folii. Jedno z nich, které
je publikované (fol. 1r)” [3] ukazuje na velkou formalni blizkost k ostatnim pracim nasi
dilny. Ackoliv je kodex uchovavan v Praze, jeho vznik bychom pravdépodobné mohli
hledat v Olomouci. Argumentem pro olomoucky piivod rukopisu by snad mohl byt fakt,
e soucasti kniznich sbirek Jana Zelezného byl ten samy statovédny spis, Policraticus

Jana ze Salisbury. Biskup jej vlastnil dokonce ve dvou exemplafich®®, které byly

76 Tento nazor opakuje napfiklad M. Studni¢kova (STUDNICKOVA 2020), Pavol Cerny je ale viici této spojitosti
dvou vyznamnych iluminatorskych osobnosti skepticky a zaroven naznacuje, Zze by se mél prosetfit
hypoteticky umélecky vztah mezi Mistrem Friedrichova brevife a malifem Zemskych desek Procka
z Kunstatu (Cerny 1999a).

77 Spojeni L 95 s Mistrem Friedrichova brevife zmifiuje jako prvni Christina Beier: BEIER 2010, pozdéji i
HRANITZKY / SCHULLER—JUCKES /RISCHPLER / REISENBICHLER 2018.

78 Rukopis je datovan na zakladé chronogramu v ndpisu, ktery publikoval Antonin Podlaha v roce 1903. —
PobpLAHA 1903, 206.

72 PoDLAHA 1903, 205.

80 Dnes jsou uloZzeny v olomoucké poboé&ce Zemské archivu v Opavé pod signaturami CO 194 a CO 219.
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uchovavany v olomoucké kapitulni knihovné.3! To by nas mohlo vézt k tomu, ze kodex
L 95 byl ptivodné vytvoien pro tuto knihovnu a do opatrovnictvi prazské kapitulni

knihovny se snad dostal pozd¢ji pfi mozném piesunu nékterych kanovnikti do Prahy.

Druhy nejstar$i rukopis dilny, ktery uchovavala olomoucka kapitulni knihovna, je misal
s oznacenim CO 45 vytvoieny pro Jana z Bludova. Tento olomoucky kanovnik zapocal
svou kariéru v kancelafi biskupa Pavla z Mili¢ina (1435-1450) v pozici notaie, kterou si
udrzel az do poloviny 60. let.%? Zajimavé je, Ze byl také dvofanem (a notafem) cisafe
Friedricha III., na jehoZ ptimluvu ziskal v roce 1447 kralovsky kanonikat. Diky Janovi
z Bludova se tak mozna Mistr Friedrichova brevite dostal o patnact let pozdéji na cisatsky
dvir do Vidng.® Tento kanovnik je znam nejen pro donaci zde popisované mesni knihy,

ale také pro zaloZeni oltafe Panny Marie v olomouckém chramu.®*

Jan z Bludova je v rukopise zobrazen v iniciale ,,A“d te levavi (fol. 16r) [4], kde kleci
v kanovnické peleriné pfed Zehnajicim Kristem. Radm inicidly nese po strané¢ jméno
kanovnika ve tvaru ,, loh(an)es de bludow “, které bylo vSak dle Pavola Cerného doplnéno
0 néco pozdgji.*> Na stejném foliu miizeme kromé znaku olomoucké kapituly (Sest
stiibrnych kuzelti na ¢erveném $titu) nalézt také na dolni bordufe dataci ,,1466 psanou
cervenym pismem. Kromé tohoto zobrazeni se v kodexu nachdzi dalSich 18 figuralnich
inicidl, jedna inicidla s motivem kostela a celostrankové zobrazeni UkfiZovéani s Pannou
Marii a svatym Janem Evangelistou na kdnonovém listé. Zaroven se jedna o jeden z mala
misald, ktery se mize pysnit figuralnimi inicidlami i v sanktoralu, navic jesté s dirazem
na zemské patrony. Kromé sv. Véclava (fol. 285v) zde miizeme nalézt ikonograficky
pomérné neobvyklé zpodobnéni sv. Vojtécha (fol. 247r) [5], ktery ma v hrudi nad
pektordlem zabodnuty mec. Mezi dal§imi zobrazenymi patrony nalézdme sv. Cyrila a
Metodgje [6], jimz byl v poloving 15. stoleti v olomoucké katedrale zasvécen oltar®® a
ktefi jsou v rukopise znazornéni jako dva biskupové. To vSak neodpovidd historické
skutecnosti, nebot’ Cyril biskupem nebyl. Na exkluzivité¢ soluiiskym bratfim v tomto
kodexu ptidava skutecnost, Ze se jedna o jejich nejstar§i zndmé zobrazeni v malifské

tvorbé ¢eskych zemi. Zajimavym svétcem, ktery byl pro Olomouc dilezity a ktery se také

81 BALETKA /ELBEL / KALOUS 2009, 224 — pozn. 279.

82 KoHoUT 2009, 67.

8 Na toto spojeni upozornil pfedevsim Ivo Hlobil (HLOBIL 1984, 60; KRASA 1990, 399—pozn. 19).
& CerNY 2020, 172.

8 CERNY 2020, 172.; CERNY 199943, 479.

86 KoHOUT 2009, 69.
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dockal svého prvniho zobrazeni v misalu Johanka z Bludova, je sv. Kristin (fol. 196r) [7].
Jednomu z Péti bratii (s Kristinem dale sv. Benedikt, Jan, Izdk a Matous) byl taktéz
zasvécen oltai v chramu sv. Vaclava. Pozistatky téchto misionafskych bratii a zakl sv.
Vojtécha, ktefi zemieli mucednickou smrti, si z Hnézdna piivezl Bietislav a ulozil
alespon Cast ve Staré Boleslavi. Do Olomouce se velké ¢ast Kristinova téla dostala diky
biskupovi Jindfichovi Zdikovi, asi v letech 1128—1130.%7 Neni bez zajimavosti, Ze po roce
1204 byla na hlavnim oltafi ulozena schrana s ostatky Kristinovymi a roku 1413 jiz nesl
oltaf Kristinovo jméno namisto Vaclavova.®® V rukopise Jana z Bludova je Kristin
zobrazen jako tonsurovany muz s krvavym Sramem na hlavé a ranami na rukou. Podobné
jako historicky nepiesné zobrazeni Cyrila v biskupském odéni, i Kristin ziskal atribut

»havic®, kdyz byl kromé knihy zobrazen s opatskou berlou v ruce, pfestoze opatem nebyl.

Ve vyctu ikonograficky podivuhodnych obrazii nemiizeme vynechat ani Bolestného
Krista ukazujiciho rany spole¢né€ s ndstroji umuceni u svatku Boziho téla (fol. 186r).
V téchto mistech se totiz zpravidla zobrazuje bud’ monstrance s hostii nebo kné¢z, ktery ji
proménuje. Pritomnost Krista v této ¢asti mesni knihy by ale mohla zdiraziiovat ,, ideu
jeho realné pritomnosti v eucharistii a vykupitelsky vyznam viastniho utrpeni ve smyslu
oficidlni ortodoxie“* Kromé vySe popisovanych programovych zvlastnosti se
v rukopise objevuje jeste pomérné malo obvykla série zobrazeni vztahujicich se ke kultu
Bohorodi¢ky (Navstiveni-fol. 262r, Narozeni Panny Marie-fol. 276r, Korunovani Panny
Marie-fol. 280v), ktera se postupné dostala do bézného vyzdobného programu pozd¢jsich
moravskych misalti. Mezi inicidlami se zajimavé vyjima ta se zobrazenim kostela (fol.
229r) [8] sdvouvézovym pricelim, nebot tento chrdm byva nékterymi badateli

povaZovén za jedno z nejstarsich zobrazeni katedraly sv. Véclava.”

Olomoucky misal znaceny M III 7 se taktéz zrodil v diln¢ Mistra Friedrichova brevite a
stal se s nékterymi obménami jakymsi rukopisnym dvojéetem star§iho misalu CO 45.%!
Na rozdil od misélu Johdnka z Bludova vSak méme o tomto kodexu mnohem méné

konkrétnich informaci, co se datace a objednavatele tyce. O objednavateli nemtizeme fict

87 KoHouT 2009, 70.

88 KoHOUT 2009, 70.

8 CerNY 2020, 172.

% DOHNAL 2006, 19. Jesté starsi zobrazeni svatovaclavského dému bychom mohli nalézt na peéeti Jindficha
Zdika, ktera visi na listinach z let 1208 a 1213.

Podobny chram nalezneme také v rukopise M Il 7, i kdyzZ je kostel zobrazen z jiného pohledu. V pozdéjsich
kodexech dilny na tento ,,typ“ kostela narazime vétsSinou u zobrazeni Krista se Zacheem v Jerichu.

91 Na zakladé podobnosti téchto dvou rukopist Antonin Friedl (FRIEDL 1955, 54, kat. &. 91) ptedpokladal
vznik misalu M IIl 7 v 60. letech 15. stoleti.
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snad nic jiného, neZ Ze se pravdépodobné jednalo o vyznamného cirkevniho hodnostare.*?
S data¢nim uréenim jsme na tom ale o néco Iépe: v rubrikach rukopisu totiz nalézame
svatek ,,In presentatione beate Mariae Virginis‘“ (zapsany na fol. 248v), ktery byl
zaveden pro celou cirkev v roce 1472%, z éehoZ plyne, e terminem post quem by mohl
byt pravé rok 1472, zatimco ante quem neni mozno zcela urcit z divodu nejistot kolem

odchodu Mistra Friedrichova breviie do Vidn¢, o ¢emz jesté bude fec.

Ve srovnani s misdlem Jana z Bludova, se v tomto rukopise neobjevuji ani zobrazeni
zduraznujici kult Bohorodi¢ky, ani nejsou vizualné¢ akcentovani zemsti patroni
v sanktoralu. Pozornost na sebe vSak poutd postava triniciho Krista u textii prvni adventni

[13

nedéle, ktery uvadi namisto bézné Gvodni antifony ,,Ad te levavi...“ oraci ,,Excita

quaesumus Domine...*.%*

Antifonar s oznatenim M IV 6 je jednim ze dvou dochovanych hudebnich rukopisi,
které Mistr Friedrichova brevife vytvofil pii pobytu v Olomouci. Je vice nez
pravdépodobné, ze byl urcen pro néktery z moravskych konventi klarisek, ne-li pfimo
pro ten olomoucky. Ke klariskdm nas mtize dovést n€kolik indicii: za prvé responsorium
pro sv. Stanislava s textem ,, Celebret Moravia festiva solempnia“ (fol. 160v), za druhé
hudebni notace a struktura sanktordlu odpovidajici liturgickym potfebam konventu
spravujiciho se frantiSkanskymi regulemi a za tfeti zobrazeni frantiSkdnskych svétcii
v sanktordlu, konkrétné¢ sv. FrantiSka z Assisi, sv. Klary z Assisi, sv. Ludvika z Toulouse
a sv. Ondfeje s klecici klariskou po pravici.”> Diiraz na minoritské svétce je také zietelny
jejich vyobrazenim v celé postav€. Za zminku stoji monumentélni figura sv. Klary (fol.
201r) [9], jez v pravé ruce drzi monstranci. Jednd se o individudlni atribut, nebot’ podle
legendy odvréatila s monstranci v ruce Saracény, ktefi obléhali mésto Assisi. Monstrance
vrukou sv. Klary tak dle Christine Rousseau®® ziskala v 15. stoleti sekundarni
apotropaickou funkci v dobg, kdy byla Evropa znovu ohrozovana tureckym nebezpecim.
Zajimava je také postava sv. FrantiSka (fol. 227v), ktery je zde nezvykle zobrazen jako

stafec, coz prozrazuji predevsim jeho bilé vlasy.

92 BoHACEK—CADA 1994, 625.

93 BoHACEK—CADA 1994, 626.

94 CerNY 2020, 172.

95 BoHACEK—CADA 1994, 626.

9 RoussEAU 1930—Christiane ROUSSEAU, Salute Claire L'art et les Saints, Pafiz 1930, 86. — citovano dle CERNY
2020, 482.
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Gradual M IV 2 patii do dvojice spolecné s antifondrem M IV 6, nebot’ byl napsan
stejnym pisafem a zaroven byl taktéz iluminovan Mistrem Friedrichova brevife. Datace
rukopisu neni nijak dolozitelna, ale na zaklad¢ srovnani s antifonafem M IV 6 je
pravdépodobné, Ze vznikl také v sedmdesatych letech 15. stoleti. Stejné jako vyse
zminovany antifondf, i tento gradudl byl pravdépodobné objedndvkou nékterého
z moravskych konventti minoriti nebo klarisek. Nasvéd¢uje tomu jak kvadraticka notace
typicka pro rukopisy tohoto fadu, tak i zobrazeni frantiSkanskych svétci: sv. Frantiska,
sv. Klary a sv. Antonina. Z iluminaci v graduélu je ikonograficky nejpozoruhodné;jsi
obraz Stigmatizace sv. Frantiska (s. 171) [10], ktery byl v té dobé v ¢eskych zemich
pomérné vzadcnym zobrazenim, a které, jak jiz bylo vySe naznaleno, souvisi

pravdépodobné s misii Jana Kapistrana.

1.4 Stylova charakteristika prvniho obdobi
Ze stylového hlediska muzeme u Mistra Friedrichova brevife jiz od pocatku jeho

pusobeni pozorovat jiz zmifiovanou dichotomii krasnoslohych a dobové aktualnéjSich
motiva (pfedev§im v podobé mackanych drapérii). Tradice, kterd vznika na pocatku 15.
stoleti, se projevuje jak vcelkovém systému vyzdoby jeho rukopist, tak i
v jednotlivostech. Vyzdobny program je zaloZen na béZné kombinaci Zerdi a akantovych
rozvilin, pfiéemz na vétsing iluminovanych foliich dominuji rozviliny. Zerdi byvaji
doplnény zlatymi bobulemi a trojdilnymi kolénky slozenymi zlastur a bobuli.
Dekorativni prvky doplitujici akantové rozviliny s palmetami se objevuji na zdobnéjSich
foliich a jednd se povétSinou o jednoduché variace lastur nebo rozet. Celkové je dekor
proveden velmi kvalitné, a¢ pomérné stfizlivé, nebot ani v jednom z rukopis
olomouckého obdobi nenajdeme téméi Zadné droleriové vyjevy ani slozitéjsi variace
lastur, rozet nebo trojdilnych kolének, jak jsme zvykli z rukopisti z pocatku 15. stoleti.
Inicialy typu fleuronné nejsou nijak vyjimecné zdobeny a ani v pozdéjsich rukopisech
nedoSlo k vyraznym posunim. Kofeny ornamentdlni vyzdoby a zplisobu zpracovani
inicial bychom pak mohli hledat konkrétnéji u dél kolem prazského misélu z let 1410—

1420.

Koloritu naseho Mistra dominuje kombinace svétlych toni modré, smaragdove zelené a
ruzové barvy, u které mizeme sledovat postupné nepatrné ztmaveni, které bude pozdéji

pokracovat ve videiiskych dilech a vyvrcholi v Louckém misdlu. Inkarnat postav je
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zpoc¢atku lehce nartizovély s dotykem Sedé, ktera v pozdéjsSich dilech Mistra prevazi

v kombinaci se zelenou barvou.

Mistr Friedrichova brevife se pevné drzi jednoho typu inicidly s kazetovym ramem
s pomérn¢ jednoduse stinovanymi liStami. Rostlinné kaudy, které vybihaji z inicial a
obtaci zerdi, se ne vzdy zcela Stastn¢ dafi organicky propojit s rimem inicidly (napf.
inicidla s Trinicim Kristem a Janem v Bludova-CO 45, fol. 16r). Samotné télo inicidly
byva vyplnéno kadefavymi lalo¢natymi akanty. U ornamentalnich liter, kterd maji
vSechna retrospektivni charakter, se ve vnitfnim poli setkavame bud s arabeskovou
barevnou tapetou [11] nebo zlatym filigranem na barevném pozadi [12] ¢i pfimo s

puncovanou zlatou tapetou [13].

Zaméiime-li se na figurdlni inicidly, mizeme konstatovat, Ze se povétSinou hlasi ke
krasnému slohu, i kdyz se objevuji 1 inicidly stacejici se k modernimu vyrazu, a to
pfedevs§im v rukopisech ze sedmdesatych let. Dédictvi krasnoslohého vyrazu je vidét v
drapovani odévi, typizaci postav, ale i v kompozicnich schématech scén. Ze starsi
vytvarné tradice si propijcuje skalnaté krajiny podobné krajindm Mistra Ttreboniského
oltare (VzkiiSeni Krista-M III 7, fol. 115r [14]; Svaty Jan Kititel-M IV 2, fol. 76v).
Zajimavé jsou u Mistra Friedrichova brevife varianty vlastnich kompozic, které bud’ s
obménami kopiruje (€asto Klanéni tii krald, Seslani Ducha sv.) nebo zrcadlové obraci (v
antifonati M IV 6 Narozeni Panny Marie—fol. 215r, Nanebevstoupeni Krista—fol. 100r
podle misalu CO 45).

Ptikladem inicial stylové aktualnéjsiho razu mize byt postava sv. Jana Kititele s lehce
zalamovanou drapérii v gradudlu M 1V 2 (fol. 76v). Jest€ zajimavejsi je vSak kompozice
Adorace”” v témze rukopise (M IV 2, s. 45) [15], evidentn& inspirovana dvéma grafikami
Mistra E. S., které Lehrs vroce 1910 publikoval pod &isly 21-1 [16] a 22 [17].%
Zamétime-li v iniciale (s. 45, fol. 23r) pozornost na Pannu Marii, miizeme pozorovat, Ze
je oproti standardnim zobrazenim namalovana frontalné€ a s rozpusténymi vlasy, navic ma
specifickym zpiisobem piekiizené ruce na prsou”. To v§e odpovida kompozici v grafice
pod c¢islem 130. Inspirace grafikou druhou (tedy €. 136) je ocividna v typu tvaie a gestu

sv. Josefa, stejné tak i usmeévnym motiv oslikovy hlavy zaklonéné dozadu.

97 Cerny spoijil tuto inicialu s konkrétni grafikou Mistra E. S., kterou publikoval Max Lehrs v roce 1910 pod
¢.21. — CernY 2020, 173.

98 LEHRS 1910, 53; LEHRS 1910, 55.

9 Takto prekfizené ruce na prsou md i andél v grafice &. 136.
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Kromé toho figuralni inicidly vzniklé v sedmdesatych letech postupné ziskavaly na
monumentalité¢ (napf. v antifonafi M IV 6 sv. Klara s monstranci—fol. 201r nebo sv.
Ondfrej s klariskou—fol. 136v), dochazelo také ke zmnozeni ,,rekvizit, které do vyjevi

malif vkomponovéval.

Nejpozoruhodnéjsimi se zcelé olomoucké skupiny jevi kanonové listy s vyjevy
Ukftizovani. Pokud jsme doted’ sledovali drobné nuance stylovych prvkl s pfevahou téch
krasnoslohych, na téchto foliich z rukopistt CO 45 (fol. 176v) [18] a M 1117 (fol. 67v) [19]
se nam oteviraji stylové kontrastni spojeni par excellence. V obou piipadech se snoubi
idealizovany typ somatického Krista obracejici se formalné k pocatku stoleti spolu
s asisten¢nimi postavami vyvedenymi ve forméch pozdni gotiky. V ptipad¢ Panny Marie
a sv. Jana Evangelisty se nejednd ani tak o inspirované, jako spiSe témét do posledniho
detailu pievzaté figury z grafik Mistra E. S [20] [21].!%° Z jistého pohledu by tyto postavy
mohly ptsobit na pozadi krasnoslohého dekoru a v pfitomnosti krasnoslohého Krista
ponckud neorganicky, avSak diky vynikajicimu koloritu se malifovi podatilo obé tyto
nesourodé¢ formy pieklenout. To si miizeme ukdzat na ptikladu kanonového listu rukopisu
M I 7.1 Vyjev Ukiizovani, zasazeny do jednoduchého ramu dozdobeného akantovymi
rozvilinami, pfitahuje pozornost primarné vyraznym zlatym puncovanym pozadim.
K tomu pak tvoii kontrast ¢erna zem, na které ,,fosforeskuji!%* trsy kvéteny. V plastich
asistencnich postav mizZeme vidét pozoruhodné piechody barevnych tond, znichz
vyrazn¢ vychdzi sytd modi Mariina odévu protkana Cervenymi akcenty rubu plaste.
Naproti tomu odév sv. Jana Evangelisty vynika pfechody zelenych odstini se zfetelnym
podilem Sedavé barvy odhrnutého rubu. Ackoliv Kristus nenese tak ndpadné zbarveni,
neni ,,ptehlucen postavami Panny Marie a sv. Jana Evangelisty a plisobi monumentalnim

dojmem.

Celkové by se dalo fict, Ze v ranych dilech Mistra Friedrichova brevife prevazné rezonuji
krasnoslohé formy (at’ uz v dekoru, tak v drapériich, oblicejich postav a kompozi¢nich
teSenich), které Mistr pouze minimalné doplituje motivy z grafik Mistra E.S.. Rovnovahy

mezi témito dvéma stylovymi polohami dosahuje v kdnonovych listech olomouckych

100 Asistenéni postavy misalu Johdnka z Bludova jsou v literatufe spojovany s grafikou, kterou Héfler
publikoval pod €. 31 (HOFLER 2007), zatimco postavy na kanonovém listu z misalu M Il 7 byly nepochybné
inspirovany grafikou publikovanou ve stejném roce pod ¢. 32 (HOFLER 2007).

101 Na toto zobrazeni pozdéji v olomoucké iluminaci navazal mali¥ rukopisu CO 50, na coZ upozornil Cerny
(CERNY 199943, 484). Ten také zdiraznil, Ze se malif rukopisu CO 50 nesetkal pfimo s grafikou Mistra E. S.,
ale kompozici prevzal pravé skrze rukopis Mistra Friedrichova brevire.

102 ytyraz P. Cerného — CERNY 2020, 597.
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kodext, kde stylové naprosto odliSné motivy pusobivé propojuje koloritem. Mistr
Friedrichova brevife tak uvedl do vizualniho repertodru olomoucké knizni malby
expresivngj$i prvky, predevSim v podobé mackanych drapérii, velmi pfirozenym

zpusobem, ktery mohl byt pfijatelny i pro konzervativnéjsi objednavatele.

2. Druhé obdobi Mistra Friedrichova brevire — Viden

2.1 Vidensky objednavatelsky okruh Mistra Friedrichova brevire
O objednavatelich iluminovanych rukopisii v okruhu videiiského dvora méme mnohem

vice zprav, nezli tomu bylo v olomouckém prostredi. Kdybychom vsak méli vyjmenovat
vSechny dulezité i mén¢ dulezité osobnosti tvorici zakdzky u iluminatorskych dilen,
vydalo by to na vycerpavajici katalog, coz neni cilem této bakalaiské prace. Proto se
v nésledujicich tadcich zaméfime pouze na objednavatele dél Mistra Friedrichova
brevite, z nichz hraje pfirozené z hlediska dtlezitosti prim samotny cisaf Friedrich III.
s rodinou, jemuz sekunduji osobnosti jako Johann Siebenhirter, Stephan Heuner nebo

naptiklad cisaisky tajemnik Wolfgang Forchtenauer.

V kontextu knizni malby a knizni kultury cisatského dvora nas na Friedrichovi III. zajima
nejvice jeho knihovna. Nalézame se v ¢asech, kdy byly zaloZeny tfi vyznamné knihovny:
Laurenziana ve Florencii (1444)'%, Vatikanska knihovna v Rimé& (1450)'* a
Malatestiana v Rimini (1452)!%. Zarovefi je nutno si uvédomit, Ze v 15. stoleti vedle
klaSternich a kapitulnich knihoven vznikaly 1 knihovny kniZat a humanistickych ucenct,
ktefi si vyhrazovali celé¢ mistnosti pouze pro knihy a systematicky si svoje fondy
budovali. Ostatné 1 uhersky kral Matya$§ Korvin se zasadil o vytvofeni mohutné knihovny
na svém dvore.'° Knihovna Friedricha III. se vSak ned4 oznacit za knihovnu v pravém
slova smyslu. Navzdory jisttmu zajmu o védu Friedrich knihovnu systematicky
nebudoval a ve srovnani snékterymi italskymi kniZaty nebyl ani vyznamnéji
intelektudlné zaméten. Jeho knihovna nebyla mistem, které by bylo otevieno zajemciim

o studium, spiSe byla urcena cisafi a jeho nejbliz§imu okoli. S vyjimkou knih Ladislava

103 K florentské knihovné napftiklad: Antoinetta MORANDINI / Guglielmo DE ANGELIS D’OssAT / Mario TESI:
Biblioteca medicea laurenziana Firenze. Firenze 1986.

104 K Vatikanské knihovné naptiklad: Ambrogio M. PIAZONNI / Antonio MANFREDI / Dalma FRASCARELLI /
Alessandro ZuccARl / Paolo VIAN : La Biblioteca Apostolica Vaticana. Milano 2012.

105 K Malatestiané napfiklad: Anna MANFRON / Pier Giovanni FABRI: La biblioteca di un medico del
Quattrocento: i codici di Giovanni di Marco da Rimini nella Biblioteca Malatestiana. Torino 1998.

106 UNTERKIRCHER 1966, 218.

28



Pohrobka, které Friedrich opatroval a které byly ulozeny na hradé ve Videiiském Novém
Mésté, neni ani pfesné znamo, kde a jak byly jeho knihy uchovavany.'?” Navic se zd4, Ze
se tato cisafska knihovna skladala s pomérné¢ malého poctu knih — v literatufe se

identifikuje ptes Sedesat svazki z predpokladanych sto padesati.!®

To, co vSak Friedrichova knihovna ztracela do poctu, dohané€la kvalitou a bohatosti
uchovavanych dél, ktera se k cisafi dostavala spletitymi cestami. Po smrti Friedrichova
otce, Arnosta Zelezného, byl jeho majetek véetné knih rozdélen mezi jeho syna Friedricha
a bratra, Friedricha IV Tyrolského.!” Na svazky, které mél v drzeni Friedrich IV
Tyrolsky, si vSak musel Friedrich pockat az do roku 1439, kdy jeho stryc zemiel. Ve
stejném roce zemfel také Albrecht V. (III.), diky ¢emuz se Friedrich stal nejen fimskym
kralem a pozdé&ji cisafem, ale i opatrovnikem Ladislava Pohrobka, jehoz zdédéné majetky
spravoval. Soucasti téchto majetkd byly Albrechtovy knihy vcetn¢ Evangeliafe Jana
z Opavy (Cod. 1182 ulozZeny v Rakouské narodni knihovn¢), rukopisu ,,De rustica® od
Palladia (Cod. 148 ulozeny v Rakouské ndrodni knihovné) ¢i lucemburskych rukopist,
zdédénych po Zikmundovi Lucemburském. Ptfestoze si mohl Friedrich tyto knihy
ponechat jen docasné, nevahal n¢které z nich nechat dozdobit, pfevazat a opatfit osobni
devizou''? i s rokem tiprav. Kromé knih, které byly zapocaty za Albrechta a dokondeny
za Friedricha (pfikladem muze byt ,,Viridarium Romanorum imperatorum et regum*
Dietricha von Niem — Cod. 496), se ipravy dotkly i knih Véclava IV.!!! Tak byla v roce
1441 Zlata bula (Cod. 338) vybavena novymi iluminacemi, pfevdzana a oznacena

Friedrichovou devizou. Svoji osobni znacku nechal Friedrich v roce 1447 ptipojit i do

107 UNTERKIRCHER 1966, 218.

108 | HoTsky 1971, 223-238.

1097 Arnostovych knih stoji za zminku napfiklad svazek s kdzénimi sv. Augustina v némecké parafrazi (Cod.
Ser. n. 89), ktery zobrazuje jediny dochovany Arnostdv portrét, kde vévoda kleci pred obrazem krasné
madony. —UNTERKIRCHER 1966, 219.

110 Friedrichova deviza, kterou tvofi pét samohlasek AEIOU, byla aplikovana nejen na knihdach, ale i dal3ich
uméleckych predmétech (napfiklad ji nese Friedrichdv slunecni kvadrant uloZeny v Kunsthistorisches
Museu nebo slunecni hodiny ve Ferdinandeu v Innsburcku), mincich, ¢i na budovach (napfiklad v kostele
sv. Ruprechta ve Vidni). Nejstarsi dochovana znama deviza se objevuje v Cod. 2704 s textem Rudolfa von
Ense o Willhelmovi Orleanském z roku 1439, tedy jesté z doby, kdy byl Friedrich jesté vévodou. lJe
zajimavé, Ze samohlasky byvaji ¢asto v rukopisech oznacovany ornamentalni smyckou. Pozoruhodny je
poté ale predevsim vyklad této Friedrichovy osobni znacky, kterému se velmi intenzivné vénoval napfiklad
Alphons Lhotsky (LHOTsky 1971, 164-193). | kdyZ se tato pismena stala symbolem Friedrichova vlastnictvi,
neda se fict, 7e pouze knihy s devizou byly sou¢asti Friedrichova majetku. Rada knih vénovanych cisafi (pf.
Cod. 592, Cod. 1946, Cod. 2304) ono ,motto” nenesou. Mimo to je ale jisté dlleZité si uvédomit, Ze knihy
byly v pribéhu véki prevazany, ¢imz se deviza mohla ztratit (nékteré rukopisy nesly pismena jen na obalce
a v textu nikoliv).

111 UNTERKIRCHER 1966, 220.
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patého svazku Viclavovy bible (Cod. 2763).!'2 Byly to pravé Vaclavovy rukopisy''?,
které zastinovaly zbytek Friedrichovy knihovny, coz vysvétluje i spor, ktery o né pozdéji
cisaf vedl se svym svéfencem.!!'* Podle dokumentu z roku 1455'"°, v némz Ladislav zada
Friedricha o navraceni knih, se mimo jiné piSe az o 110 knihéch, které byly ptivodné
Véclavovy. Ladislav se sice domohl vétSiny svych vzacnych rukopisii, ovSem pomérné
zahy (1457) zemfel a vétSina jeho knih se nakonec oklikou!!'® dostala zpatky
k Friedrichovi.

Zda se, ze cisaf Friedrich navzdory nesystematickému budovani knihovny schranoval
nemalo vyznamnych rukopisii. Nasnadé je tedy otazka, jaky mél doopravdy vztah k témto
dilim. Alphons Lhotsky se domniva, ze schopnost Friedricha ocenit umélecké kvality
rukopist je diskutabilni, avSak je zfejmé, Ze je cisat povazoval za ,, néco velmi cenného,
co se vyrovnalo zlatnickym pracim“.''” Knihy v jeho souboru se tak spise staly kousky
cisaiského pokladu a objekty sbératelské vasng, nez prostiedky ke vzdélavani.'!® Dila,
ktera cisaf sdm objednal, jsou pozoruhodna jak poctem, tak i svou velikosti a bohatosti,
¢imz predéil fadu svych predchiided i soucasnikii.!'” Mezi nejvyznamnéjsi rukopisy
vytvoiené pro Friedricha III. patfi bezpochyby dila jako ,,Handregistratur” (Hs. W. 10),
Modlitebni kniha Friedricha III. (Cod. 1767), Legenda aurea (Cod. 326), Historia Troiana
a samoziejm¢ Friedrichiv Brevii (Cgm 67 a Cgm 68). K tomuto vyc¢tu by se pak dala

112 UNTERKIRCHER 1966, 220.

1137 dal$ich mGZeme pfipomenout astronomické texty (Cod. 2352 a Cod. 2271) a takzvany Willehalm (Cod.
Ser. nov. 2643) — vsechny uloZené v Rakouské narodni knihovné.

114 TRENKLER 1968, 10.

115 t1tem es sind vorczeiten in dem hubhaus, ettweuil Judenpuher beliben, die vnser herr der kaiser
nachmallen genomen hat, die tewrer denn drewr tausent gulden wert sind. Begert vnser herr der kunig,
im dieselben puher widerczugeben. Item so hat man aus der purkch gefiihrt allen Hausrat, auch darzii vil
kostlicher, alter vnd newer vmbhengn, Tiirkisch Tebich, Kostliche grosse und schéne piiher Teutsch und
Latein herlich Bibl, vnd sust anndre pliher, in der heiligen geschrift in der swarzen kunst vnd in natiir lichen
dingen, die weilent kiinig, Wenczlaws von Behem gewesen vnd nachmallen von Kaiser Sigmunden, an
vnsern herrn Kiinig Albrechten kémen vnd in dem Tiirnlein, auf dem purkchtor zu Wienn gelegen sind.
Begert vnser herr der Kiinig, im solhen hausrat vnd piiher, auch widerzugebn... Item so hat auch vnser herr
der Kaiser ... in die Newnstat lassen fiirn, C. X. volumina gnétiger plicher, in geistlichen, vnd kaiserlichn
Rechtn in der heiligen geschrift, gross késtlich Bibl, schénew Decretal, vnd Decret, die wol. M. phunt
phennig wert sind. — citace dle prevzata od Trenklera — TRENKLER 1968, 33.

116 syazky byly nejprve rozdéleny mezi Friedrichova bratra Albrechta VI, Friedrichova bratrance Zikmunda,
nacez se po Albrechtoveé smrti knihy vratily k Friedrichovi. Zikmundovy svazky po jeho smrti ziskal do sbirek
aZ Friedrichlv syn, Maxmilian.

17 LHoTsky 1971, 236.

118 To by mohlo podpofit i argument, Ze se Friedrich na rozdil od svych sou&asnikil nezajimal tolik o ti$téné
knihy, jako spiSe o ty rucné psané a iluminované. Z Friedrichovych soucasnikl tisténé knihy vlastnil
napfiklad jeho bratranec, arcivévoda Zikmund Tyrolsky, nebo Benedikt Wegmacher.

119 FINGERNAGEL 2015, 27.

30



jesté priclenit zdobnd Modlitebni kniha cisafovny Eleonory (Cod. 1942), kterou

iluminoval Mistr Maxmilidnovych ucebnic po poloviné Sedesatych let 15. stoleti.

Rukopis oznacovany jako ,,Handregistratur®, ktery dosahuje pomémé malych rozmért
vladnich aktivitach Friedricha III.. Vytvarné prace odkazuje na nizozemské impulsy.
Nese celkem ¢ty celostrankové iluminace s velmi plasticky vyvedenymi erbovnimi
znaky. Pravdépodobné nejzajimavéjsi ¢asti vymalby jsou kvétiny v bordurach, které byly
dle Michaely Krieger inspirovany deskovymi obrazy van Eycki.!?® Tato poloha viak

nenasla odezvu v néasledujicich rukopisech malovanych ve videfiském prostiedi.!?!

Legenda aurea (Cod. 326) a Modlitebni kniha Friedricha III. (Cod. 1767) jsou dvé
nejbohatéji zdobené knihy vytvorené pro pozdéjsiho cisafe. Kromé vyzdoby je nutno
zdiraznit 1 jejich monumentéalni format: Legenda aurea nesouci 191 inicidl mé rozméry
54 x 36 cm, modlitebni kniha obsahujici 64 iniciél je s Legendou rozmérove témef totozna
(53 x 37 cm). Ob¢ knihy vznikly pied rokem 1450 a podilelo se na nich stejné uskupeni
videniskych maliii véetné Albrechtova iluminatora, Mistra Michaela, Mistra
Klosterneuburskych misalti a Martina Opifexe — tedy téch nejlepsich iluminatorti, ktefi
ve Vidni tou dobou pracovali.'*? Velkou roli hraje ve vyzdobném stylu doméci tradice,
coz je pravdépodobné dano i tim, Ze tyto kodexy zdobila star$i generace maliit. Zajimavé
se mezi nimi vyjima Martinus Opifex, ktery pfinaSel do malby nové impulsy — zv1asté za
zminku stoji jeho prace s prostorem a architekturou, respektive architektonickymi rameci
a detaily, které se podobaji nizozemskym architekturdm v obrazech. Jak Legenda aurea,
tak i Modlitebni kniha Friedricha III. byly pravdépodobné rukopisy uréené k reprezentaci.
To nam muze u modlitebni knihy dolozit 1 jeji prvni folium s celostrankovym profannim
vyjevem krale Friedricha s kurfifty, coz je zobrazeni pro tento typ rukopisu velmi
atypické. Navic rukopis Cod. 1767 nese v porovnani s ostatnimi modlitebnimi knihami
spojovanymi s Friedrichem podstatn€ méné znamek opotiebovani — nebyl tedy urceny ke

kazdodennimu pouziti.

120 Michaela KRIEGER: Der Buchschmuck der ,Handregistratur” Friedrichs Ill. Im Haus-, Hof- und
Staatsarchiv in Wien. In: Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 46/47, 1993/94, 315-458.

121 RoLAND 2003, 541.

122 Andreas FINGERNAGEL: Zur spatmittelalterichen Buchmalerei in Wien. In: Eva IRBLICH (ed.): Thesaurus
Austriacus. Europas Glanz im Spiegel der Buchkunst. Ausstellung der dsterreichischen Nationalbibliothek
veranstalten von der Handschriften-, Autographen- und NachlaB-Sammlung. 14. Juni-3. November 1996.
Wien 1996, 76—105.
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V kontrastu s témito reprezentativnimi kodexy jsou pak dalsi modlitebni knihy uréené
Friedrichovi a jeho manzelce, Eleonote Portugalské. V ¢asovém rozmezi let 1447 a 1490
muzeme napocitat celkem jedenact rukopisti tohoto typu spojovanych s cisaiskym
parem.'?® Jedna se o knihy uréené k soukromému pouzivani, ¢emuz odpovida jejich
opotiebeni a samoziejme i format (napiiklad Modlitebni kniha cisafovny Eleonory ma
rozméry 16,5x13 cm; Friedrichtv brevit 18,8x13,7 cm). Mezi nimi vynikd zvlaStni
zdobnosti modlitebni kniha cisafovny, kterd nese celkem jedenact celostrankovych
iluminaci. Jeji autor, Mistr Maxmilidnovych ucebnic, byl ve své dob¢ jednim
z nejvyhledavanéjsich maliti ve videniském okruhu objednavatelii. Ten v Eleonofiné

knize pouzil jistou miru stylizace, ktera, jak uvidime, se objevuje i u Friedrichova brevife.

Jak jiZ bylo vySe zminéno, v okruhu Friedricha III. miZeme nalézt 1 dal$i objednavatele
iluminovanych kodexdt, ktefi vyuzili sluzeb moravského Mistra. V dobé, kdy se cela
Evropa tfasla pred tureckym nebezpedim, zalozil cisaf Friedrich III. (1468) ¥ad sv. Jiti!4,
ktery mél Rakousko bréanit pravé pred Turky. 1. ledna 1469 tento tad potvrdil v Rimé
svoji bulou papez Pavel II a stejného dne také jmenoval jeho velmistrem Johanna
Siebenhirtera. Ten se stal mimo jiné i dulezitym objednavatelem rukopisnych knih a
prvotiskl. Na jejich podobé se ¢asto podileli stejni iluminatofi, ktefi pracovali i pro cisafe.
Z téch znaméjsich mizeme jmenovat Mistra Michaela (Cod. 64 uloZeny v univerzitni
knihovné ve Styrském Hradci), Mistra Maxmilidnovych uéebnic (modlitebni kniha Cod.
Ms. A 225 ulozena v Kréalovské knihovné ve Stockholmu) ¢i naSeho Mistra Friedrichova
brevife, ktery pro né¢ho zdobil nejen Antifonai fadu sv. Jifi (Cod. 1), ale také fadu
inkundbuli (Ink IT 8602, Ink IIT 9767, Ink IV 9717), taktéz ulozenych v univerzitni
knihovné ve Styrském Hradci. Siebenhirterovy rukopisy zdobili ale také méné znami

malifi jako Mistr Siebenhirterova brevite nebo Mistr Engelbrechtova gradudlu.'®

V okruhu Friedricha III. se objednavatelsky proslavil i videfisky mést'an a dominikansky
terciai Stephan Heuner, a to predevS§im skrze zakdzku na Maxmilidnovy ucebnice
(ulozené v Rakouské narodni knihovné: Cod. 2368, Cod. 2289, Cod. Ser. n. 2617) — tedy
rukopisy urcené Friedrichovu synovi a pozd¢jSimi cisati, Maxmilianovi I. O Heunerovi
se z prament dozviddme velmi malo a hlavnim zdrojem informaci se pro nas stava zapis

v jim objednaném misalu z dominikanského klastera ve Vidni (Cod. 415/212 a Cod.

123 HAIDINGER 2015, 58.

124 Radové primarni sidlo bylo ustanoveno v prostorach byvalého benediktinského klastera v Millstattu,
pozdéji mu bylo vybudovano sidlo druhé ve Videriském Novém mésté.

125 CERMANN 2019, 197 — pozn. 23.
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416/213), ve kterém je také dvakrat zobrazen, a ktery mimo jiné iluminoval Mistr
Friedrichova brevife.!?® Kodexy pro tohoto tercidie neiluminoval jen na§ Mistr, ale i Mistr
Maxmilidnovych ucebnic.

Osobnost, ktera taktéz zadavala objednavky diln¢ Mistra Friedrichova brevife, je
Wolfgang Forchteunauer z Videniského Nového Mésta. V roce 1439 se zapsal jako
pauper na Videniskou univerzitu. V padesatych letech je dolozitelny jako klerik
salcburské arcidiecéze a v prvni poloviné padesatych let pracoval jako kniZeci kancléf.
Kariérni postup je u ného znat i o deset let pozdé&ji, kdy pracoval jako cisaitv tajny pisaf.
V klosterneuburském nekrologiu se pak dozvidame, Ze Forchtenauer zemftel 7. Cervna
1495.1%7

Forchtenauer byl vasnivym bibliofilem, o ¢emz svéd¢i i mnozstvi iluminovanych
rukopist a inkunébuli z jeho fondu. I pro n€ho pracovali vyznamni iluminatoii pohybujici
se na cisafském dvoie. Do Forchtenauerovy sbirky tak pfispel Mistr Maxmilidnovych
ucebnic (s kodexem Cod. 499 z Rakouské narodni knihovny, misalem Cod. 59/1 z
klasterni knihovny v St. Paul im Lavanttal)'?®, Ulrich Schreier, ¢i Mistr Friedrichova
brevite, ktery pro n¢ho spolu s Mistrem Maxmilidnovych ucebnic a neznamym italskym

0129

iluminatorem vyzdobil inkunabuli Cod. Typ. 9-1 ulozenou v Klosterneuburgu.

Celkové si tedy Mistr Friedrichova brevite ziskal pro sva dila prominentni zdkazniky,
kteti objednavali vyzdobu rukopisi a inkundbuli u nejvyznamnéjSich videnskych
iluminatorskych dilen pracujicich v 15. stoleti v rakouské oblasti. Je pravdépodobné, Ze
podobné jako zékaznici Ulricha Schreiera'*’, byli mezi sebou i objednavatelé kodexti
Mistra Friedrichova brevife propojeni, a mohli si tak navzajem doporucovat osvédcené
iluminatory, coz je linie vztaht, kterou by bylo zdhodno v budoucnu studovat. V naSem
pripadé¢ se ale také nabizi otazka, jak je mozné, Ze se malit zastdvajici tak konzervativni

pfistup s drobnymi modernéjSimi vloZzkami inspirovanymi grafikami Mistra E. S., mohl

126 ROLAND 2002, 163 —pozn. 44.

127 SCHULLER-JUCKES 2009, 57.

128 prANDTNER 2011, 10.

129 Tato inkundbule, ti$téna v Benatkach roku 1470, obsahuje tfeti a &tvrtou dekadu fimské historie Tita
Livia. Zatimco vyzdoba ¢tvrté dekady (Cod. Typ. 10) pochazi z Italie, deset inicial prvni ¢asti bylo vytvoreno
Mistrem Friedrichova brevife na Forchtenauerlv popud. Na titulnim listu (172r) se objevuje v medailonu
jeho znak (dvé prekfizené zlaté dyky) s devizou ODSMF. — HAIDINGER 1998, 64.

130 yztahGm objednavateld rukopisti Ulricha Schreira se velmi podrobné vénovala Michaela Schuller-
Juckes ve své disertacni praci (SCHULLER-JUCKES 2009).
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uplatnit jak na cisafském dvofe, tak i u dalSich zdkazniki z videniského prostfedi a jeho

okoli.

2.2 Videniska knizni malba po poloviné 15. stoleti
Friedrich si pro své knizni objednavky zpoc¢atku nepovolaval umélce ,,zvenci® (minéno

mimo Viden), nybrz vyuzil schopnosti jiz ve Vidni usazenych malifi — nejprve pro ného
pracovali iluminatofi star§i generace jako Albrechtliv minidtor, Mistr Michael nebo
umélec zndmy pod oznacenim Mistr Klosterneuburskych miséali, pozdéji je doplnil
Martinus Opifex z Rezna. P¥ed polovinou 15. stoleti viak ve Vidni nastal na poli kniZni
malby jisty utlum, ktery pfiSel spolu se zdnikem iluminétorské dilny (1448), jez zdobila
Hodinky Friedricha III.. 1*!

Videniskou ilumindtorskou produkci na nasledujicich patnact let zastupovala jedina
osobnost, kterd pomohla toto obdobi stagnace pieklenout. Tou osobnosti byl tzv. Mistr

Maxmilianovych udebnic, jenZ dostal své piizvisko'?

podle tii knih vytvofenych ve
druhé poloving 60. let 15. stoleti a objednanych vySe zminovanym Stephanem Heunerem.
Ackoliv badatelé ucinili fadu pokusti odhalit identitu tohoto iluminatora, ani jeden z nich
nedosdhl kyZzeného vysledku.'** Mistrovi Maxmilidnovych uéebnic, ktery byl ¢inny ve

> véetnd

Vidni a okoli mezi lety 1453 a 1469'3* bylo pfipsano celkem 60 kodexi'?
rukopisi, na kterych se podilel jen c¢astecné. Z téch bohatéji zdobenych miizeme jmenovat
misaly z Klosterneburugu (CCI 611) a ze St. Paul im Lavantall (Cod. 59), brevit uloZzeny
v Rakouské ndrodni knihovné (Cod. Ser. n. 2585), Maxmilidnovy ucebnice
(Abecedarium — Cod. 2368, Gramatika Cod. Ser. n. 2617 a Doctrinale puerorum Cod.
2289), modlitebni knihu cisafovny Eleonory (Cod. 1942), ¢i jiZ zmilovanou modlitebni
knihu Johanna Siebenhirtera ulozenou v Kralovské knihovné ve Stockholmu (Cod. A
225). Kromé Friedricha III. a jeho manzZelky, byli jeho zdkazniky védci, €lenové videniské
univerzity, augustiniansti kanovnici z klastera v Klosterneuburgu ¢i dokonce Matyas

Korvin a Friedrichtv bratr, Albrecht VI.!3

131 ScHmIDT 1967, 172.

132 Kurt Holter poprvé pouzil némecky vyraz Lehrbiichermeister v roce 1939 ve videfiském vystavnim
katalogu “Gotische Buchmalerei im stidostdeutschen Raum”.

133 Souhrn dosavadniho badani o osobnostech ztotoZfiovanych s Mistrem Maxmilidnovych uéebnic viz
PFANDTNER 2011, 7-9.

134 SCHULLER-JUCKES 2009, 56.

135 PEANDTNER 2011, 7.

136 PEANDTNER 2011, 7.
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Mistr Maxmilianovych ucebnic zastaval spiSe konzervativni stylovou polohu, coz
muzeme sledovat i v jeho navazani na Albrechtova iluminatora a jeho nasledovniky
(Mistr Klosterneuburskych misalt aj.), od nichz ptevzal starsi stylovy modus a formu
inicidl. Kromé toho se také tento mistr inspiroval v n¢kterych detailech a v barevnosti
rukopisy ¢eského pivodu, coz je vidét napriklad v trojdilnych kolinkach, integrovanych
orli¢cich, divokych rizich ¢&i fantasknich kvétech.!’” P¥i struéné charakteristice
ornamentalniho dekoru tohoto mistra mizeme konstatovat, ze t€lo inicial tvori mohutné
akantové listy a vnitini pole ornamentéalnich inicidl je vyplnéno diamantovanim,
miizkovym vzorem nebo filigranem na barevném pozadi. Zpocatku §tihlé akantové
rozviliny se v jeho dile béhem let proménily a nabraly na objemu. Rostlinstvo, jehoz
zaklad v bordurach od pocatku tvofily divoké riize, orlicky ¢i fantaskni kvéty, se
v pozdé&jSich pracich tohoto mistra rozsitilo a zmnozilo a bylo obohaceno napftiklad o bilé
kvéty pfipominajici sasanky. Do vyzdobného systému mistra si také casem nasly cestu
listové masky a od Sedesatych let miizeme v bordurach pozorovat divoké muze a Zeny,

ptaky (hojné volavky), opice, ¢i medvédy.!3®

Mistr Maxmilidnovych ucebnic také umistuje do svych dé€l velmi specifické postavy, i
kdyz i ty se béhem jeho kariéry lehce proménily. Figury v jeho ranych rukopisech jsou
Stihlejsi, avSak jiZ u nich se objevuji pro ného charakteristické disproporéné veliké hlavy.
Jejich draperiovy systém zpocatku jesté Casto nese znamky starSiho stylového pristupu
projevujiciho se v m&kkych zdhybech spadajicich v kaskadach. Pozdéji vSak jeho postavy
nabiraji na objemu, hlavy jsou stdle nepomérné velké a dochdzi k tuhnuti drapérie i
obli¢eji. Proména drapérie je predevSim rozeznatelna v namnoZzeni mackanych zahybi,
které mohl dle Pfandtnera pfevzit od Martina Opifexe ¢i Mistra rukopisu CCI 616
(Sebastianmeister).'** Barevné rukopisim Mistra Maxmilidnovych ucebnic dominuji

odstiny modré, fialové, zelené a riizovo-Cerveng.

Stylovy modus Mistra Maxmilidnovych ucebnic mé dle Pfandtnera nejbliZe k dilu mistra,
v rakouské literatufe nazyvaného ,Mosesmeister”, a jeho pomocniki, coz je vidét
v rukopise Cod. 2774 zRakouské narodni knihovny. Zde mlZeme podobnosti
pozorovat jak v zavalitych postavach podobnych panenkam, v tfi¢tvrte¢nim zobrazeni

tvari ¢i dispozici a koncepci zobrazovanych prostord, tak i v identické Srafovaci

137 PFANDTNER 2011, 18.
138 PEANDTNER 2011, 15.
139 PrANDTNER 2011, 18.
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technice.'*® Pfindtner se na zakladé fady shod sdilem umélce oznadovaného
»Mosesmeister domniva, ze Mistr Maxmilidnovych ucebnic byl pfimo jeho Zzakem.
Krome¢ inspiraci u jinych iluminatorti vSak miizeme sledovat jisté¢ odkazy na dila z jinych
vytvarnych odvétvi. Tak naptfiklad Gerhard Schmidt upozornuje, ze Mistr
Maxmilianovych u¢ebnic mimo jiné svymi figurami a kompozi¢nimi feSenimi navazuje

na Mistra Albrechtova oltaie a videfiskou deskovou malbu 40. a 50. let 15. stoleti.'*!

Zajimava je také prace tohoto Mistra se soudobymi grafikami. Mistr Maxmilidnovych
ucebnic jesté nebyl zasazen méddni vinou grafik Mistra E. S., které se Sifily ve druhé
poloving 15. stoleti po Evropé a inspirovaly obrovské mnozstvi umélci. Inspiraci
v grafické oblasti nasel Mistr Maxmilianovych ucebnic v dile Mistra Hracich karet, coz
je nejlépe vidét na n&kterych vyjevech v modlitebni knize Albrechta VI (Cod. 1846).142
Pro drolerie vSak nehledal ptredlohy v grafice, nybrz pravdépodobné vice pracoval se

stejnymi vzorniky jako jeho vidensti soudasnici.'*

Mistr Maxmilianovych uc¢ebnic pravdépodobné zemtel na pocatku 70. let 15. stoleti, ¢imz
uvolnil u n¢ho predpokladany post dvorniho iluminatora. Je pravdépodobné, ze o malife
rukopist po smrti Mistra Maxmilidnovych ucebnic byla nouze a objednavatelé se museli
zacit poohlizet po dilndch mimo Viden. Tato spekulace by mohla byt podpoiena faktem,
ze dominantnimi iluminétorskymi osobnosti posledni ¢tvrtiny 15. stoleti se ve Vidni stali
zvenci pfiSli umélci: Mistr Friedrichova brevite z Moravy a Ulrich Schreier ze

Salcburku. 44

O konkrétnich dilech a o stylu Mistra Friedrichova brevite jeho ,,druhého obdobi‘ bude
jeste fec€, v kontextu videniské knizni malby vSak musime alespon v kratkosti shrnout, do
kterych roktt miizeme vkladat jeho videniské pusobeni. Jeho pfichod je totiz opfeden
mnoha dohady. S ur€itou mirou jistoty miZeme situovat obdobi Mistrovy c¢innosti
v rakouském prostiedi do let 1477-1481'%, coz ohraniuje misal Stephana Heunera
z roku 1477 a Antifonaf rytifského fadu datovany letopoctem 1481. V literature se ovSem
Casto setkdme 1 s vymezenim do let 1475-1481, pficemz rok 1475 odpovida za prvé

pfedpokladané dataci Misalu Harrachl, za druhé se udéava i pfi datacnim rozmezi

140 pFANDTNER 2011, 19.

141 ScHmIDT 2005, 78.

142 PEANDTNER 2011, 21.

143 PFANDTNER 2011, 22.

144 ScHmIDT 2005, 79.

145 Napt. KrAsa 1977-78, KRASA 1990, JIRKA 1995, SCHMIDT 2006.
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samotného Friedrichova brevite (1475-1481). Na zékladé¢ téchto odvozeni bychom mohli
konstatovat, ze se na§ Mistr dostal do druhé oblasti svého ptisobeni nejdfive az v poloviné
sedmdesatych let. Situaci ovSem komplikuji inkundbule tiSténé Casto v prvni puli
sedmého desetileti, u kterych sice nemtizeme predpokladat, ze byly iluminovany ve
stejném roce jako tistény, presto vSak u nich nelze najisto fict, ze byly vSechny vyzdobeny
az po roce 1475. Regina Cermann mimo to upozorfiuje také na univerzitni rukopis
ulozeny v Rakouské narodni knihovné pod oznacenim Cod. 3142, ktery je datovan rokem
1472 (fol. 222r), a jehoz tfi inicialy iluminoval moravsky Mistr (fol. 161v, fol. 179r a fol.
200v).!46 Mezi lety 1472 a 1477 vlastné nemame pevnéjsich dat, kterd by nAm mohla
dopomoci k piesnéjsimu uréeni prichodu Mistra Friedrichova brevife do Vidné, ptesto

neni zcela vyloucené, ze Mistr ve Vidni v tomto casovém rozmezi plisobil.

Pravdépodobné nejvyraznéjsi iluminatorskou osobnosti rakouské knizni malby druhé
poloviny 15. stoleti je Ulrich Schreier!*’. Jako jednoho z mala iluminator@ ve Stiedni
Evropé té doby ho mizeme spojit s historickou osobnosti, a to diky tfem dochovanym
kniham, v nichZ se objevuje pfimo jeho signatura. Jednd se o v tzv. Stratterovu Bibli
(Cod. 48) ulozenou ve Styrském Hradci, o rukopis Cod. 1194 v Rakouské narodni

knihovné a o inkunabuli Ink. 1 A 18 uloZenou tamtéz.'*®

Podobné¢ jako Mistr Friedrichova brevife, i Schreier zménil nékolikrat misto svého
pusobeni — pocatky jeho vysoce produktivni dilny nalézame v Salcburku (zde nejpozdéji

od 1462)'*, odkud piesidlila na po¢atku osmdesatych let do Vidn&'>°, kde pracovala i pro

146 CERMANN 2014, 137.

147 Ke Schreierovi: Hubert JANITSCHEK: Geschichte der deutschen malerei. Berlin 1890; Ferdinand EICHLER:
Die Deutschen Bibel des Erasmus Stratter in der Universitdts-Bibliothek Graz. Eine Untersuchung zur
Geschichte des Buchwesens im XV. Jahrhundert. Leipzig 1908; Hans TIETzE: Kunsthistorisches Jahrbuch der
Zentrallkomission, 2.Bde. Wien 1908; Heins ZIRNBAUER: Ulrich Schreier. Ein Beitrag zur Buchmalerei
Salzburg sim spaten Mittelalter unter Bericksichtigung der Entwicklung der Landschaftsdarstellungen. In:
Einzelschriften zur Blicher- und Handschriftenkunde 6, 1927; Getraut LAURIN: Zur Einbandkunst des
Salzburger llluminators Ulrich Schreier. In: Gutenberg Jahrbuch 34, 1959, 234-243; Gerhard SCHMIDT:
Buchmalerei. In: Gotik in Osterreich. Katalog zur Ausstellung in Krems. Mais—Oktober 1967. Krems 1967,
134-178; Dusan BURAN: Antifonar kanonika Jana Hasa, misal kniZznice Batthyaneum a iluminované rukopisy
bratislavskej kapituly na sklonku 15. storodia. In: Galéria — Rocenka SNG, 2000, 45—-66; recentné se nejvice
Schreierovi vénovala Michaela SCHULLER-JUCKES: Ulrich Schreier und seine Werkstatt. Buchmalerei und
Einbandkunst in Salzburg, Wien und Bratislava im spadten Mittelalter (Dissertation: Historisch-
Kulturwissenschaftliche Fakultat, Universitat Wien). Wien 2009.

148 ScHULLER-Juckes 2009, 1-2.

149 SCHULLER-JUCKES 2009, 14.

150 p¥ichod Ulricha Schreiera do Vidné byl ve starsi literatufe (HOLTER 1949) spojovan s rokem 1477, kdy je
datovan misal Stephana Heunera uloZeny v dominikanském klastefe (Cod. 415/212 a Cod. 416/213). Jiz
vroce 1967 se vSak Gerhard Schmidt (ScHmIDT 1967) domnival, Ze se nejedna pfimo o ruku Ulricha
Schreiera, ale o ilumindtora jemu velmi blizkého. Stejny nazor zastava i Michaela Schuller—Juckes, ktera
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objednavatele z Bratislavy. Objednavatelskd sit’ Ulricha Schreiera méla velmi Siroky
rozptyl — jeho donatory byli biskupové, kanovnici, probosti, ale také prosti knézi a
Clenové tadi. Kromé duchovenstva vSak Schreier pracoval i pro bohat¢ méstany,

univerzitni profesory a osobnosti cisaiského dvora.!>!

Do dnesnich dnt s nim bylo spojeno vice nez 220 rukopisit a inkundbuli. Z téch
nejslavnéjSich miizeme jmenovat Brevif arcibiskupa Bernharda von Rohr, jiz
zminovanou Stratterovu Bibli (Cod. 48), Trzni knihu mésta Grein (Marktuch der Stadt
Grein) ulozenou ve statnim archivu v Greinu, nebo tfeba Furtmeyertiv misal (Clm 15710)
uchovéavany v mnichovské statni knihovné. Vyznam Ulricha Schreiera vSak nespociva
jen v iluminovani knih, ale i1 v jejich vazéani, nebot’ Schreierova dilna se zaméfovala 1 na
umeélecky zpracované knizni vazby. Celkem se z této dilny dochovalo ptes 100 vazeb
vytvofenych od poloviny Sedesatych do konce osmdesatych let a vyznacujicich se
jednotnou technikou.!>? A¢koliv technika zfistala po celou dobu nezménéna, design vazeb

se ménil, a dokonce se motivy vné knihy ptizpiisobovaly motiviim uvnitf.

Stylové je Schreierovo dilo dobfe rozeznatelné, a to i piesto, ze pouzival obrovskou paletu
riznych motivi podle preferenci objednavatele. Pro Schreieriv malifsky styl jsou
charakteristické jemné postavy s uzkymi rameny, détskymi tvafemi, vysokym celem,
uzkymi Usty a mandlovyma o€ima, které byvaji casto umistény na krajinném pozadi.
V ornamentalnich inicidlach se 1 u Schreiera Casto vyskytuji filigranové Uponky,
¢tvercové a diamantové sité s kvétinovymi vyplnémi, ale i maskarony, ¢i lidské a zviteci
hlavy. V bordurach pouziva jak subtilni Zerdi a tenké akantové uponky, tak mohutné;si
akantové rozviliny doplnéné fantasknimi kvéty. Ke svému malifskému jazyku pak na
zdklad¢ domluvy s objednavatelem ptidaval dalsi stylové motivy — tak se naptiklad
v rukopisu biskupa Ulricha von Sonnenbergera vedle sebe objevuji italizujici inicidly,

inicaly bianchi-girari ¢&i inicidly ve francouzském stylu.'*> Michaela Schuller-Juckes ve

na zakladé objednavatelské sité Schreierovy dilny posunula pfichod salcburského iluminatora do Vidné do
pocatku osmdesatych let (SCHULLER—JUCKES 2009, 139).

151 Michaela Schuller-Juckes ve své disertaci upozorfiuje na blizké vztahy mezi jednotlivymi zakazniky
Schreierovy dilny, které mu pomohly vybudovat Sirokou objednavatelskou sit: napfiklad Fezensky
kanovnik a mattseesky probost Johannes Troster, ktery byl jednim z prvnich Schreierovych zakaznikd, mél
uzky vztah se salcburskou arcidiecézi a byl pfitelem arcibiskupa Bernharda von Rohr, v jehoz sluzbach
Schreier vytvoril fadu vyznamnych rukopist. Diky Trosterovym kontaktim vsak Schreier ziskal zakazniky
nejen v salcburskych koncinach, ale i ve Vidni a Bratislavé. — SCHULLER-JUCKES 2009, 13.

152 HRANITZKY / SCHULLER—JUCKES /RISCHPLER / REISENBICHLER 2018, 53.

153 SCHULLER—JUCKES 2009, 17.
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spojitosti s tim zdUraziuje, Ze objednavatelé i umélci si byli védomi rozdili ve stylu a

jejich vyznamu.'>*

Schreier ve svych dilech vychazel ze salcburské knizni malifské tradice prvni poloviny
15. stoleti, kterou kombinoval s kompozicemi prevzatymi z grafik Mistra E. S. a Israhela
van Meckenem. V dekoru se pak mimo jiné objevuji i motivy z ¢eské knizni malby,
kterou pravdépodobné poznal prostiednictvim Vidng.! Inspirace grafickymi listy nebyly
v t¢ dobé nic neobvyklého, nicméné je zajimavé sledovat adaptaci grafik v dilech
jednotlivych uméleckych osobnosti. U Schreiera nalézdme podobny pfistup k praci
s grafickymi listy jako u Mistra Friedrichova brevife, nebot’ oba iluminétofi ptijimali
figuralni kompozice bud’ beze zmény, nebo je upravili a pouzili v jiném kontextu a
usporadani. Casto se také stavalo, Ze pro jednu kompozici vyuzili pro inspiraci vice grafik
najednou. Ve Schreierové dile mizeme tvurci praci s grafikami pozorovat napiiklad
v Trzni knize z Greien (Marktbuch der Stadt Greien), kde byl nahy par drzici erb vytvoren
podle rytiny Mistra E.S.. Schreier do znacné miry zachoval uspotfadani postav v grafice,
s tim rozdilem, Ze pozménil drZeni hlav a ¢ast postav skryl za erb.!>® Dal§im ptikladem
pak miiZe byt vyjev Umuleni sv. Stépana v modlitebni knize Prinntel (Cod. Ross. 102;
na fol. 276v), kde byly vSechny tfi postavy ptevzaty ze dvou listi Velké karetni hry Mistra

E. S. a umistény vedle sebe v pozménénych pozicich.!’

Tyto tf1 hlavni osobnosti iluminatorské produkce ve Vidni jsou v literatufe oznacovany
jakozto ,,dvorsti iluminatofi“ (Hofminiatoren).!>® Skute¢né je vSak musime vnimat
v uvozovkach, nebot’ se u nich neobjevuje zadny néznak spole¢né dilny.'> Navic ani
jeden z malifi neni nikde oznacovan jako ,,dvorni malif“ (Hofmaler / Hofminiator), i
kdyz se ptedpoklada, Ze tento post zastaval Mistr Maxmilianovych u¢ebnic a pozdéji 1
Mistr Friedrichova brevite.!® Ackoliv se v nékterych piipadech tito malifi spole¢né
podileli na jednotlivych rukopisech, nikdy nepracovali systematicky spolu, ani
nevytvofili spoleény modus operandi videtiské dvorské knizni malby druhé poloviny 15.

stoleti. Pfesto u nich muzeme pozorovat podobné piistupy k vyzdobé rukopist a

154 SCHULLER—JUCKES 2009, 17.

155 ScHMIDT 2005, 466.

156 SCHULLER-JUCKES 2009, 118.

157 SCHULLER-JUCKES 2009, 118.

158 ScHMIDT 1967, ROLAND 2003.

159 G. Schmidt upozorfiuje, Ze v tomto pFipadé ,,moZnd mame co do &inéni s viibec nejpodetnéj$imi malymi
a navzajem nezdvislymi dilnami, jejichz pracovnici spolupracovali na jednom rukopise pouze ve
vyjimecnych pfipadech.” —ScHmIDT 2005, 78.

160 Napiiklad KrAsA 1978, 408; KrRAsA 1990, 398.
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inkunabuli. Pfedné je v jejich dilech pfitomen stylovy pluralismus, at’ uz byl zamérny ¢i
nikoliv. Mizeme u nich sledovat organické propojeni starsi vytvarné tradice a soudobé
grafiky. Jejich svébytny charakter sice vzdy formovaly uplné€ jiné tradi¢ni koteny,

principialné ale postupovali analogicky.

Zda tito malifi sidlili ve Vidni nebo aspon docasné¢ nasledovali cisafe do Videnského
Nového mésta, nelze s jistotou fict. Gerhard Schmidt se domniva, ze jejich dilny spise
sidlily ve Vidni, kde umélci mohli najit objednavatele i mimo cisafsky dvir.'®! Podle
Schmidta mluvi pro tento piedpoklad také pokles produkce po roce 1485, kdy Matyas
Korvin dobyl Viden. Je pravdépodobné, ze nejista politickd situace podnitila odchod
téchto tvlrch do jinych koncin: Ulrich Schreier pak vytvarel dila pouze pro uherské a
dolnorakouské objednavatele, zatimco Mistr Friedrichova brevife se odebral zpatky do

moravské oblasti, a to konkrétné do Brna.

2.3 ,,Videnska* dila Mistra Friedrichova brevire
Jednim z prvnich rukopisi z rakouského prostiedi, v némz Mistr Friedrichova brevife

zanechal svou stopu, je misal hrabat zrodu Harrachii, ktery se dnes nachazi
v soukromé sbirce. Kodex byl sepsany klosterneuburskym kanovnikem Hieronymem

Sitznbergerem a podle Aloise Haidingera'®?

zdznamy v nejstarSich ¢astech naznacuji, ze
byl rukopis pouzivan v dnes jiz neexistujici klosterneuburské kapli sv. Mikulage.'®?
Kolem roku 1470 misél zakoupil Hans Harrach, coZ je zndmo z poznamky o koupi na
druhém foliu (fol. 2r)!%*. Zaznamy tykajici se dal§ich Harrachti, tedy Hanse a Bernharda,

pravdépodobné pochézi z pozdéjsi doby nez zbytek textu.'®®

Kodex je poskladan ze tii ¢asti, které paradoxné nejsou fazeny chronologicky dle doby
svého vzniku. Tak mizeme sledovat, ze prvni ¢ast (listy 2, 10-16, 73—103), kterou
v letech 1440—1450 iluminoval tzv. Missalienmeister, je mladSi nez ¢ast tfeti. Ta pochazi
z ruky slavného Albrechtova iluminatora a vznikla mezi roky 1425 a 1430. Do skladacky
pak zapada ¢ast druha iluminovand Mistrem Maxmilidnovych ucebnic kolem roku 1460.

S Mistrem Friedrichova brevife jsou v tomto rukopise spojovany jednotlivé listy (1 a 3),

161 ScHmIDT 2005, 79.

162 HAIDINGER / LACKNER 2000, 74.

163 PFANDTNER 2011, 162.

184 Hanns Harracher hat das mespuech kauft zu ainer stiftung und hat das gemel machen lassen, daz ain
yeder briester, der in dem puech mess lyst seins vaterenn und lirenn gedechtniiss in der mess hab. Auch
umb sein und seiner hausfrawn und seiner kinder sel. Auch darumb das sein nachkomen und freunt dester
grosserew lieb zu den bestymbten gotshewserb haben. Prevzato z PFANDTNER 2011, 162.

165 prANDTNER 2011, 162.
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které byly iluminovany po roce 1470 a nesou genealogické znézornéni Harrachova
rodu.'® Datum ante quem té&chto dvou listd by mohl byt rok 1475, kdy zemiel Bernhard
Harrach.'®” V listech totiZ zobrazen nebyl, coz by mohlo znamenat, e malii svou praci
dokoncil pted jeho smrti. Zhodnoceni prace Mistra Friedrichova brevife na tomto kodexu

vSak neni mozné pro nepftistupnost reprodukei.

Dvousvazkovy misal (Cod. 415/212 a Cod. 416/213), ktery objednal Stephan Heuner
pro kapli sv. Ducha v dominikanském kostele v roce 1477, je dal§im dilem, na némz se
Mistr Friedrichova breviie podilel.!%® Tento rukopis v sob& podobné jako misal Harracht
spojuje vice iluminatorskych ptistupi — konkrétné zde mizeme rozliSit dvé ruce. Z
celkem dvaceti osmi inicidl se d4 dvandct spojovat s Mistrem Friedrichova brevite,
pficemz zbylé jsou pravdépodobné dilem pomocnikli Ulricha Schreiera.!®® Predpoklad
Kurta Holtera'’%, Ze se na knize podilel Mistr Maxmilidnovych uéebnic, pravdépodobné
neni mozno pfijmout, na coz upozortiuje i Gerhard Schmidt'”!. NejenZe inicily spise
stylové spadaji do dilny Ulricha Schreiera, ale také je nutno si uvédomit, ze v dobé, kdy
rukopis vznikl, se jiz nepiedpokladé ¢innost dilny Mistra Maxmilidnovych ucebnic, ktery

pravdépodobné zemiel pocatkem sedmdesatych let.

Inicidly z ruky Mistra Friedrichova brevife pfinaseji v jeho dile ikonografické novinky,
Mistra objevuje kompozice Posledni vecete (Cod. 415/212, s. 295), jez byla pozdé&ji
zopakovana s menSimi obménami v Louckém misdlu. Velmi Zivym zobrazenim se
v dominikanském kodexu jevi iniciala u svatku sv. Stépana (Cod. 415/212, s. 373) [22],
kde je svétec zobrazen piimo v momenté umuceni, pficemzZ spind ruce ke Kristovi
v mandorle vkomponovaného do bordur. Nejzajimavéjsi jsou z celého vyjevu postavy
kamenujici prvomucednika, které jsou zobrazeny az téméf v grotesknich tanecnich
postojich. Podobné ptlisobi i Bicovani Krista (Cod. 416/213, s. 203), kde je Kristus

pfivazan k télu pismene ,,T* a kolem n¢ho jsou rovnéZ takto tanecné rozestavéni jeho

tryznitelé. V misalu muizeme nalézt 1 pozoruhodné zpracovanou Assumptu bez

166 HAIDINGER / LACKER 2000, 73.
167 PFANDTNER 2011, 162.

168 ScHmIDT 1967, 178.

169 ScHmIDT 1967, 178.

170 HoLTER 1955, 220.

171 ScHmIDT 2005, 334.
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ptlmésice, ktera je obklopena kefi s malymi plaminky (Cod. 415/212,'s. 471) [23] [24].172
Na obdobné zobrazeni z ruky naseho Mistra upozorituje Gerhard Schmidt — jedna se o
Assumptu v inkundbuli Cod. Typ. 13 (fol. 19v) [25]. ulozené v klosterneuburské
knihovné. V prvotisku je totiz Panna Marie obklopena stromy, coz Schmidt opatrné
vyklada jako symbolické zobrazeni hoticiho MojziSova kefe. Stejnou interpretaci lze snad

pfipsat i nasi Assumpté v dominikanském kodexu.

Za zminku stoji jesté jedno zobrazeni, a to vyjev s Ocistcem, ktery je v rukopise hned
dvakrat, i kdyz jen jeden pochazi od Mistra Friedrichova brevite (415/212, s. 492) [26].
Téma vSak v dominikdnském rukopise nepiekvapi, nebot’ dominikadni spole¢né s minority
byly velkymi Sifiteli viry v oCistec. V inicidle naSeho Mistra je zobrazen jako kamenna
jéma s plameny, z niz dva and¢€lé osvobozuji jednotlivé duse hiiSnikd. Nad nimi se pak

v grisaillové modii ty¢i postava Boha v doprovodu dvou dalSich andéli.

Jak bylo naznaceno, ne vSechny inicidly tohoto misalu obohatil Mistr Friedrichova
brevife o nova ikonograficka zobrazeni. Ptfikladem muze byt polopostava sv. Petra
Veronského (Cod. 416/213, s. 233) [27], jenz ma explicitn¢ zaryty niz do hlavy a
zabodnuty mec¢ v hrudi. Analogicky tak odpovida zpodobeni svétct, které jsme vidéli
v Misdlu Johanka z Bludova. Postava sv. Dominika v Misalu Stephana Heunera (Cod.
415/212,s.475) je srovnatelnd napiiklad s monumentalni figurou sv. Frantiska z gradualu

MIV 6.

Lehce spornym rukopisem z hlediska datace a mista vzniku je kodex ulozeny
v heidelberské univerzitni knihovné pod oznacenim Cod. Pal. Germ. 291. Obsahuje
astronomicky kalendaf, astrologické a medicinské traktaty, spis o temperamentech, o
laznich, duchovni tivahy a modlitby, bajku o lisdkovi ¢i rady, jak vylepsit vino nebo recept
proti horecce. Jako data¢ni voditka se u né¢ho nabizi dva idaje: za prvé letopocet 1475,
ktery miZeme najit jakozto vychozi datum v tivodnich chronologickych tabulkach, nebo

za druhé, 1éta 1477-1496 vymezujici devatenactilety cyklus pro vypocet Velikonoc. Josef

172 Josef Cibulka povaZoval kef za postavou Assumpty za kvétnici symbolizujici raj, do ného? byla Panna
Marie prenesena po svém korunovani. — Josef CIBULKA: Korunovana Assumpta na palmeésici. Prispévek
k ¢eské ikonografii XIV.—XVI. stoleti. In: Professori Josef Cibulka ad honorem. Praha 2009, 111-154. (studie
byla publikovana: J.5TeEnC (ed.): Sbornik k sedmdesatym narozeninam K. B. Madla. Praha 1929). Pozdéji
k Assumptam v hoficim kefi napfiklad Martin PAVLICEK: Assumpta v hoficim kefi. In: Uméni XLVI, 1998,
444-452; nejnovéji toto ikonografické téma rozebrala a CibulklQv pfistup zhodnotila Michaela OTTOVA:
Cibulkova Korunovana Assumpta na pUlmésici. In: Josef Cibulka: Knéz, pedagog a historik uméni ve 20.
stoleti. Praha 2020, 151-168.
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Krasa'”® povazuje prvni datum za smérodatnéj$i — a neni sam: k roku 1475 rukopis fadi i
napiiklad Alois Haidinger'”*, Gerhard Schmidt!” & Wilfried Werner!’. Naopak vznik
rukopisu po roce 1477 a pred rokem 1496 udavaji Matthias Miiller a Karin
Zuckermann!”’,

Nekteti rakousti badatelé se domnivaji, ze dilo vzniklo v né¢které bavorské ¢i salcburské
dilng.!”® Wilfred Werner si v§im4 predeviim akantovych tiponkd, které organicky rostou
z okrouhlého ramu obihajiciho vyjev s Olivetskou horou (fol. 59v) [28], jenz piedchazi
textiim duchovnich tvah a modliteb. Tyto texty na dalsim foliu (fol. 60r) [29] uvadi
ornamentalni inicidla ,,A* s identicky zpracovanymi akanty. Ornament vSak neni jediny
spole¢ny jmenovatel téchto dvou miniatur. Werner upozoriiuje na shodnou barevnost a

179 7e se

pouziti zlata a na zakladé téchto motivil potvrzuje mysSlenku Hanse Wegenera
vyzdoba stylisticky bliZi salcburskym miniaturdm.'®® Gerhard Schmidt'®!, Josef Krasa'®?
a Alois Haidinger'®® jsou prosti vSech pochybnosti a o heidelberském rukopise Cod. Pal.
Germ. 291 se suverénn¢ vyjadiuji jakozto o dile z ruky naseho Mistra. Pti analyzovani
vyzdoby kodexu se setkdme s fadou prvkil typickych pravé pro Mistra Friedrichova
brevife: obecné lze konstatovat, ze se vyzdoba tohoto kodexu s ostatnimi jeho dily
shoduje v barevnosti, pojeti prostoru, v drapovani odévt, modelaci figur a jejich oblicejt,
potazmo inkarnatech. Ani u ornamentalni vyzdoby, kterou zde nalézame opravdu jen
sporadicky, nelze mluvit o jiné dilng.

To, ze se skute¢né jedna o rukopis Mistra Friedrichova brevife, miizeme pozorovat pfi
komparaci s nékterymi konkrétnimi vyjevy z Misalu Stephana Heunera. Tak naptiklad
muzska postava znazornujici planetu Jupiter z heidelberského kodexu (fol. 21v) [30] by
se dala srovnat sknéZimi zobrazenymi v historizujici bordufe s JiddSem
v dominikanském misalu (Cod. 415/212, s. 295) [31], kde se shoda vyskytuje

v oblicejové typice, v Sedavém inkarnétu ¢i v modelaci rukou a nohou. Jesté markantnéji

pak se ale autorstvi Mistra Friedrichova brevife vyjevi, kdyz vedle sebe postavime

173 KrASA 1990, 398.

174 HAIDINGER 1998, 64.

175 ScHMIDT 2006, 451.

176 \WERNER 1975, 73.

177 MULLER / ZIMMERMANN 2005, 408.
178 \WEGENER 1927, 86; WERNER 1975, 73; nejnovéji MULLER / ZIMMERMANN 2005, 408.
179 \WEGENER, 1927, 86.

180 \WERNER 1975, 75

181 ScHmIDT 2006, 451.

182 KrASA 1990, 398.

183 HAIDINGER 1998, 64.
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zobrazeni Hory Olivetské, kterd je v misdlu Stephana Heunera zakomponovana do
inicialy ,,T*e igitur (Cod. 415/212, s. 341) [32], s timtéz vyjevem v druhém rukopise, kde
je zobrazena v jiz zminovaném medailonu (fol. 59v). Shod je zde cela tada, z nichz
zminme napftiklad totoznou barevnost, zpracovani krajiny, pojeti Kristovy postavy a jeho
plasté. Nelisi se zde ani akantové Uponky a jejich navdzani na ram medailonu. Bez
jakychkoliv pochyb se tedy jedna o dilo Mistra Friedrichova breviie, a nikoliv o rukopis

ze salcburské dilny.

Mistr Friedrichova brevife byl v tomto pfipadé postaven pied kol iluminovat kodex
s pfevazujicimi profannimi tématy, na ktera ve svém vychozim misté¢ ptisobeni nebyl
zvykly. Neni pochyb, ze se pii koncipovani ikonografického programu inspiroval
nejbliz§imi (a ne zrovna nejkvalitn€jSimi) rukopisy, které mél po ruce. Werner tak
napiiklad upozoriiuje na analogie s rukopisem pod oznac¢enim Cod. Pal. Germ. 438, ktery
vznikl mezi 1éty 1455 a 1458 ve sttedovychodnim Némecku, kde je vidét podobnost
s iluminacemi k bajce o nemocném lvovi a lisdkovi, které Mistr Friedrichova brevite

pievzal a znaéné zjednodusil.!®*

Gerhard Schmidt s Mistrem Friedrichova brevite spojuje také rukopis, ktery je ulozeny
v Rakouské narodni knihovné& pod signaturou Cod. 3165 obsahujici Ovidiovy Listy
heroin. Je ziejmé, Ze se jednd o rukopis vytvofeny pro moravského objednavatele,
konkrétné pro Ladislava z Boskovic (synovce olomouckého biskupa Tasa z Boskovic),
jehoz Ex Libris kodex obsahuje. Schmidt nepocitd, ze by jej Mistr Friedrichova brevite
vytvoril v Rakousku, a moZnou dataci udavé dvoji: bud’ tésné pted rok 1475, nebo tésné
po roce 1481.'%5 Z d@vodu nedostupnosti reprodukci viak nemiZeme rukopis

momentalné zhodnotit.

Brevir Friedricha III. (Cgm 67 a Cgm 68), po kterém ziskal ndmi sledovany Mistr své
ptizvisko, je tvofen dvéma némecky psanymi svazky — zimni ¢asti (Cgm 67) a letni Casti
(Cgm 68). Malitské vyzdobé¢ brevife dominuje diptych ve svazku Cgm 68 rozprostieny
na dvou foliich (fol. 1v a 2r) [33], jenz je zelen€ zaramovan a rozdélen do dvou sfér. Na
levém foliu jsou v horni ¢asti v oddélenych polich zobrazeni sv. Krystof a Kristus, k nimz
ve spodnim poli vkleCe vzhlizi cisat Friedrich III. se svymi tfemi syny — Christophem,

Maxmilianem a Johannem. Tyto postavy jsou oznafeny zlatymi napisy ve spodni ¢asti

184 \WERNER 1975, 75
185 ScHMIDT 2006, 451.
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pferusujicimi rdm. Na prot¢jSim foliu analogicky malif zobrazil ve dvou hornich polich
Pannu Marii Klasovou'®® a sv. Augustina. V dolnim poli kle¢i dvé cisaiské dcery —
Helena a Kunhuta, za kterymi je s pohledem upfenym k Panné Marii zobrazena jejich
matka, Eleonora Portugalska. I zde jsou postavy oznaceny zlatymi napisy. Oba ramy
obiha zlaty filigran doplnény nékolika kvétinovymi motivy a zvifectvem — na foliu vlevo
kréci liska s ulovenou slepici v tlam¢, zatimco na pravém foliu se dvé slepice naklani
proti sobé. Kromé toho jsou pies filigranovy dekor umistény erby: na levém foliu se
objevuje erb s dvouhlavou fisskou orlici, rakousky erb zv. Bindenschild a erb s péti

zlatymi orlicemi v modrém poli (Dolni Rakousy).

Clenové cisatské rodiny nenesou zadné portrétni rysy, coz vysvétluje, pro¢ malif k jejich
jasné identifikaci vyuzil zlaté napisy. Friedrich je kromé& toho oznacen cisatskym orndtem
a korunou s mitrou. Je tieba zdiraznit, Ze se nejedna ani o typizovany portrét, u kterého
byvaji alesponi Casteéné zobrazeny jeho rysy jednim ¢i dvéma motivy, ale o Cistou

schematizaci.'®’

Za predpokladu, Ze by rukopis vznikl v dob¢, kdy byly vSechny zobrazované osoby
nazivu, byla by data¢ni $kala velmi omezen4, a to pouze lety 1466 a 1467.1%% V roce 1466
se totiz narodil nejmladsi cisafsky syn Johannes a o rok pozdé&ji zemfiela jeho matka,
Eleonora. Datovani do Sedesatych let vSak odporuji stylové formy, které jsou zde spise
blizké formam dominik4anského misalu Stephana Heunera zroku 1477.'%° Gerhard
Schmidt!®® ustanovil datovani do rozmezi let 1475 a 1481, tedy do obdobi, kdy
predpoklada ¢innost Mistra ve Vidni. Lze tedy téméf s jistotou fict, Ze n€které cisarské
déti spolu s cisafovnou byly v rukopise zobrazeny posmrtné, coz by také mohlo

vysvétlovat vysokou miru schematizace portrétovanych, nebot’ malif nemohl pracovat se

186 Je zajimavé, Ze Panna Marie Klasova se objevuje je$té ve dvou modlitebnich knihach Friedricha lll, a to
sice v Cod. 1764 a Cod. 1788, obou vytvorenych v letech 1473-74. Je otdzkou, jak a proc se tento
ikonograficky typ spojovany s milanskou rodinou Visconti stal tak dtleZitym v modlitebnich knihach cisare.
187 Typdm portrétu Friedricha Ill se vénoval Gerhard Schmidt ve své studii Portrit oder Typus. Zur Frage
der Ahnlichkeit in den Darstellungen Kaiser Friedrichs. Zde Friedrichova zobrazeni rozdéluje do &tyf
kategorii: autentické portréty, kryptoportréty, standardizované portréty, devocni portréty. Pravé do
Ctvrté kategorie zapada zobrazeni od Mistra Friedrichova brevife, popfipadé i zpodobnéni cisafe od
Martina Opifexe (Modlitebni kniha Friedricha Ill Cod. 1767 z Rakouské narodni knihovny). SCHMIDT 2006 /
2007.

mezi roky 1466 a 1480. — SIEVEKING 1986, 145.

189 ScHmIDT 2005, 81.

190 ScHMIDT 2006, 451.
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skutecnymi ,,modely“. Navic neni bez zajimavosti, Ze kompozi¢ni sestava Friedrichovy

rodiny navic az ndpadné ptipomina epitafy pozdniho 15. a 16. stoleti.'”!

Podle Karla Georga Pfandtnera rukopis zdobily celkem tfi ruce: Mistr Friedrichova
brevife jakozto autor hlavniho diptychu, déle ,,iluminator, ktery byl zodpovédny za
vyzdobu rukopisu Heinricha von Miigelna ve Statni grafické sbirce v Mnichové, a
nakonec iluminator pracujici pouze v ornamentu*.'*?> Gerhard Schmidt na rozdil od toho
rozdéluje maliiské ruce na hlavniho mistra a pomocnika. Mistr Friedrichova brevife je
podle ného odpovédny nejen za zde zminovany diptych, ale také za tfi zobrazeni svatych
na dalsich foliich svazku Cgm 68: jedna se o fol. 256v se zobrazenim sv. Stépana, fol.
309v se sv. Kolomanem a fol. 339r se sv. Katefinou.!®®> Pomocnik naseho Mistra je poté
dle Schmidta autorem ornamentalni vyzdoby. Kromé& toho bychom mohli Mistrovi
Friedrichova brevife bez vétSich pochybnosti ptipsat i vyjev Zvéstovani ze svazku Cgm

67.

Dle Schmidta'® a Martina Rolanda'®®, ktery ze Schmidtovych praci vychazi, je
pravdépodobné, Ze tento rukopis mohl cisai vénovat své dceii Kunhuté ku pitilezitosti
jejiho snatku s Albrechtem IV. Bavorskym — ¢i ho pozdé€ji Kunhuta zdédila. To vSak
zpochybniuje Karl Georg Pfandtner, ktery upozoriiuje, Ze neexistuje presvédcivy dikaz o
takovém majetkovém transferu. Ve spojitosti s tim se odvolava na Hartiga, ktery nabizi
hypotézu, Ze se brevit dostal do Mnichova pres vévodkyni Annu, manzelku vévody

Albrechta V. 1%

Jak bylo na zac¢atku této kapitoly zminéno, cisaf Friedrich oznacoval €asto svoje majetky
osobni devizou. I na tomto brevifi bychom ji do roku 1960 mohli najit na zadni desce
svazku Cgm 67: zde byl Friedrichiv symbol ,,AEIOU* v némeckém piepisu All Erd Ist
Osterreich Vnderthon (Austra Extendentur In Orbem Universum). V roce 1960 vSak

doslo k pfevazani rukopisu a Friedrichova znacka zanikla. Neni nezajimavé, Ze se

181 ScHmIDT 2005, 81.

192 PFANDTNER 2008, 58.

193 G. Schmidt upozorfiuje, Ze pfitomnost zmifiovanych svétch potvrzuje vznik rukopisu v Rakousku. —
ScHMIDT 2005, 81.

194 ScHmIDT 1967, 177.

195 ROLAND 2003, 541.

196 PEANDTNER 2008, 58.
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navzdory tomuto zésahu na predni desce uchovalo Ex libris mnichovské knihovny z roku

1618.1%7

Jednim znejzdobnéji vybavenych rukopisi Mistra Friedrichova brevife je
pravdépodobné antifonar rytifského rFadu sv. Jifi (Cod. 1) ulozeny v univerzitni
knihovné ve Styrském Hradci, jehoZ objednavatelem byl ndm jiz zniamy Johann
Siebenhirter. Datovani kodexu se dozviddme z mosazného kovani knihy, které kromeé
erbu rytifského fadu sv. Jifi a Johanna Siebenhirtera nese také letopocet 1481. Ten je
uveden na levé dolni spong, jez je zde umisténa z estetickych, nikoliv funk¢énich divoda.
V rukopise nékolikrat nalezneme kombinaci zmiflovaného erbu rytitského fadu sv. Jifi
(Cerveny kiiz na stiibrném poli) a erbu Johanna Siebenhirtera (jedna se o hlavu v ¢erné
kapi na Cerveném poli ¢i erb nesouci bily horni roh na ¢erném poli). Hned zkraje ji
muzeme pozorovat na piidesti v modrém obdélnikovém poli, kde jsou vedle sebe oba
znaky Siebenherterovy se svatojifskym znakem nad nimi [34]. Této erbovni pyramidé
vévodi cisafska koruna s pfipojenou vlajkou fadu sv. Jifi. Stejné tak ma své Cestné misto

v kvadrilobu na okraji prvniho folia (fol. 1r).

Pti sledovani pozoruhodnych ikonografickych vyobrazeni narazime hned na prvnim foliu
(fol. 1r) na velmi neobvykly vyjev [35] [36]. Uvodni antifonu prvni adventni nedéle
oteviré inicidla ,,A%, kde je zndzornéna nezvykle pojatd Inkarnace Krista. Panna Marie
s korunou a vévodskym kloboukem kle¢i odéna v modrém plasti pted pultikem. Ruce,
které¢ ma sepnuté v modlitb€, oviji zlaty fetéz tdhnouci se do vysSe ke zlaté mandorle
s malym JeziSkem, ptfes holubici Ducha Svatého az k Bohu Otci, ¢imz vSechny
zminované aktéry v podstaté propojuje. Vyznam tohoto fetézu neni zcela jasny. Vyjev
v inicidle v horni ¢asti dopliuji také andé€lské sféry rozdélene do tii barevnych Grovni.
Kromé kvadrilobu se ve vyzdobé zbytku folia objevuje pét prorokil s napisovymi

paskami, ktefi jsou usazeni v mohutnych kvétech.

Temporal obsahuje fadu dalSich vyznamnych ikonografickych motivi, které se do té doby
v dile Mistra Friedrichova brevife neobjevily. Z nich jmenujme naptiklad Proroctvi Jana
Kititele (fol. 12v), Krista mezi mésicem a sluncem (fol. 33r), vyjev s kralem Herodem u
svatku Nevinatek (fol. 84v) [37], Krista Zehnajiciho chudym (fol. 118r), PokuSeni
Kristovo (fol. 159r), Vjezd do Jeruzaléma (fol. 226v) [38] ¢i Tti Marie u hrobu (fol. 270r)
[39].

197 ScHMIDT 2006, 81.
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V sanktoralu (fol. 327r—456v) mizeme sledovat dva typy zobrazeni svétcl, z nichz prvni
typ zastupuji drobn&jsi polopostavy jako je sv. Lucie (fol. 367r), sv. Sebestian (fol. 371r)
[40], sv. Blazej (fol. 399r) nebo sv. Agata (fol. 400v) [41]. Ostatnim svétciim se dostalo
celofiguralniho zpodobnéni s Casto velmi vypravnym znazornénim vybranych scén
z jejich zivota ¢i pfimo jejich umuceni. Mezi tyto formalné ,,vétsi svétce patii napiiklad
sv. Ondiej (fol. 327r), sv. Barbora (fol. 337v), sv. Mikulas (fol. 347v) [42], sv. Dorota
(fol. 409v) nebo sv. Jifi bojujici s drakem (fol. 447v) [43]. Krom¢ toho pak v sanktoralu
nalezneme 1 vyjevy jako Setkani Jachyma a Anny ve Zlaté brané u svatku

Neposkvrnéného poceti (fol. 357) nebo Setkani Krista se Zacheem (fol. 406r).

2.4 Styl Mistra Friedrichova brevire v rukopisech videfiskych objednavateli
Béhem videniského ptsobeni Mistra Friedrichova brevife mizeme pozorovat krome

roz§ifeni ikonografického repertoaru také zmnozeni a rozsiteni dekoru, stejné tak i drobny
posun v zobrazovani postav.!?® V této etapé jsou zmény vidét nejmarkantn&ji z celé jeho
kariéry, nebot’” dila tohoto obdobi stoji v podstaté rozkroCena piesn¢ mezi stylem jeho
ranych a pozdnich praci. I proto se neda charakter videniskych dél zcela zobeciiovat, jak

tomu bylo v obdobi prvnim, které je v tomto ohledu o néco koherentné&;jsi.

Zamétime-li se nejprve na dekor, mizeme konstatovat, Ze v Heidelberském kodexu a
Friedrichové brevifi sotva miizeme mluvit o jeho rozsifeni. Vyzdobné novinky vSak nese
jiz Misal Stephana Heunera, coz je pfedné vidét jak v novém rostlinstvu — konkrétné
v divokych riZich, tak i v zaclefiovani postav do akantovych rozvilin, kde se nejedna o
droleriové vyjevy, ale skute¢né se zde poprvé u Mistra vyskytuji historizujici bordury.
Miizeme tak naptiklad pozorovat na rozvilindch stojiciho Jidéase, ktery prodava Krista
veleknézim (Cod. 415/212, s. 295) [44], nebo na dalSim foliu Krista v mandorle, taktéz
vkomponovaného do akantovych rozvilin, nad inicidlou s umuéenim sv. Stépana (Cod.
415-212, s. 373). Ve stejném kodexu narazime ale 1 na dalsi stylovou prvotinu v dile
naSeho Mistra, a to sice na inicialy, které jako by byly poskladané z prazdnych barevnych

napisovych pasek (Cod. 415/212, s. 475; Cod. 416/213, s. 63, s. 120, s. 252) [45] [46] a

198 Na§ Mistr v tomto ohledu prosel podobnym procesem jako Mistr Maxmilidnovych uéebnic, u kterého
muUZeme analogicky pozorovat postupny narlist palety tvar( akantu, kvétl, rozet i zvifat v nich
zakomponovanych, pficemz toto vSechno vrcholi v Abecedariu a Gramatice pro mladého Maxmilidna —
PFANDTNER 2011, 15.
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jez pravdépodobné vychazi z kaligrafického vzorniku Wolfganga Spitzwega'”. Tyto

inicidly se pozdé&ji nejvice objevuji v brnénskych rukopisech naSeho Mistra.

Naprosty rozkvét dekorativni vyzdoby pak pfichazi s Antifonafem fadu sv. Jifi, ktery
svou bohatosti pted¢il predchozi dila Mistra Friedrichova brevife. Zaklad vyzdoby
zUstava sice stejny — kombinuje zerdi a akantové rozviliny, jejichz tvar neni nijak vyrazné
posunut — ovSem rozvilin pfibyva, na dievitych Zerdich mizeme pozorovat zmnozeni
bobuli a nové varianty maskaront. Proplétané rozviliny jsou mnohem Stédieji
doplilovany zlatymi kapkami nez dfive. Vyjimku v kvantitativnim nartistdni motivl
netvoii ani vlasecnice se zlatymi perlami v trojihelné sestavé vybihajici z inicial, bobuli,
trojdilnych kolének ¢i maskarond. Lastury a trojdilnd kolénka z nich vytvofena jsou
vyrazn€¢ zdobnéj$i. Vyznamnou roli ve vyzdobé antifonafe také hraje Sirokd Skala
droleriovych vyjevi: od hus pietahujicich se o zabu, ptes lvy, opice, kocky, psy, ptaky,
jeleny, lisky, az po rizné postavy, jako jsou tfeba lovci (fol. 270r, fol. 432r), bojovnici
(fol. 443v) Bileam s oslici (101r) nebo pisat (fol. 409v) [47] [48] .

Typ inicidly s kazetovym ramem s jednoduchymi liStami zdstal i ve videiiskych
rukopisech stejny. Na né narazime jak v ojedinélém piipadu v Heidelberském kodexu,
tak v Misalu Stephana Heunera ¢i ve vySe zmiflovaném antifondii. V porovnani se
star§Simi vSak muiZeme pozorovat postupné preciznéj$i navazovani inicidl na Zerdi.
Ornamentélni litery zlstaly v podstaté stejného charakteru, jak jsme je poznali

v olomouckych rukopisech.

Figurdlni zobrazeni Mistra Friedrichova brevife ve videnskych dilech nesou fadu
podobnych ryst jako olomoucké rukopisy. Nadale tak ziistava — aspon zpocatku - na
okraji jeho zajmu moderngj$i drapovani rouch, coZ je vidét naptiklad v Brevifi Friedricha
ITI.. Az na drapérii sv. Krystofa jsou vSechny postavy odény do splyvavych odévil bez
snahy o sloZzit¢jsi ¢lenéni. Jediné zminovany sv. Krystof a JeziSek na jeho rameni se
mohou pySnit modrymi plasti, jejichz ldamané zahyby jako jediné odpovidaji dobové

oblibenym mackanym draperiim.

Zaznamenatelny posun je vSak znat u figurdlnich inicial antifonafe, kde Mistr

Friedrichova brevife detailnéji propracovava obliceje postav, mnozi se mackané zahyby

199 Na praci dilny Mistra Friedrichova brevite se vzorniky Wolfganga Spitzwega upozorfiuje Pavol Cerny ve
spojitosti s brnénskym gradudlem ¢. 1/1, 2 v katalogu Od gotiky k renesanci, vytvarna kultura Moravy a
Slezska 1400-1550 II. Brno, KniZni malba na Jizni Moravé — CErRNY 1999b, 517.
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jejich plasta®® a autor pracuje s novymi kompoziénimi schématy. Zde je znat inspirace
grafikami Mistra E. S.. V Zadném jiném z videiiskych rukopisii totiz nenajdeme tolik
analogii s témito tisky jako pravé v tomto kodexu. Muzeme zde vidét nékolik linii

pristupt ke zpracovavani grafickych predloh.

Zprvu se jedna o doslovné kopirovani grafik, jak je to vidét na ptikladu zobrazeni sv.
Ondfeje (fol. 327r) [49]. To do posledniho detailu Mistr pievzal ze série sedicich apostoli
Mistra E. S. (Lehrs 114)[50].2°' Lehk4 zména od grafické piedlohy je vidét v iniciale s
vyjevem sv. Jana Evangelisty (fol. 74v), kde se sice odvolava na rytinu (Lehrs 129),
pfesto miizeme vnimat jisté odchylky. Jedna se za prvé o umisténi apostola v iniciale na
vy$§i horizont, neZli tomu je u Mistra E. S., za druhé se iluminator vyhyba volnému

pozadi a zapliiuje je svym oblibenym filigranem.?%>

Druhy pfistup naSeho malife ke grafikam je od prvniho odlisny tim, Ze si z nich vybira
jen ¢ast kompozice a zbytek dotvari podle moznosti, které mu vymezuje pole inicialy.
Ptikladem takového Castecného pievzeti kompozice, je zobrazeni Stéti sv. Barbory (fol.
337v) [51] podle grafiky stejného namétu (Lehrs 161) [52]. S listem Mistra E.S. se tento
vyjev shoduje v sestavé klecici svétice a malé kapli¢ky, v jejimz prucelnim otvoru je
postaven kalich s hostii nad nim. Poprav¢i v grafice vSak nemohl byt dle Schmidta
pfevzat, nebot by se jeho Siroké gesto do inicidly neveSlo. Presto vSak jeden
z ptihliZejicich popravé v inicidle nese rysy popravéiho z rytiny.?% Zajimavé je, ze zde
iluminator pravdépodobné zkombinoval dvé grafiky, nebot” popravéi v antifonafi ma
stejné gesto jako jedna z postav z Velkych hracich karet Mistra E. S. (Hofler 242), jiZ se
inspiroval vice neZ jednou. Pfikladem vyjevu, ktery ukazuje kopirovani kompozic
odli$nych ikonografickych témat, nam je Zehnajici Kristus (fol. 118r) [53] vytvofeny
podle Korunovani Panny Marie od Mistra E.S. (Lehrs 36)[54]. Zde iluminator cituje
pouze Zehnajiciho Spasitele veetné obsazené piilky nebeského triinu.?** Zbytek postav

vSak vytvaii podle sebe.

Na prvni pohled méné ocividné v praci s grafikou Mistra E.S. se jevi inicidly se sv.

Dorotou (fol. 409v) a se Zvéstovanim (fol. 432r). Pro zobrazeni sv. Doroty se Mistr

200 Gerhard Schmidt upozorfiuje, Ze se v antifonafi objevil ojedinély pokus obléciiluminatorem samostatné
vytvorené postavy do rouch se zalamovanou drapérii i bez poutziti grafik Mistra E.S. — SCHMIDT 2006, 449.
201 ScHMIDT 2006, 444,

202 ScHMIDT 2006, 445.

203 ScHmIDT 2006, 447.

204 ScHmIDT 2006, 448.
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Friedrichova brevife nechal inspirovat listem se sv. Katetinou (Lehrs 176), od které
ptevzal celkovy postoj, avSak gesta zméenil a namisto Katetinina turbanu ozdobil Dorotinu
hlavu korunou. Pfi srovnani iniciadly nesouci vyjev Zvéstovani a grafiky stejného namétu

(Lehrs 164) pak miZzeme pozorovat shodna gesta Panny Marie.?%

Na rozdil od Mistra Maxmilidnovych ucebnic, ktery pii tvorbé droleriovych vyjevil
nepouzival grafiku, nybrz vzorniky, se Mistr Friedrichova breviie nezdrahal pracovat i
pii tvorbé drolerii s dilem Mistra. E. S.. Bojovniky z Velkych hracich karet (Hofler 242)
[S5], kteti nepochybné inspirovali postavu kata ve zminované iniciale se sv. Barborou
[56], tak mtizeme sledovat i bordurdch antifonaie (fol. 443v) [57]. Stejnou rytinu Mistr
pouzil také v misalu Stephana Heunera, kde jednoho z bojovniki jen zrcadlové obratil a

umistil do inicialy ,,T* k vyjevu bi¢ovani Krista [58].

Barevny rejstiik posunul na§ Mistr v porovnani se star§imi dily do tmavsich a sytéjSich

odstinti. Inkarnat zistava viceméné nezménén, jen je misty taktéz lehce ztmaven.

Shrneme-li praci Mistra Friedrichova brevife v dobé¢ jeho videnského plsobeni, mizeme
sledovat v jeho paleté ikonografickych i stylovych motivll vyrazné rozsifeni, coz je
nepochybné déno i prostfedim, do kterého se dostal. Ikonograficky si rozsitil obzory jak
v profannich, tak sakralnich tématech, coz je nejvyraznéji vidét v Heidelberském kodexu
(Cod. Pal. Germ. 291) a v Antifonafi fadu sv. Jifi (Cod.1 ). Podobné jako Mistr
Maxmilidnovych ucebnic, i on zafal navrstvovat dekorativni prvky a doplnil svoje
bordury o nové rostliny a droleriové vyjevy. Navzdory této zdkladni podobnosti
nenalézame u Mistra Friedrichova brevife Zadnou pifimou néavaznost na Mistra

Maxmilianovych ucebnic.

V préaci s grafikami se na§ Mistr nejvice pfiblizil Ulrichu Schreierovi, ktery obdobné
zpracovaval listy Mistra E.S.. To znamend, Ze bud’ prebiral celé¢ kompozice, nebo si vzdy
vybral jen urcitou cast, kterou zapracoval do kompozic vlastnich. Nékteré indicie by
mohly nasvédcovat hypotéze, Ze oba umélci pracovali spole¢né. Priiseciky nalézdme
v jejich objednavatelich — i v tom, Ze oba piisobili ve Vidni ve stejném obdobi. Na druhou
stranu ale doba, kdy se jejich pobyt v cisafské metropoli piekryval, byla velmi kratka. O
jejich vzajemném propojeni by se dalo mluvit v piipadé, ze by se podaftilo najit a dolozit
protnuti v samotnych dilech téchto mistrii — nejen ve vyznamu jejich vzajemné spoluprace

na jednom dile, ale také ve vyznamu podobnosti uzivanych stylovych ¢i ikonografickych

205 BE|ER 2010, 104.
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motivl. Pro takovou hypotézu rozhodné neposkytuje zminéna shoda pifi zpracovani

grafiky dostatecnou oporu.

Ptes vSechny zmény a posuny je nutno zdtliraznit, ze Mistr Friedrichova brevife v zadsadé
stale udrzoval silnou retrogradni stylovou linii a v mnoha prvcich se nadéale vracel

k vyrazivu zndamému z pocatku 15. stoleti.

3. Treti obdobi Mistra Friedrichova breviire — Brno

3.1 Brnénsti objednavatelé ve druhé poloviné 15. stoleti
Pti svém névratu do moravské oblasti se Mistr Friedrichova brevife dostal k objedndvkam

jinych spoleCenskych skupin, nez pro jaké pracoval dosud. Tak, jako pro ncho
v Olomouci byla zfejmé nejdtlezitéjsim objednavatelskym subjektem kapitula, ptipadné
frantiSkanské klastery, ve Vidni cisaf a jeho okruh, tak v posledni, brnénské etapé své
kariéry, vytvofil vétSinu rukopisii pro zdkazniky z fad mestani. Ti v Brné v pokrocilém
patnactém stoleti patfili vedle klaSternich instituci k majoritnim objednavatelim
umeéleckych de€l. Z tohoto diivodu se zamétim v podstaté pouze na tyto dvé dominantni

slozky brnénské spolecnosti.

Zacnéme tedy meéstany brnénskymi, jejichZ narGstajici sebevédomi nachédzelo odraz
v fad€ oblasti vizudlni kultury. To mizeme sledovat jak v méstskych knihach, tak i v
monumentalngjSich projektech, jako je prestavba Staré¢ radnice nebo novostavba
svatojakubského kostela. Pravé tento chram se stal v patnactém stoleti jakymsi hlavnim
tepajicim organismem, ktery byl ohniskem duchovniho a intelektudlniho Zivota. Jeden
z nejstarsich kostelll v Brné byl zaloZen na pocatku tfinactého stoleti pro némeckou ¢ast
obyvatelstva.?’® Prvni pisemna zminka o svatojakubském kostele pochazi z roku 1228,
kdy nad nim potvrdil oslavanskym cisterciackam patronat Pfemysl Otakar I. Patronatni

pravo zistalo klasteru aZ do roku 1532 - tehdy jej prevzala brnénskd méstska rada.?’’

Podoba kostela, jak ji zndme dnes, vznikla ve stoleti patnactém, kdy nahradila dv¢ starsi

faze stavby — tedy prvni, z doby kolem roku 1220 a druhou, vzniklou pfiblizné v roce

206 \/ té dobé v Brné staly tfi vyznamné svatostanky: kostel sv. Petra — ten mél tehdy slouZit eskému
etniku, kostel sv. Jakuba — pro etnikum némecké a kostel sv. Michala — uréeny romansky hovoficim
Valonlm. Pfirozené se toto rozdéleni dlouhodobé nedalo udriet, nebot dochdzelo k multietnickému
promichavani obyvatel — CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 691.

207 PeTR 2009, 13. Potvrzeni Pfemysl vydal na Zadost fundatorky Heilwidy ze Znojma a se souhlasem
olomouckého biskupa Roberta.
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1300.2%8 Pocatek novostavby kostela spada do doby pied polovinou stoleti, kdy vznikla
chorova cast. V sedmdesatych letech byl chor dokonéen a mohla pokracovat stavba
trojlodi a véze zapadniho priuceli. Vyznamnou uméleckou osobnosti, kterd na tomto
kostele zanechala sviij otisk, je Anton Pilgram?®, piisobici u sv. Jakuba od roku 1502.21°
S nim je spojovéana severni sténa lodi a k ni pfilnutd pétiboka, dnes zazdéna piedsin.
Kromé toho pak jest¢ mliizeme jmenovat dvé dalsi z jeho kamenickych d¢l, ktera se vSak
do dnesnich dni nedochovala, a to sice arkyt vytvoieny pro sousedni chramovou skolu a
to¢ité schodiste, zakondené krouZenou klenbou s pretinanymi Zebry.?!! Pilgramova
spoluti¢ast na této stavbé predevsim dokazuje, Ze k budovani svatojakubského chrdmu si
mestané povolavali ty nejlepsi umélce. Jak upozoriiuje Petr Elbel, ,, mésto povazovalo
novostavbu kostela vedle radnice za hlavni prostiedek své reprezentace, vymezujici se jak
VUCT jinym moravskym méstim, tak ziejmé také vici kapitule sv. Petra na Petrové, jez
byla kralovskou fundaci s uzkou instituciondlni i personalni vazbou na olomoucké

biskupstvi a s méstem méla v pozdnim stiedovéku casto napjaté vztahy “.?!?

Samostatnou kapitolu historie kostela tvoii jeho $kola®!?, diky které svatojakubsky chram
jesté vice nabyl na vyznamu. Skola byla v roce 1466 na Zadost mésta, plebana Pavla a
oslavanského klastera potvrzena papezem Pavlem II. Nasledoval vSak vlekly spor mezi
svatojakubskym klérem s podporou papezské kurie na jedné stran€ a kapitulou sv. Petra
s podporou olomouckého biskupstvi (tehdy na stolci sedél Tas z Boskovic) na strané

druhé.?!* Nakonec si navzdory nevoli kapituly a oslavanskych cisterciadek (které se

208 CeRNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 693.

209 pjlgram je$té pred tim, neZ byl jmenovan hlavnim mistrem svato$tépanské huti ve Vidni, pro mésto
Brno vytvoril portdl v podvéZi Staré radnice (1508) a Zidovskou branu (1511). — FLDR 2013, 874-77.
K Pilgramovi naptiklad: Kaliopi CHAMONIKOLA: K autorské identité sochare a architekta Antona Pilgrama. In:
Umeéni LIl, 2004, 414—-426; Kaliopi CHAMONIKOLA: Co zlstalo z Antona Pilgrama?. In: Viktor Kusik (ed.): Doba
Jagellonskd v zemich ¢eské koruny (1471-1526). Sbornik katolické teologické fakulty UK. Ceské Budéjovice
2005, 205-218; k architektonickému dilu Pilgrama pak napftiklad: Karl OETTINGER: Anton Pilgram und die
Bildhauer von St. Stephan. Wien 1951; Petr KRouPA: Architektonické dilo Antona Pilgrama na Moravé. In:
Alena MARTYCAKOVA (ed.): Podzim Stfedovéku: vyhranovani geografickych teritorii, méstska kultura a
procesy vzniku lokalnich uméleckych skol ve stfedni Evropé 15. stoleti. Brno 2001, 109-115.

210 F1ipR 2013, 873.

211 Fipr 2013, 873.

212 CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 711.

213 e druhé poloviné patnactého stoleti se takové méstské Skoly podléhajici méstské radé zakladaly nejen
v Brné a v Olomouci, ale také ve Znojmé (zde v této zaleZitosti probihal spor s Louckym klasterem),
Kromé¥izi, Teli, Velké Bitesi, Velkém Mezitici a Zd'aru. — VALKA 1991, 194.

214 CerNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 706—710.
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obratily postupné na stranu kapituly) mésto dokézalo Skolu uhdjit. O tom svédci i

testamenty vzniklé po roce 1470 odkazujici se na ,,novou $kolu*.?!?

Ve sporu o Skolu vyznamné figurovala osobnost Jana Thabrarra, ktery se stal pravnim
zastupcem mésta.?!® Thabrarrovi, ktery byl z nizsich spoletenskych kruht, se dostalo
pomérné vysokého vzdé€lani. Sva studia zahdjil u brnénskych augustiniani, odkud
presidlil do Vidné na artistickou fakultu, kde se vénoval teologii. Tim vSak jeho studium
nekoncilo, nebot’ po Vidni pokracoval jest¢ v Bologni a Padové na juristické fakulté.
V salcburské diecézi byl vysvécen na knéze a jiz roku 1465 je dolozen jako kaplan
v Hustopecich a oltafnik u sv. Jakuba v Brné. Je zajimavé, Ze jesté predtim, nez se
usilovné zastaval svatojakubské Skoly, byl ucitelem na Skole kapitulni u sv. Petra, odkud
viak odesel pro neshody s rektorem.?!” Nejenze se zasadil o Usp&$né zaloZeni této nové
farni Skoly, ale také ji vénoval své rukopisy, které¢ poputovaly do fondi svatojakubské

knihovny, o niz bude fe¢ zahy.

Diilezitou soucasti méstanské reprezentace bylo zakladani kapli a oltait.>'® S tim
souvisely fundace kaplanskych a oltafnich beneficii?!®, z nichZ prvni sice nalézame jiz na
konci Ctrnactého stoleti, avSak az ve stoleti patnactém jich dramaticky pfibyva hned
v n¢kolika vlnach: po dvou beneficiich na pocatku stoleti pfichdzi dalSich dvanact
beneficii v letech 1413—-1432, a nakonec dalSich deset vzniklych od sedmdesatych let az
do roku 1491.%2° Petr Elbel upozoriiuje na zajimavou spojitost, kdyz pise, Ze ,,0bé
fundacni viny propukly bezprostredné po utiseni ostrych sporii o patronat, Skolu ¢i urad
plebdna a v dobé, kdy se sprava kostela po delsi dobu nachdzela v rukou jedné osoby *“.?*!
Navic se se svymi fundacemi méstané viditelné ptihlasovali ke svému katolickému

vyznani.?*

215 CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA, 710.

218 Thabrarrovi se vénoval napfiklad Dfimal, ktery na zékladé jeho pozUstalosti zkonstruoval Zivot, studium
a kulturni a politickou ¢innost tohoto teologa. In: Jaroslav DRIMAL: NotaF Jan Thabrarr. In: Casopis Matice
Moravské 58, 1934, 1-114.

217 \/ALkA 1991, 191.

218 To se viak nedélo pouze v patnactém stoleti — takové kaple nalezneme jiz ve stoleti &trnactém. —
CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 711.

219 pyij dvaatficeti kaplich a oltéafich vzniklo celkem t¥icet $est beneficii. — CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA
2013, 711.

220 BorovskY 2000, 275.

221 CerNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 712.

222 CerNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 712.
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Je nutno si uvédomit, ze svatojakubsky chram dal vzniknout bohatému spolecenskému
predivu, do néhoz spadaly nejen mést'anské a Slechtické rodiny a cechovni uskupeni, ale
také nekteti duchovni. Toto spoleCenstvi tak tvofilo ono zivé jadro chramového Zivota a
jeho Clenové nejenze navstévovali bohosluzby a zakladali kaple, poptipad¢ se zde 1
vzdélavali, ale spojovali se s kostelem 1 posmrtné, kdyz se zde nechavali pohibit a ve
svych testamentech neopomenuli odkazat nemalé majetky svatojakubské svatyni.??* Tak
se kostelni majetky rozSifovaly o liturgické predméty a knihy. Tim se dostdvame ke
svatojakubské knihovné, ktera predstavuje nejrozsahlejsi farni knihovnu u nas.??* Jeji
pocatky sahaji do doby zaloZeni kostela, tedy do tfinictého stoleti??®, p¥itemz vétsina
sttedoveékych rukopist ze svatojakubského fondu pochazi az ze stoleti ¢trnactého a
patnactého. Do knihovnich fondil nepfispivali ale pouze duchovni, ktefi si nékteré texty
psali sami, ale knihovnu pfedev§im vyznamné obohacovaly dary ¢lenti svatojakubské
komunity 1 jejich majetek odkazany v posledni viili. V tomto sméru se k nim ptipojovali
i duchovni v¢etng Jana Thabrarra nebo Jana ze Svitav.??® Tematicky bychom v knihovné
od sv. Jakuba mohli najit za prvé kodexy uréené pro denni provoz, coz zahrnuje knihy
liturgické, které tvori téméf celou tietinu fondu (37 kodex)*?’, homiletické, exegetické
¢i bible. Mimo to knihovna obsahuje dila teologicka od patristiky po scholastiku, ale i
rukopisy pravnické, filozofické, &i prirodovédecké.??® Zajimavy je také soubor antickych
a humanistickych dél, kterymi do fond ptispél $t€drym odkazem svatojakubsky oltainik
Jan Thabrarr.??® Z umélcti, kteii se podileli na vyzdobé svatojakubskych rukopisti
muzeme kromé& naSeho Mistra Friedrichova brevife zminit i Mistra Brevife Jana ze
Stedy, jehoz misél ¢. 1/10 byl pravdépodobné plivodné urcen do né€kdejsi kapitulni

knihovny sv. Petra a Pavla.?*°

Nebylo to ale pouze méstanstvo, které dominovalo pozdné sttedovékému Brnu. Silnou
pozici, kterou v Olomouci zastavala kapitula, si v Brné drZely cirkevni fady. Historie

jejich pisobeni odpovidala pfiblizn€ genezi, jakou prosly v jinych, Brnu podobnych

223 p| ANSKA 2016, 60.

224 peTR 2007, XXI.

225 7 této doby se zachovaly tfi Zaltafe &. 28, 29 a 31. Z pfelomu tfinactého a ¢trnactého stoleti je pak
nejstarsi svatojakubsky misal ¢. 7. — PETR 2009, 13.

226 CerNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 715.

227 Je zajimavé, Ze nékteré, na prvni pohled liturgické knihy nebyly vyuZivany v béZném provozu a zastavaly
funkci primarné reprezentativni. Takovym rukopisem byl misal ¢. 17 od Mistra Friedrichova brevire.

228 podrobny souhrn sloZeni knihovny i s konkrétnimi pfiklady a jejich zédkladnim obsahem poskytuje
Stanislav Petr v katalogu knihovny. — PETR 2007, XXI-XXIX.

229 PeTR 2007, XXII.

230 PeTR 2007, XXII.
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méstech: prvni fady se zde usidlily ve tfinactém stoleti uvnitt hradeb — tehdy vznikl
klaster dominikanti (u kostela sv. Michala), minoriti a klaster herburek??!, nazyvany Cela

232 Vné hradeb, konkrétné na Starém Brné, v této fazi vznikla i komenda

Panny Marie
rytifského tadu johanitd. K témto klasterim piibyla dalsi skupina feholnich domi ve
stoleti ¢trnactém. Ty vétSinou vznikaly mimo hradby a jejich zalozeni bylo iniciovano
panovnikem nebo nékym z panovnického rodu. Tak byl vybudovan klaster dominikanek
(zvany Hortus regis) zalozeny Janem Lucemburskym a jeho manzelkou Eliskou, klaster
cisterciacek (Aula Sanctac Marie) fundovany kralovnou Alzbétou Rejckou a klaster

augustinianti (s kostelem sv. Tomase) na popud markrabéte Jana Jindficha, jehoz fundaci

byla i kartouza v Kralové Poli.

Jak jiZ bylo zminéno ve spojitosti s Olomouci, moravskeé klastery byly mnohdy uSetieny
husitského plenéni. To byl i pfipad mésta Brna, které v podstaté nikdy husité nedobyli,
diky ¢emuz vSechny domy feholnikli umisténé uvnitt hradeb zistaly v této bouflivé dobé
v bezpeci. Zajimavé je, Ze s vyjimkou klastera cisterciacek na Starém Brné, ktery byl
vypalen v roce 1439, se nedochovaly ani zadné zpravy o poniceni ostatnich klaStert za
hradbami.?®® Stésti, které vSak brnénské klastery provazelo v prvni poloving stoleti, je
opustilo béhem ¢esko-uherskych valek mezi Jitikem z Podébrad a MatyaSem Korvinem.
Tento valecny spor se tak pravdépodobné podepsal na johanitské komendé a s jistotou na
kartouze v Kralové Poli. Kartuzidnsky klaster v roce 1468 vypalila vojska Matyase
Korvina, nebot’ tamni mni§i se stavéli na stranu Jifiho z Podébrad.>** Kromé toho
prichazely v patnactém stoleti klastery 1 o své majetky: bud’ byly zabirany panovnikem a
Slechtou, nebo je musely samy rozproddvat kviili nutnym opravam vale¢nych kod.**
Ptesto si cirkevni fady udrZely svou silnou pozici a s podporou mést'ant ve formée obroci

a testamentarnich odkazi ziistaly dominantnimi subjekty méstského Zivota.?*

Z hlediska knizni kultury je nutno ve spojitosti s brnénskymi klastery zminit dvé

wev

klastera kartuzidnského v Kralove Poli. Prvni z nich, kterd se dochovala pouze v torzu, se

21 Nazev vznikl podle spoluzakladatelky fadu, Herburky (ném. Herburga).

232 Jeho vznik byl v nadem prostiedi pomérné ojedinélym tkazem a jeho konstituovani bylo obdobné jako
v némeckych méstech: nejednalo se o klaster, jehoz stavbu by iniciovala néjaka fundatorska osobnost, ale
o misto vzniklé diky uskupeni Zen (nazyvanych bekyné) usilujicich o hlubsi nabozensky a duchovni Zivot. —
CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 720.

233 CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 733.

234 CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 733.

235 CeRNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 734.

236 CerNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 734.
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skladala zrukopisti vytvofenych piimo v klaSternim skriptoriu, ale také zknih
dovezenych ze zahranici, predevsim z Italie. Krom¢ liturgickych kodexti, Pisma svatého,
sbirek homilii, €i cirkevné pravnich rukopisii, bychom zde nasli i1 teologické spisy, jejichz
autory byli mimo jiné i ¢lenové brnénského klastera.?” Kartuzianskou knihovnu tvofila
pestrd Skala dél: mezi nimi byly zastoupeny rukopisy liturgické, filozofické,
hagiografické, historické, asketické ¢i naptiklad cirkevné pravni. Nasli bychom zde i dila
anticka ¢i spisy soudobych teologii a humanistti. Kromé vlastni rukopisné produkce se
kartuziani mohli pfi budovani knihovny t&sit z dart a odkazd svych pfiznivci.?*® To, Ze
se mnisi z Kralova Pole zajimali i o iluminované rukopisy, dokladaji jejich cetné
objednavky malovanych kodexti v Sedesatych letech patnactého stoleti, o cemz bude jeste

%

rec.

3.2 Brnénska knizni malba 15. stoleti
Ptibéh brnénské knizni malby patnéactého stoleti se, ne zcela ptekvapive, v lecCems kryje

s tim olomouckym. V markrabécim Brné, které bylo napojeno na prazské dilny, vrcholila
v prvni ¢tvrtin€ véku intenzivni produkce krasnoslohych rukopist zapocata pted rokem
1400. Jiz na pocatku dvacatych let vSak i zde miizeme dle Josefa Krasy sledovat ,, prvni

¢

priznaky odklonu od bezvyhradného Ipéni na predhusitské tradici®, coz podle né¢ho
,naznacuji zatim dosti nesméle tri drobné figuralni miniatury Pontifikalu Viléma
z Kolina, které mekkosti modelace, rozloZitosti postav i vyrazem naznacuji, ze tu patrné
jiz doslo ke kontaktu s dolnorakouskym maliistvim representovanym v této vrstve

Mistrem videnského Klanéni, Mistrem Obétovani, Mistrem oltare sv. Ondreje ad. «239

Neni prekvapivé, ze ve druhé Ctvrtin€ stoleti se setkdvame s Utlumem produkce,
nepochybné zas spojenym s husitskymi nepokoji. Proto i zde nalézdme jen ojedinélé dila
ne zcela jasného plivodu, kterd vznikaji mimo jakykoliv systematicky dilensky provoz.
Tak se z této nejisté doby dochoval naptiklad misal MikulaSe z Brna (v Archivu mésta
Brna pod oznacenim ¢. 6), jehoz vyzdoba, a¢ provin¢niho charakteru, udivuje svym

rozsahem a ikonografii.?*

Zroku 1446 pak mame dochovanou méstskou knihu
pofizenou Vaclavem z Jihlavy (v Archivu mésta Brna pod oznacenim rkp.5), jez se

distojné vyrovnava mestské knize olomoucké z let tficatych. Krasa i u tohoto rukopisu

237 CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 730.
238 CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 731.
239 KRrAsa 1977-78, 10.
240 CERNY 1999b, 477.
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upozoriiuje, ze tradi¢ni stylovy rdmec typicky pro zacatek stoleti pouZzity na titulni stran¢,
je ,,vedomy a zamerny“ a ,,mél vyvolat dojem starobylosti a neporusené kontinuity

méstskych instituci >

Ve zbylych obrazech vsSak poukazuje na vytvarné projevy
poloviny 15. stoleti, pfedevSim pak na Zanrové scény zobrazujici méstské udalosti, snahu
o0 zndzornéni interiéru a krajiny.?*? Jedna se tedy skute¢né& o obdobnou praci se stylovymi
polohami, jak jsme to zaznamenali u olomoucké méstské knihy. Je zajimavé, ze ackoliv
se brnénska méstska kniha staci stylové k dobové modernim formam, nema v podstaté
piimych pokradovateli a v jihomoravském prostiedi tak zfistdva osamocena.’** Zde se

totiz neobjevuje dilna podobna diln€¢ Mistra Friedrichova brevife, kterd by obdobn¢ na

takovyto pfistup k zobrazovani mohla navazovat.

Pavol Cerny jesté v souvislosti s utlumenim knizni malby upozoriiuje na tfi rukopisy, u
nichz by pfesvédcivé prokazani moravské provenience mohlo zménit onen ,, dojem vieklé
stagnace moravské ilumindtorské produkce druhé ctvrtiny 15. stoleti“.?*  Jedna se o
kodexy z let 1430-1440, u nichZ je moZno uvazovat, ze vznikly ve stejné dilné navazujici
na tradici geronského Martyrologia. Jmenovité to je Cesky psany Novy zdkon (v
Rakouské narodni knihovné pod signaturou Cod. 485), kniha o Sachové hie Jacoba de
Cessolis (uchovava Bibliotheca National de Madrid pod oznacenim Vitr.25-26) a bible

kralovny Kristiny Svédské (dnes ve Vatikanu se signaturou Reg. 87/1-2).24

Podobné¢ jako v Olomouci, 1 v Brné€ 1ze po poloving stoleti sledovat vétsi pocet pamatek
knizni malby. Za nejvyznamnéj$i mizeme povazovat dnes ve Vidni uchovavané
rukopisy, které byly vytvofeny pro klaster kartuzidnG v Kralové Poli.?*® Kodexy
pravdépodobné iluminovala dilna méstskd, nebot' nelze uvaZovat o diln€ piimo
v klastere.?*’ Toto obdobi rozkvétu rukopisnych objednavek kartuziant viak skongilo
celkem zahy, uz zminénym vypéalenim kartouzy roku 1468.2*® Z kartuzianskych kodexii
stoji za to zminit dv€ dila: prvnim je antifondt (Cod. 1775 v Rakouské narodni

knihovné&)**°, druhym pak Dinkelsbiihltiv komentéf ke Starému zdkonu (Cod. 2828 taktéZ

241 KrAsa 1977-78, 10.

242 KrAsa 1977-78, 10.

243 KRASA 1977-78, 10.

244 CerNY 1999b, 478.

245 CERNY 1999b, 478.

248 Knihovnou kartuzidnského klastera se zabyval napfiklad Prokop Zaoral. — ZAORAL 1973.

247 KrASA 1977-78, 15.

248 CERNUSAK / ELBEL / JAN / PROCHAZKA 2013, 733.

249 Tento rukopis zahrnul do svého katalogu i Kurt Holter v roce 1939 (HoLTER 1939), kde jej (jak poukazal
Josef Krasa — KRASA 1977-78, 11) chybné oznadil za chérovy Zaltar.
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ulozeny v Rakouské narodni knihovné). U obou mizeme rozpoznat jak motivy a styl
predhusitskych d¢l, tak i impulsy z dolnorakouské produkce a star$i némecké grafiky. Jak
Josef Krasa®, tak Pavol Cerny?®! upozoriiuji na jednoho z maliit antifonate, ktery
zastaval ,,tézky sloh* vyznacujici se smyslem pro hmotnost a kubicnosti predméta a
postav. Tento malit se ,,nejvice priblizil tvirciim prvni generace pozdni gotiky v jiznim
Neémecku*, pticemz ,,vedle Martina Opifexe predstavoval ve své dobé jediného

stredoevropského ilumindtora, naleZejiciho do radikalniho sméru pozdni gotiky *“.**’

V Sedesatych a sedmdesatych letech se Brno jiz neorientovalo na Prahu, jak tomu bylo
na pocatku stoleti, ale uméleckd produkce se spiSe obracela k centriim ve Slezsku a

Dolnim Rakousku.

Preruseni stykti s hlavnim méstem, potazmo dal§imi ¢eskymi centry, je mimo jiné vidét i
v typech rukopisii. Jak jiz bylo zminéno v prvni kapitole, rukopisim moravskym typovée
vévodily v patnactém stoleti misaly.?>® V eském prostiedi v8ak misalii nalézadme v té
dobé poskrovnu a spise se ke slovu dostavaji ilustrované bible. Misaly ale nedokazuji jen
odklon od Prahy, ale pfimo také ptiklon k oblastem Dolniho Rakouska a Uher, protoze i

zde najdeme ptevazujici mnozstvi knih tohoto typu.?>*

Osmdesata léta pak piinesla do brnénské knizni produkce zajimavé odkazy na dilo
Ulricha Schreiera v drobnopisnych miniaturach jednosvazkoveé bible (dnes v Moravské
zemské knihovné v Mikulové pod sig. Mk.41) a Cicerova traktatu o fecnictvi (taktéz
v Moravské zemské knihovné v Mikulové pod sig. Mk 39).2°> Cerny v této dobé u
iluminaci poukazuje na dva protipoly projevujici se ve vysoke urovni meéstskych dilen na

jedné strang a v rustikalizaci vné téchto dilenskych provozi na strané druhé.>>°

Posledni desetileti patnictého stoleti se pak neslo ve znameni ndstupu nového
renesancniho formalniho ptistupu, coz doklada graduél vznikly v roce 1499 pro klaster

v Louce u Znojma.

250 KrAsa 1977-78, 15.

251 CerNY 1999b, 478.

252 CeRNY 1999b, 478.

253 Ve svatojakubské knihovné z poétu sedmatficeti liturgickych rukopisti pfevaZuji pravé misaly, kterych
je zde celkem osmndct. — PETR 2007, XXI.

254 CerNY 1999b, 480.

255 CERNY 1999b, 478.

256 CeRNY 1999b, 478.
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Po celou dobu druhé poloviny patnactého stoleti provazely moravskou knizni malbu
krasnoslohé formy, které se houzevnaté drzely ve vyzdobnych systémech rukopist
navzdory dobové aktudlnéjSim stylovym impulsim pfichdzejicim zvenci. Za ptiklady
rukopisti recipujicich krasny sloh nam slouzi misaly vzniklé v Sedesatych letech pro
rajhradsky klaster (misal ¢. 9/5 ulozeny v Archivu mésta Brna a misal R 23 z Moravské
zemské knihovny — Rajhradské knihovny) nebo misal svatojifsky (v Archivu mésta Brna
pod oznacenim €. 16/2). V letech osmdesatych a devadesatych to byl pfedevsim Mistr
Friedrichova brevite, ktery krasny sloh udrzoval snad nejzarputileji. Zajimavé je, Ze
v osmém desetileti ale jeho dilo nebylo v tomto ohledu na poli brnénské produkce
osamoceno. Krasnoslohé prvky totiz nese i vyse zminovany Cicerv traktat. V ném se
kromé& novych motivli pfevzatych od Ulricha Schreiera objevuji pfedev§im ornamentalni
elementy, jez jsou poplatné domdci tradici. Z toho bychom mohli snad usuzovat, Ze
udrzovani krasného slohu v knizni malbé bylo v pozdnim patnactém stoleti v brnénském

prostedi stale v kurzu.

Brnénska etapa tvorby Mistra Friedrichova brevife se stala predmétem neshod mezi
badateli — néktefi z nich dokonce zpochybnuji, Ze za dily vzniklymi v této dobé stoji prave
on. Sjeho dilnou se ve tfeti etapé¢ spojuje Loucky misal a trojice rukopist ze
svatojakubského kostela v Brné. Hlavné tato tridda je pricinou badatelské skepse, ktera

prameni z urcitych posunl v zobrazovani nebo kvality zminiovanych kodext.

Nejkritictéji hodnoti hypotézu o navratu Mistra Friedrichova brevife do moravské oblasti
Antonin Jirka. Ten za prvé zpochybniuje argument o Louckém misélu jakozZto dikazu
navratu Mistra Friedrichova breviie na Moravu a je toho nazoru, ze ,, geograficka poloha
Louky na rakouské hranici a s tim souvisejici fakt, zZe se klaster pri svych uméleckych
podnicich, vcetné objednavek iluminovanych rukopis, pravidelné obracel k Rakousku,
k Vidni, o tom (navratu) nesvédci.>" Za druhé se dostava k myslence o podilu hlavniho
mistra na svatojakubskych rukopisech. Zde upozoriiuje na ,,napadné kolisani kvality* a
na fakt, Zze podle n¢ho ani jeden z kodexti ,, nedosahuje vyse nepochybnych praci Mistra

Friedrichova brevire “.>>%

Do néazorového protipolu se ovSem stavi ,,objevitel“ naseho Mistra, Gerhard Schmidt.

Nejenze nepochybuje o vzniku Louckého misalu v moravském klastete, ale navic spojuje

257 JIrkA 1988-89, 11.
258 JIRKA 1988-89, 11—pozn. 17.
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brnénské rukopisy pfimo s hlavnim mistrem s tim, Ze pfiznava jiz vétsi podil dilenskych

pomocniki.>> Ostatni rakousti badatelé se s timto nazorem ztotoZziiuji.2*°

Josef Krasa se k Mistrovu pluisobeni v Brn¢ vyjadiuje opatrné, kdyz piSe, ze zavérecna
cinnost jeho dilny je spjata s brnénskymi objedndvkami®.?*’ Pavol Cerny u
svatojakubskych kodexti dava sice diraz na dilenské pomocniky, pfesto u nich zcela
nevyluéuje mozny &asteény podil hlavniho mistra.?6?

At uz se tedy jednalo o dilenské prace nebo o kodexy pfimo z ruky hlavniho mistra, je
nepochybné, ze dilna Mistra Friedrichova brevife byla brnénskymi objednavateli
prijimana s velkym nadSenim. Za prvé mohly byt tradi¢ni prvky v rukopisech dilny pro
meStany dilezité (podobné jako krasnoslohé prvky v méstskych knihédch), za druhé se

jednalo o dilnu, ktera pfiSla ze samotného cisatského dvora, coz ji mohlo dodavat na jisté

prestizi.

3.3 Brnénska dila Mistra Friedrichova brevire
Prvnim dilem posledni etapy tvorby Mistra Friedrichova brevife po ndvratu z Vidn¢ se

stal Loucky misal, ktery je dnes uloZen ve Strahovské knihovné pod ozna¢enim DG III
14. Bezpecné zname datum vzniku tohoto rukopisu, které vychazi z ptislusného kolofonu
(fol. 258v), a tim je rok 1483. Nad misalem se presto vznasi fada otazek. Ve starSi
literatufe samozifejm¢e narazime na nejistotu kolem samotného autora iluminaci. Znacné
komplikace badatelim zpiisobil falzatorsky text Véaclava Hanky z pocatku 19. stoleti,
ktery vepsal do dnes opét prazdné napisové pasky u postavy premonstrata na fol. 1 [59]:
Frater Benedictus Cano(nicus) Ecclesie Lucens(is). Onen Benedictus byl Dlabaczem?®?
oznacen za iluminatora rukopisu, coz je domnénka v literatuife dlouhou dobu

264

opakovana. Nerozhodné se vyjadiil Karel Chytil, ktery piSe: ,, Zda Benedikt byl

pisarem neb ilumindtorem dila, ¢i obé, zda dilo to dal zhotoviti, teézko Fict. “ 265 Bohumil

259 ScHMIDT 2006, 442.

260 Nap¥iklad SIEVEKING 1986, 145; ROLAND 2002, 165.
261 KrAsa 1978, 408.

262 CerNY 1999b, 514.

263 pLaBACz 1815, 112.

264 p¢. DOSTAL 1926, 364—371; TOMAN 1947, 53.

265 CHYTIL 1896, 37.
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Ryba pak definitivné hypotézu Benedikta — iluminatora zavrhl a upozornil, Ze se

v napisové pasce nachazi falzifikat a nikoliv piivodni text z patnactého stoleti.%

Jak bylo uvedeno vyse, novéjsi badani ve vétsing prisoudila misal dilné naseho Mistra,
nicmén¢ zbyly nam dvé dal$i neméné dulezité otazky, a témi je piesné misto vzniku a

objednavatel tohoto rukopisu.

Zacneme-li tedy provenienci, nabizi se nam n¢kolik moznosti. Jak upozorituje Pavol
Cerny, kalendaf a sanktoral naznaluji p¥islusnost k olomoucké diecézi.’®” Komplikace
vsak tvori dodatky oficii k uherskym svétcim (ff. 285v—-286v), které dle Bohumila Ryby
dokazuji, Ze byl rukopis na urgity ¢as pievezen do diecéze ostfihomské.?*® Frantisek
Pokorny viak ,,uherské* dodatky poklada spise za iniciativu majitele.?*’ Zaroven Pokorny
upozornuje na frantiSkanské prvky v textech, zpochybnuje ptvod rukopisu u
premonstratil, a naopak uvazuje spise o ptivodu diecéznim.?”® A¢koliv Pavol Cerny taktéz
konstatuje odchylky v podobé oficii k uherskym svétctim, frantiSkanské aspekty textu a
také zobrazeni dominikanskych bratii v iluminaci doprovazejici text mse za zemfelé (fol.
275v) [60], je pies vSechny vyhrady naklonén ,,premonstratské hypotéze a upozoriuje,
ze ,, pritomnost frantiskanskych elementii v liturgickych textech ¢i zobrazeni dominikanii
Je mozné vysvétlit existenci kontrafernit mezi komunitami riiznych iadii“.?”! V uréeni
ptivodu rukopisu nam vSak nepomohou klasterni prameny, nebot’ prvni zminka o tomto
rukopisu se v loucké knihovné objevuje v 16. stoleti, kdy byl misal na popud opata
louckého Freytaga z Cepirohu pfevazan.?’>  Zajimavé je, ze napiiklad v textech

rakouskych badateldl se vyhrady ke vzniku rukopisu v louckém opatstvi neobjevuji.?”

Pti hledani identity objednavatelské osobnosti misalu, ktera byla zobrazena na prvnim
foliu (fol. 1r), se béhem let v literatufe objevila fada vice ¢i méné pravdépodobnych
eventualit. Tak miZeme vycist u Podlahy a Zahradnika, Ze vySe zmifilovaného Benedikta

povazovali za objednavatele rukopisu, nikoliv za iluminatora. >’* Tento nazor se v§ak

266 Rya 1979, 364.

267 CerNY 1999b, 509.

268 Ryga 1979, 363.

269 PokORNY 1974, 151.

270 poKORNY 1974, 151.

271 CERNY 1999b, 509-510.

272 popLAHA / ZAHRADNIK 1900, 382.

273 SCHMIDT 1967; SCHMIDT 2006; SIEVEKING 1986.

274”Jmenuje—li se umélec prece ji? na pocdtku knihy (napf. v pontifikdlu Alberta Sternberka), &ini tak
pouhym konstatovdnim svého jména, ale spolu neopomiji k nému priciniti slovo nebo vétu (“fecit”, “per
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v literatufe jiz neopakoval, navic po tom, co byl napis oznacen za falzifikat, se jist¢ nedalo
o zadném Benediktovi uvazovat. Bohumil Ryba ptichéazi jako prvni s ndvrhem, ze by
donétorem rukopisu mohl byt loucky opat a pozdéji biskup litomyslsky, Jan VI. Bavor.?”
Moznou piekazkou této ideje je vSak dle Pavola Cerného fakt, Ze devét let pred vznikem
rukopisu, tedy v roce 1474, se stal Jan V1. Bavor biskupem.?’® Piesto ma Pavel Brodsky
za to, ze za vznikem misalu skutecné stoji Jan VI. Bavor, pro coz ale nepodava jasné
vysvétleni.?”” Dalsi osobnosti, se kterou je hypoteticky spojovan zobrazovany klerik, je
opat Pavel, jehoz ptisobeni v louckém klastete je vymezovano lety 1474—1512, a ktery
objednal pozd&jsi Loucky gradual (M IV 1).2”8 Opata Pavla s Louckym misalem spojuje

piedevsim Petr Kroupa.?”

Proti teorii, ze objednavatelem byl jeden z téchto opatl, vSak mluvi fakt, Ze zobrazovany
nenese zadnou z opatskych insignii (berlu, prsten, mitru). Navic opat Pavel by mohl byt
vyloucen i na zaklad¢ znaku, ktery malif zobrazil pod postavou klerika. V rukopise se
totiz pod postavou objevuje erb s bilym piil jednoroZcem se zlatym obojkem a cervenym
rohem, jenz je namalovdn na modrém poli s ¢ervenou vlnitou patou. Na Pavlové znaku
se viak objevoval stfibrny viil na modrém poli a se stiibrnou kouli.?® Onen jednoroZec
by vSak hypoteticky mohl byt spojovan s jinym premonstratskym klasterem, a to sice
zabrdovickym, ktery neni od Louky pfili§ vzdalen. Ten totiZ nese ve znaku obdobného
jednoroZce spolecné se tfemi Cervenymi rizemi v paté. Za piedpokladu, ze tyto riZze
mohly byt pozdé&ji pfemalovany, a tim padem vznikla ervena vlnité pata erbu v Louckém
misalu, jevi se toto spojeni se Zabrdovicemi jako ne zcela vyloucitelné.?®! At uz byl ale
objednavatelem rukopisu kdokoliv, nepochybné se jednalo o bohatou osobnost, coz

muzeme odvozovat od kvantity a pestrosti vyzdobenych folii kodexu.

me scriptum est” ap.), jeZ oznacuji jej vyslovné jakoZto puvodce dila, cehoZ zde postrdddme.” — PODLAHA /
ZAHRADNIK 1900, 382.

275 Rypa 1979, 363.

276 CernY 1999b, 509.

277 BRODSKY / PAREZ / HLAVACEK2008, 149.

278 CernY 1999b, 509.

279 Kroupa ovéem pro toto spojeni opata Pavla s misdlem postrada argumentaci, kdyz k nému pise: ,,Roku
1484 je poprvé doloZen opat Pavel, jenZ byl slechtického pilvodu (v erbu mél na modrém poli vpravo
jdouciho stribrného vola se stribrnou kouli). Pravdépodobné to byl on, kdo objednal roku 1483 u videriského
dvorniho malife, tzv. Mistra Brevire Friedricha Ill., umélecky ndrocnou (a drahou) vyzdobu misdlu pro
loucky klaster...“ — KRourA 1997, 27.

280 KrouPA 1997, 27.

281 Jediny, kdo zvaZil spojitost se Zabrdovicemi, je Jan Pafez. — PaREz 2014, 19.
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Jako ikonograficky neobvyklé se v rukopise jevi dv¢ inicialy: za prvé litera obsahujici
celofigurové zobrazeni Bolestného Krista u textu mse na Zeleny ctvrtek (fol. 126v), kde
Kristus v nakroCeni drzi nastroje umuceni, a z jehoz boku vytéka krev do kalicha. Za
druhé narazime na zajimavé spojeni oficia Boziho T¢la s vyjevem Posledni vecete (fol.
123v) — s timto svatkem vétSinou mame spojené vyjevy hostie, monstrance, nebo knéze
pfi m3i.”*? Dle Pavola Cerného je , zdmérem této koncepce zdiraznéni historické

legitimity svdtosti eucharistie, aktudlni v jejim liturgickém kultu *.*%

Do tfeti etapy v kariéfe naseho mistra pak patii jiz zmifiovand skupina tfi rukopist
z devadesatych let urcenych pro kostel sv. Jakuba v Brn¢, které dnes, podobné jako
ostatni svatojakubské rukopisy, opatruje Archiv mésta Brna. Jednd se o knihy s

oznacenim €. 3/20, ¢. 17 a ¢. I/1, 2.

Zacneme-li misalem ¢. 3/20, je nutno u n¢ho konstatovat, Ze z této triddy se jednd o
nejmén¢ kvalitné ilumindtorsky vybaveny rukopis. Kodex se na zdkladé¢ formalni
spojitosti s dal§$imi dvéma datuje do devadesatych let patnactého stoleti. U tohoto
rukopisu nam vSak neni zndm ani objednavatel, ani adresat - a urceni pro kostel sv. Jakuba

je v podstaté jen predpokladem.

Maliti tohoto misalu®®*

opakuji fadu schémat znamych ze starSich praci dilny — vyjevy
Adorace a Obétovani v chramu pfipomina stejna zobrazeni v Misalu Jana z Bludova,
Korunovace Panny Marie pak odpovida stejnému namétu v olomouckém misalu M III 7.
Pohlédneme-li na ikonografii, nenalezneme mnoho novych a zajimavych zobrazeni. V
podstaté mizeme zminit jen jedno, a to sice archaizujici vyjev Nejsvétejsi Trojice (fol.
151v) [61] v podani tfi shodn€ zobrazenych muzskych postav vedle sebe u ptislusSného

oficia, kde se spie setkdvame se zobrazenim Triinu milosti.?%

Kvalitnéjsiho uméleckého zpracovani se doc¢kal misal €. 17. Rok jeho dokonceni (1490)
se dozvidame z napisti doprovazejicich zobrazeni dvou ze tii jeho objednavatelt (ff. 248v
a 250v). Prvnim donatorem je klerik Jakub na fol. 248v [62], jenz kleci pod inicidlou

s vyjevem sv. Jakuba Star§iho. O kolena ma opfen svij erb s pismeny IS, vedle kterého

282 CerNY 1999b, 510.

283 CERNY 1999b, 510.

284 Corny zde rozlisuje dvé ruce — ,iluminatora C“ a jeho pomocnika, pficem? ,iluminator C“ podle ného
pracoval i na nékterych &astech svatojakubského gradudlu z dilny Mistra Friedrichova brevite. — Cerny
1999b, 518.

285 CERNY 1999b, 518; Takovato zobrazeni mohli iluminatofi poznat ve Vidni — napiiklad v Modlitebni knize
cisarovny Eleonory Cod. 1942 (fol. 9) od Mistra Maxmilidnovych ucebnic.

64



muzeme videt onen letopocet 1490. U klerika se vine napisova paska se slovy: O sancte
lacobe, fac me Christum agno/scere/. Rok 1490 nalezneme (zde zkracené 90) i u
dominikanky na fol. 250v [63], kterda ma u sebe taktéz zobrazen svij erb. Kle¢i pod
inicidlou se sv. Martou, tudiz mizeme predpokladat, Zze jeji jméno bylo Marta. Jeji
napisova paska pak nese napis: Ora pro me, beatha Marta, ad Deum.*®° Tteti
objednavatelka misalu se nechala zobrazit na foliu 261v [64] [65], kde je korunovéana
Panna Marie. Jedna se o zenu v mést'anském odévu. Jeji identita neni piimo z vyobrazeni
ziejma, ale voditkem k ni mtze byt jiny rukopis, a sice gradual ¢. I/ 2 (fol. 198r) [66]
[67]. V ném tatdZ osoba kledi u svétice, kterd je pravdépodobné sv. Martou®’, pod
vyjevem Smrti Panny Marie. K tomu, Ze se tato méstanka taktéz jmenovala Marta, by

nas mohl vést jeji erb, kde je zobrazeno pismeno ,M* 288

K uréeni donatora Jakuba a Marty méstanky, nam pomohou pomoci také indicie na
vnéjsku misalu — konkrétné napisy na sponach [68] [69]. Spona dolni nese napis Maria,

vvvvvv

horni, ktera je oznacena tim samym letopoctem (1495) a napisem, ktery byva ¢ten bud’

b??° nebo Her lacob Salzer und Frau Anna

jako Her lacob, sakristian czu Sand laco
Iacob®’!. Nejnovéjsi ¢teni spon poskytl Jiti Rohagek???, ktery napisy ¢te nasledovné: Her
iacob sakri/stan czu / sand iacob a MARIA PIT FVR / MICH / CHR(IST)O ITHESO

AM(EN). Pravé ,,Jakob sakristian® by mohl byt klicem k tomuto problému.

S feSenim objednavatelské hadanky skrze ,,Jakoba sakristiana“ ptiSel Tomas Borovsky,

ktery ve své stati Cas, minulost, memoria stiedovékého Brna piSe:

. Jakub Schiem z VySkova, sakristian a oltarnik u sv. Jakuba, nechal vyhotovit, nejspise
ke svému beneficiu, novy misal (dokoncen v letech 1490-91) zdobeny bohatymi
iluminacemi. V zobrazenich biblickych vyjevii a cetnych ornamentech jsou zachyceni také
klerik klecici pred sv. Jakubem, Feholnice v dominikanském rouchu pred sv. Martou a

méstanska Zena adorujici Pannu Marii. Vsechny tii postavy jsou vybaveny mluvicimi

285 Erpy klerika a dominikdnky nalezneme i na prvni iluminaci, kde je ve spodni &&sti folia t¥ima
v rozprazenych rukach andél.

287 pavol Cerny v postavé svétice spise vidi sv. Dorotu — CERNY 1999b, 516.

288 D¥{mal tento znak spojuje s brnénskym méstanem Vincencem Tynczem, kdyZ ho srovnava s jeho pedeti
na listiné AMB ze dne 20. 5. 1482 — prevzato z PETR 2007, 23.

289 PgTR 2007, 24.

29 FRiEDL 1955, 41; CERNY 1999b, 514; PETR 2007, 24.

291 Stanislav Petr uvadi &teni ndpisu Maurusem Simonsem. — PETR 2007, 22.

292 Timto doc. PhDr. Jifimu Roh&¢&kovi velmi dékuji za pomoc pfi Eteni.
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paskami a erby, které je mezi soucasniky jednoznacné identifikovaly. Misal byl pritom
zjevné vyhotoven v souvislosti se ziizenim nového beneficia u oltare Nanebevzeti Panny
Marie v choru kostela sv. Jakuba. Zakladatelkou beneficia byla Marta Salzerova roku
1490, kdy je zaroven jako prvni oltarnik dolozen pravé Jakub Schiem. Jeho povinnosti
bylo kazdy patek v poledne slouzit zpivanou msi ke sv. K¥izi a Utrpeni Pané a soucasti
mSe byla bez jakychkoliv pochyb i modlitha za zakladatelku — kterou je velmi

pravdépodobné méstanskad Zena v iluminaci misalu. “*%3

Neni jisté prekvapivé, ze 1 v misalu €.17 nalezneme fadu kompozic, které jiz dilna Mistra
Friedrichova brevite pouzila ve star§ich rukopisech. Nejzajimavéjsi zobrazeni se nachazi
v sanktordlu, ktery jinak nebyl zvlast' bohaté iluminovdn. Kromé zminovaného sv.
Jakuba a sv. Marty v ném nalezneme ilustrace marianskych rubrik. Naptiklad u oficia
,,de compassione beatae Marie virginis“ muzeme pozorovat zobrazeni polopostavy
Bolestného Krista, ktery je doprovazen Pannou Marii a sv. Janem (fol. 340r).?** Pavol
Cerny v sanktoralu vyzdvihuje tfi originalni maridnské vyjevy, které jsou ojedinélé nejen
qilustraénim pojetim®, ale také ikonografii.?*> Prvni znich je vyobrazeni u svatku
Narozeni Panny Marie (fol. 269v) [70], kde se namisto o¢ekavané ilustrace této udalosti
objevuje polopostava korunované Panny Marie s ditétem, jez je ziejmé inspirovana
star§Simi typy milostnych madon. Druhym osobitym maridnskym zobrazenim je
korunovana Panna Marie obklopena zafi, pfi¢emz ve spodni ¢asti inicialy je namalovano
Sest korun, sedmou ji pak ptinasi JeziSek [71]. Tento vyjev doprovazi oficium ,, De septem
gaudis beatae marie virginis ““ (fol. 339), coz nam vysvétluje onéch sedm korun. Ackoliv
se toto téma sedmi radosti Panny Marie v patnactém stoleti objevovalo, jednalo se
obvykle o vyobrazeni jednotlivych ptislusnych udalosti z jejiho Zivota, podobné jako se
scénicky zobrazovaly 1 jeji bolesti. Vyjev v inicidle u oficia ,,in honore cordialis
tribulationis beatissime virginis marie” (fol. 341) [72] je tfetim pozoruhodnym
zobrazenim Bohorodicky. Pfestoze ma v hrudi zabodnuty mec¢, jeji tvar je klidné stejné
jako jeji ruce sepnuté v modlitbé. K Marii se naklani vedle stojici Kristus s napfazenou

naru¢i a svym postojem a gestem lehce dynamizuje cely vyjev. Tyto ikonografické

293 BorovskY 2007, 28.

2% Cerny upozoriiuje, e se jedna o kompozici ,podle starsich italskych prototypd, (které) se rozsitily v 15.
stoleti i ve stredni Evropé.“— CERNY 1999b, 515.

295 CeRNY 1999b, 515.
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novinky je dle Cerného nutno hledat alespon ¢éaste¢né v nizozemské a némecké knizni

malbé a grafice z druhé poloviny 15. stoleti.??

Akcentace marianskych oficii a ryty napis na spon¢ kodexu nam muze potvrdit, ze tento

misal byl pravdépodobné uréen jako reprezentativni dar pro olta¥ Panny Marie.?’

Poslednim rukopisem, ktery je spojovan s Mistrem Friedrichova brevife, je jiz nékolikrat
uvadény dvousvazkovy?*® gradual &. I/1, 2. Pavolem Cernym je oznaden za ,, (formdtem)
jeden z nejvétsich a bohatstvim vyzdoby jeden z nejreprezentativnéjsich rukopisi na

€

Moravé tehdejsi doby*. *° Z rukopisti vytvofenych v nami sledované dilné se svou
zdobnosti 1 ikonografickym vybavenim bliZi nejvice Antifonaii rytifského fadu. Kromé
toho je fascinujici pocet objednavatelii gradualu, kterych miizeme napocitat minimalné
jedenact na zakladé zobrazenych erbl na dochovanych foliich. Ve vétSing€ ptipadi se
setkame se znaky brnénskych mést'anskych patricijii, avSak objevuje se zde dvakrat i znak
Brna, ktery znaci donatorstvi i méstského magistratu (1. sv., fol. 1; 2.sv, fol. 171v). Kromé
téchto erbll se ve druhém svazku setkame piimo s vyobrazenimi n¢kterych objednavatelil

(ff. 112v, 138v, 198r) [73] [74], mezi nimiz miZeme rozeznat i onu meStanku nam

znamou ze starSiho svatojakubského misalu (¢.17).

S gradualem spojujeme dva letopocty: za prvé 1493, coz je rok, ktery se objevuje na
spodnim okraji fol.1r prvniho svazku nad znakem Brna, a za druhé 1494 objevujici se na

kovani svazku druhého.

Z ikonografického hlediska mizeme i vtomto rukopise sledovat zajimavé malby.
Objevuje se zde Sestoupeni Krista do pekel (1. sv. fol. 1r), které jsme u Mistra
Friedrichova brevife nalezli pouze v okrajovém medailonu v Antifonafi rytifského radu.
Bez analogii je pak zobrazeni Vidéni sv. Rehote (1. sv., fol. 26r) [75] [76]. Pavol Cerny
upozoriwuje, ze ,,nemd obdoby ve znamych vytvarnych pamatkdach a postrada i
opodstatnéni v textech jeho Vitae "’ V iniciale je zobrazen kle¢ici Rehof v papezském
ornatu se skupinou postav ze svétského i duchovniho stavu za zady. Tyto figury upiraji

své zraky k JeziSkovi vkomponovaném spolecné s holubici Ducha svatého do téla

inicialy, pficemz na cely vyjev shlizi Bih Otec vyvedeny v grisaillové modré. Nad

2% CeRNY 1999b, 515.
297 CerNY 1999b, 516.
2%8 K rozdéleni rukopisu na dva svazky doslo aZ v 16. stoleti.
299 CerNY 1999b, 516.
300 CernY 1999b, 517.
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inicidlou mizeme pozorovat i pelikdna krmicitho mlad’ata vlastni krvi odkazujiciho
k Jeziskove obéti. Na stejném foliu po strané nalezneme usmévny zanrovy motiv Jeziska
chodiciho s pomoci tfikolky, ktery se mohl dostat z Nizozemi do stiedni Evropy skrze
grafiky Israhela van Meckenem.>*! Ostatni zobrazeni, kterd kompozi¢né odkazuji zase ke

star§im dilim dilny, jsou ikonograficky bézna.

Zaméiime-li u gradudlu jest€¢ pozornost na ikonografickd zobrazeni, ktera jsou
doprovdzena postavami dondatordi, je mezi nimi snad mozno uvazovat o urcitych
spojenich. To si mizeme uvézt na ptikladu predpoklddané donatorky Marty Salzer. Tato
mesStanka, kterd je v knize doprovazena sv. Martou, se v obou rukopisech (¢. 17 a €. I/2)
nechala zpodobnit u inicidl s vyjevem Panny Marie. V prvnim piipad€ (misal ¢. 17)
adoruje Korunovanou Pannu Marii, zatimco v druhém (gradudl €. I/2) kle¢i pod inicidlou
se Smrti Panny Marie. Diiraz donatorky na jeji zpfitomnéni u maridnskych vyjevia ziejme
neni ndhodny. Je pravdépodobné, ze tak mohla odkazovat na svou fundaci beneficia
k oltati Panny Marie. Na zakladé toho bychom asi mohli pfedpokladat stejny postup i u
ostatnich vyobrazenych donatorti — mozna dokonce i donatort, ktefi v rukopise nechali

vymalovat pouze sviij erb.

3.4 Styl tretiho obdobi Mistra Friedrichova brevire
Tteti etapa tvorby Mistra Friedrichova breviie se nese v duchu odkazii na to, co si dilna

vyzkousSela v pfedeslych letech, a jakychkoliv inovaci — at' uz ikonografickych ¢i

stylovych — je zde poskrovnu.

Castecné solitérné vystupuje misal z Louky, ktery vramci rukopisti naseho mistra
okamzité upoutd pozornost svym ztmavenym koloritem. Na rozdil od svétlych a zativych
tond predeslych rukopist zde Mistr zvolil sytéj$i barvy, coz je nejzietelnéji vidét
v ornamentice: bordurdm dominuje tmavé zelena, modra a rGZova, doplnénd méné
vyraznymi tony svétle hnédé a Sedostiibrné barvy. Je zajimavé, ze napiiklad Sedozeleny

inkarnat, ktery Mistrovo dilo po vétSinu ¢asu provazi, ziistdva i zde nezménén.

V bordurach misalu miiZeme sledovat nejen lalocnaté akanty, ale i akanty ostrolistych
tvart, které se pravidelné plasticky pretaceji a tvofi bohaté rozviliny. Ty dopliuji zlaté a

barevné koule, v nékterych mistech spojené v trojdilna kolénka, zlaté kapky, lastury,

301 CerNY 1999b, 517.
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masky a samoziejm¢ oblibené vlasecnice s jemnymi fibrilami. Ze Siroké Skaly rostlinstva
pak mlizeme jmenovat zaludy, bodlaky, fantaskni kvéty, plané rize, rize stolisté, fialky
nebo srdcité listy. [77] [78] Rozsiteni palety rostlinnych zobrazeni se da nepochybné
pricitat Mistrovu pobytu v Dolnim Rakousku. Droleriovy motiv najdeme v Louckém
misalu pouze jeden, a to na fol. 243v [79], kde je v rozvilin¢ u pismene ,,S* vymalovana

husa s polni lahvici, ktera se vztahuje k ptilehlému textu pro svatek sv. Martina.

Typ inicialy, jenz je pfitomny v celé tvorbé Mistra Fridrichova brevite, zastava i zde
stejny. Nadale se drzi inicidl s kazetovym ramem a stinovanymi liStami. Jisté ale mtizeme
konstatovat, ze kaudy z nich vybihajici a rozviliny obtacejici, jsou provedeny mnohem
jistéji, nez jak tomu bylo v Mistrovych prvnich dilech. Télo inicidl je zas vyplnéno
monochromnimi kadefavymi lalo¢natymi akanty. Ornamentélni litery nesou ve vnitinim
poli ve vsech piipadech zlaty filigran na barevném pozadi. Vnéjsi pole vSech inicial jsou

vyplnéna zlatou puncovanou tapetou. [80]

Ve figurélnich inicidlach lze sledovat kompozi¢né stejna feSeni, ktera se objevila jiz
v olomouckém Misalu Johanka z Bludova, coz miizeme vidét na ptikladech Nanebevzeti
Krista, Seslani ducha svatého, Obétovani v chramu, Navstiveni Panny Marie nebo tfeba
v inicidle s vyjevem Korunovace Panny Marie. Z pozd¢jSich rukopisti Mistr pievzal
kompozici Posledni vecete, jejiz obdobu jsme vidéli v Misalu Stephana Heunera,
popiipad¢ zobrazeni Krista se Zacheem, které u ného nachazime prvné v antifonafi rytiit
sv. Jifi. Zajimavym kompozi¢nim vyobrazenim je v misdle z Louky Zmrtvychvstaly

Kristus, ktery nasel svého dvojnika v pozdéjSim gradualu svatojakubského kostela.

Samotné postavy jsou podany plasticky a jejich jadro je Casto malo rozpoznatelné pod
vrstvami sklddané drapérie, kterd se misty i zalamuje. Ackoliv se malif ndznaky snazi
vice o zobrazeni prostoru, ve kterém jsou figury umistény, vétSinou se jedna o prostor

mélky, a ne zcela definovatelny.

Svatojakubské rukopisy Mistra Friedrichova brevife jsou pak jistym epilogem jeho
tvorby. Jak jiz bylo zminéno, v literatufe se Casto setkdvame s nazorem, Ze jsou tyto
kodexy uZ pouze zruky pomocnikii, a nikoliv zruky hlavniho mistra. Pavol Cerny
dokonce rozliSuje celkem tfi ruce, které pomocné nazyva ,,iluminator A*, ,,iluminator B*

a ,iluminator C*“. Prolinani pfistupd téchto tfi maliit pak sleduje predev§im u gradudlu
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I/1, 2 a misalu ¢. 1 Misal €. 20/3 stoji se svou niz$i kvalitou vedle téchto rukopist

trosku opodal.

Kompozice koloritu svatojakubskych rukopisii se blizi Louckému misalu, s tim rozdilem,
7e se jedna o mnohem svétlejsi odstiny modré, zelené, rizové a hnédé barvy. Sedy
inkarnat zastava. Akantové rozviliny v bordurach nové dopliuji listy vinné révy, jinak se
drzi motivli znamych ze starSich rukopist. Je ovSem zajimavé, Ze pestrost rostlinstva,
kterou jsme sledovali v Louckém misalu, jiz v brnénskych rukopisech nedosahuje takové
Sife. Gradual je obohacen o znacné kvantum droleriovych vyjevl, z nichz mizeme
jmenovat rizné druhy ptakd, jeleny, psy, medvédy, lvy, divé lidi nebo gryfy. Pro drolerie
si dilna vypiijéila néktera vyobrazeni ptaki opét z hracich karet Mistra E.S..>% Cerny také
upozoriiuje na motiv medvéda pozirajictho hrozny (2. sv., fol. 112), jenZ mohl byt
inspirovan stejnym motivem z Maxmilidnovy udebnice (Cod. 2368).°%*  Soudasti
okrajové vyzdoby se staly ale i jiz zmifovani donatofi rukopist, nebo (v ptipadé

gradudlu) 1 $titonosi.

Z brnénskych rukopisti se nejvice miize ornamentalnimi inicidlami pySnit gradual, ktery
jich ma celkem ptes osm set. Tyto inicialy se zde Casto zaplétaji do sebe a jsou zobrazeny
ve skupinach, misty na diagonale. Té&Zko fict, jestli jesté plnily funkci orientace v textu.
Krom¢ variaci na inicidly ndm zndmych z ostatnich rukopist dilny, se zde objevuje
obrovské mnozstvi liter s t€lem pfipominajicim skladané napisové pasky, jejichZ prvni
piiklady jsme mohli sledovat v Misalu Stephana Heunera. *®*Ve vnitinich polich
nékterych ornamentélnich liter nalezneme ale kromé filigranu a arabesky také fleuronné
motivy, diamantovani nebo v nckterych piipadech i1 groteskni oblieje vyvedené

v monochromni barvé [81] [82] [83].

Ve figuralnich inicialach je moZno konstatovat zmnoZeni postav. Jejich drapérie je Casto
mohutné naskladand, obli¢eje maji figury Zivé tvarované. Zajimavymi kompozi¢nimi
feSenimi té€chto inicidl je naptiklad Rozeslani apoStolt v gradualu (2.sv, fol. 209) [84],
kde pismeno ,,E* urCuje rozdéleni sfér: v horni je zobrazen Kristus, v dolni pak jeho
ucednici. Oblibené zobrazeni Krista se Zacheem v gradudlu expandovalo mimo samotné

pole inicialy do okraje folia: Kristus s apoStoly je umistén vné litery, zatimco Zacheus na

302 CERNY 1999b, 514-517.

303 CERNY 1999b, 517.

304 CERNY 1999b, 517.

305 Jak jiz bylo zminéno dfive, pravé tyto inicidly jsou dle Pavola Cerného vytvoreny podle kaligrafického
vzorniku Wolfganga Spitzwega. — CERNY 1999b, 517.
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strom¢ a chram zistali ve vnitfnim poli pismena [85]. Zobrazeni Zmrtvychvstani Krista
a Bolestného Krista v graduélu se pak odkazuje pifimo na analogické vyjevy Louckého

misalu [86] [87] [88] [89].

Pokud jsme ve videnskych rukopisech nasi dilny hojn¢ nalézali kompozice inspirované
grafikami Mistra E.S., v brnénskych kodexech, vyjma uvedeného piikladu ptakt
v droleriich, nenalezneme dalSich odkazli na slavného rytce. Uvadéné inspirace dalSimi
umeélci se omezuji v podstaté na jednotlivosti. Protoze kompozi¢ni feseni inicial neztratila
na kvalité, snad by se dalo tvrdit, Ze malifi téchto rukopist jiz ziskali urcitou jistotu, diky

které jiz nepotiebovali vétsi opory v soudobych grafikach.
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Zaveér

Bourlivé a nejist¢ klima patnactého stoleti zanechalo svou stopu ve vSech
sttedoevropskych centrech, coz se projevilo i vumélecké tvorbé, knizni malbu
nevyjimaje. Ackoliv Morava byla obecné¢ méné zasazena v porovnani s Cechy, i zde
muzeme vnimat Utlum uméleckého boomu charakteristického pro pocatek stoleti.
V moravském prosttedi ve druhé ¢tvrti stoleti sice vznikla zajimava dila knizni malby,
z nichz asi nejpozoruhodnéji se jevi iluminované méstské knihy, pfesto vSak nelze v této

dobé mluvit o kontinualni dilenské produkci.

Ke zformovani dilen doslo ve méstech, jako byla Olomouc nebo Brno, ptiblizné ve stejny
Cas, tedy v Sedesatych letech patnactého stoleti. V Brné to byla (pravdépodobn¢) méstska
dilna, ktera vytvarela vyznamné zakazky pro kartuziany v Kralove Poli, v Olomouci pak
restauraci dilenského provozu piinesl Mistr Friedrichova brevife. Jeho dilna, jejiz

306 na tradici krasného

nejstars$i dochované dilo vzniklo v roce 1460, stylové silné navéazala
slohu. To mohlo objednavateltim, ktefi se v téch n¢kolika desetiletich nesetkali s jinymi
vyraznéj§imi a modern¢jSimi dily, vyhovovat. Tato konzervativné smérovana stylova
poloha byla jen vmalé mife ozvlastiovdna modernimi kompozicemi, jez Mistr
Friedrichova brevite ptfevzal z grafik Mistra E. S.. V tomto piipad¢ se vSak nejedna
pravdépodobné o velkou snahu o modernizaci, jako spiSe o prosté piijeti novych
kompozic, které se Mistrovi podafilo kopirovat velmi zdafile. Tyto dva protichtidné

stylové mody sjednotil pomérné organicky diky skvélé praci s koloritem.

V biskupském mésté si Mistr béhem deseti let vydobyl pomérné vyznamnou pozici, o
¢emzZz svéd¢i objednavky na reprezentativni rukopisy zadané kapitulou a klastery.
Otazkou tedy je, pro¢ vibec odeSel zolomouckého prostiedi, ve kterém se mu
mezi objednavateli, které nepochybné spoluurcovaly takovéto presuny uméleckych dilen.
Na jisty spojovaci ¢lanek mezi olomouckym a videniskym objednavatelskym prostiedim
upozornil Ivo Hlobil. Ten totiZ poukazal na fakt, Ze jediny konkrétné identifikovany
objednavatel Mistra Friedrichova brevife v Olomouci, kanovnik Jan z Bludova, ziskal
roku 1447 na piimluvu cisate Friedricha ITI. kralovsky kanonikat.” Stépan Kohout navic

doplnil, Ze tento kanovnik byl dokonce cisafovym dvofanem a notafem. Tim padem by

306 NemuZeme zde pravdépodobné mluvit o védomé ndvaznosti, spide se v tomto pfipadé jednalo o
prezivani krasného slohu bez hlubsich zaméra.
307 HLoBIL 1984, 60; KRASA 1990, 399—pozn. 19
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tu snad mohla byt ur¢itd moznost, ze po smrti videiiského knizniho malife — Mistra
Maxmilianovych ucebnic — mohl cisat hledat na pocatku sedmdesatych let novou
iluminatorskou osobnost, a pravé Jan z Bludova mu mohl doporucit olomouckého Mistra.

Jedna se vSak o domnénku, kterd by vyzadovala blizsi zkoumani archivalii.

Doba ptichodu Mistra Friedrichova brevife do Vidné je taktéz dosti nejistd. Volné
bychom se mohli drzet rozmezi mezi lety 1472 a 1477, ale nejpevnéjsi datum (1477) nam

udava rukopis vytvotreny pro videnského méstana Stephana Heunera.

At uz se tedy nas Mistr do Vidné dostal na zakladé jakéhokoliv podnétu béhem
sedmdesatych let patnactého stoleti, je jisté, Ze objedndvky ziskdval od téch
nejvyznamngéjs$ich objednavatelll rukopist, kteti v t& dobé v cisaiském okruhu ptsobili.
Mezi nimi mizeme jmenovat Johanna Siebenhirtera, Wolfganga Forchtenauera, nebo
vySe zminovaného Stephana Heunera. S tim pfichdzi ovSem otdzka, jak je mozné, Ze se
takto konzervativni Mistr mohl vyrovnat taméjsi knizni produkei a uspokojit pozadavky

téchto objednavateld.

Odpovéd’ by mohla byt dvoji. Za prvé se Mistr dostal do Vidné v dobé, kdy zde skoncila
produkce dilny Mistra Maxmilidnovych ucebnic a nova, podobn¢ pisobici dilna, se zde
nekonstituovala. Za druhé, ackoliv mél styl Mistra Friedrichova brevife siln¢ retrogradni
charakter, nebyl to pravdépodobné z pohledu objednavateli takovy problém. Ostatné 1
jeho ptredchidce, Mistr Maxmilidnovych ucebnic, se v mnoha ohledech navracel
k formam star§im. Pfi srovnani pfimo Friedrichova brevife a naptiklad modlitebni knihy
cisatovny Eleonory, kterou zdobil Mistr Maxmilianovych u¢ebnic, mizeme pozorovat i
podobnou koncepci zobrazovani donatorti a svétct, stejn¢ jako obdobnou miru stylizace

pfi portrétovani clenti cisatské rodiny.

Uspéchu Mistra Friedrichova brevife nahraval i samotny vztah cisafe Friedricha III.
k rukopisnym diliim. Cisaf si sice budoval svou knihovnu, ale tematicky se jednalo o
velmi nekoherentni a nesystematicky tvofeny celek. Knihy, které tvorily vétSinu
cisarského fondu, byly ¢asto knihy zdédéné. Jednalo se ale o velmi kvalitni kodexy a sdm
cisaf o fadu z nich dlouhou dobu usiloval: nebyla to vSak pravdépodobné kvalita knih, co
bylo pro Friedricha atraktivni. Rukopisy bral spiSe jako soucast cisatského pokladu, coz
znamena, Ze si byl nepochybné védom jejich hodnoty materidlni, av§ak o jeho védomi

hodnoty umélecké Ize spise pochybovat. O tom svédci 1 kodexy, které si sam cisar nechal
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zhotovit — ty ackoliv byly bohaté zdobeny, si ne vzdy drzely nejmodernéjsi stylovou

polohu.

Kombinace tradi¢nich forem s modernéjsimi prvky (Casto pievzatymi z grafik), které jsou
typické pro Mistra Friedrichova brevife, se zfetelné objevovaly i u jinych iluminatorti
rakouské oblasti. To mizeme sledovat jak u ptredchiidce naSeho malife, Mistra
Maxmilidnovych ucebnic, tak 1 u Ulricha Schreiera. Pfesto 1ze konstatovat, Ze ve srovnani
s témito ilumindtory byl Mistr Friedrichova brevife velmi konzervativni. To vSak
evidentné jeho objednavatelim nevadilo a zd4 se, ze byl schopen vyhovét vsem
pozadavkim, které tito rakousti zakaznici na iluminované kodexy kladli. Vysledkem toho
bylo rozsifeni ikonografického a dekorativniho repertoaru v Mistrové tvorb&. Na
Heidelberském kodexu jsme dokonce pozorovali profanni tématiku, se kterou se ani
predtim ani potom nemusel vyporadavat. Navic mél ve videiiském prosttedi nepochybné
daleko snazsi ptistup ke grafikdm Mistra E. S., jejichz kompozicemi protkal nejvice

Antifonaf rytifa sv. Jifi.

Podobn¢ jako dalsi umélci se i Mistr Friedrichova brevife rozhodl na pocatku
osmdesatych let odejit z Vidné, coz bylo pravdépodobné zplisobeno zhorSujicim se
politickou situaci, kterd vygradovala do obsazeni Vidné¢ MatyaSem Korvinem v roce
1485. Prvni dilo dokladajici jeho névrat do moravské oblasti, je Loucky misal, ktery
vyzdobil roku 1483. Mistrovu kariéru pak uzaviraji tfi rukopisy vytvoiené zacatkem let
devadesatych pro kostel sv. Jakuba v Brné€, kde se jednalo skute¢né o prominentni
zakazky méStanstva. I v kontextu brnénské knizni malby byl Mistr Friedrichova brevife
nejlepSi moZnou volbou pro iluminovani reprezentativnich kodexl, navic se jiz
nepochybné t&Sil povesti cisatského ilumindtora. Formalné je v jeho tieti etapé tvorby
zajimavé, ze ke svym kompozicim jiz (s vyjimkou ojedinélych droleriovych vyjevi)
nevyuziva grafiky Mistra E. S. a spiSe obméiuje kompozice vlastni, ¢asto i z prvni faze
své kariéry. Otazka, zda se na téchto poslednich pracich hlavni mistr dilny podilel, je stale
tézko zodpovéditelnd. Piesto si myslim, ze oddéleni dilny od hlavniho mistra neni

v kontextu Mistra Friedrichova breviie zcela zasadni.

Mistr Friedrichova brevite se stal v moravském prostiedi v podstaté spojovacim ¢lankem

......

v novém ,,renesan¢nim* obdobi. Snad bychom mohli tohoto Mistra oznacit za posledniho

sttedovékého iluminatora Moravy.
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Do budoucna by bylo zdhodno zabyvat se nejen jeho rukopisy, ale i inkunadbulemi, jez
Mistr Friedrichova brevife iluminoval v rakouském prostiedi. Ty by nas mohly snad
postupné piivést k dalsim rakouskym objednavateliim — ostatné vSechny inkunabule
iluminované nasSim Mistrem byly pravdépodobné urCené zakaznikiim z rakouského
prostiedi. Nemalo dilezité by bylo zjistit, jak moc byli samotni objednavatelé propojeni
mezi sebou a jak ovlivnily jejich kontakty pfesuny Mistra Friedrichova brevife do
jednotlivych oblasti. Jisté propojeni mizeme hypoteticky sledovat na zminovaném
piikladu kontaktu cisate Friedricha III. s Janem z Bludova. Neni vyloucené, ze i pfi
Mistrové navratu na Moravu zapusobily podobné kontakty, které ho nenasmérovaly
zpatky do Olomouce, nybrz do Louky a pozd¢ji do Brna. HlubSi poznani
objednavatelskych vazeb by ndm mohlo dopomoci i pii hledani blizSich spojitosti Mistra
s jeho malifskymi souputniky. S tim také souvisi nevyfeSend otdzka moZného vztahu
Mistra Friedrichova breviie a Ulricha Schreiera. Zajimavym tématem pro badani kolem
Mistra Friedrichova brevife by mohla byt i jeho mozna prace s predlohami v jiném

zobrazovacim médiu — tedy v sose ¢i deskové malbg.3%®

308 K moZnym inspiracim deskovou malbou & sochou by nds mohly vést napfiklad Assumpty, které Mistr
Friedrichova brevife zobrazil v inkunabuli Cod. Typ. 13 a v Misalu Stephana Heunera. Gerhard Schmidt
navrhuje inspiraci ceskou deskovou malbou na zakladé ikonografického zobrazeni Assumpt v hoficim kefi
(ScHmIDT 2011). K inspiraci sochou by nds mohlo vést samotné formalni ztvarnéni madon.
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