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Posudek vedouciho diplomové prace

Diplomantka se ujala tématu na jedné stran¢ velmi atraktivniho, které k sobé
v posledni dob& obecn& poutd znaény historiograficky zajem (daji se vzpomenout zejména
francouzské prace), na druhé strané narotného, a to vEetné nezbytnych interdisciplindrnich
ptistupu (archeologie, d€jiny uméni, d€jiny osidleni). Jako modelovou oblast si zvolila $irsi
Kiivoklatsko, dodnes typické rozsahem svého zalesnéni, které odedavna slouZilo jako asi
nejrozlehlejsi kniZeci (kralovsky) lovecky ..revir pfemyslovskych Cech. Béhem stfedovéku
se tam beéhem ¢astych panovnickych pobytl odehrala nejedna dulezita udalost.

Jak uZz nazev napovidd, koncentrovala se Nela Trachtova pfedevsim na otazky
»souziti“ lesa a ¢loveéka na Kiivoklatsku v prib&hu stfedoveéku. Svoji praci rozélenila (kromé
uvodu) do 3esti kapitol, v némz po obecném vstupu (Les ve stiedovéku) sledovala konkrétni
otazky vztahu lesa v poméru k panovnikovi, tzv. sluzebné organizaci, ke $lechté, hradam,
méstim a konecné se vénovala kiivoklatskému hvozdu z pohledu surovinovych zdroja (v
prvni radé dievo).

Neda se uptit snaha a pile, s niz do sledované oblasti vstoupila, v kone¢ném vysledku
vak ziejmé& nevytézila viechny moznosti, které se v tomto ohledu dnes nabizeji. VEtsi vyuziti
by si zaslouzila pocetnd cizi literatura, hlavn€ francouzska a némeckd, obsahujici tadu
podnétd, jak se na otdzku divat z §irSich hospodafskych, socialnich aj. aspektl. Diplomantka
dala prednost spiSe tradi¢nimu nazirani s tim, co o véci (lokalité, hradu, kostelu) soudi Vaclav
Kocka nebo August Sedlacek (ne Ze bych to jinak podcefiovall!l), ackoliv otdzky dnes piece
jen stoji trochu jinak. Faktografie citeln¢ prevlada nad koncepci a n¢kdy se zd4, Ze snahou o
zvladnuti co nejvétSiho mnozstvi dil¢ich problémi svoji koncentraci rozmélnila. Na druhé
strané ovSem provedla misty cennou rektifikaci starSich nazort a vcelku peclivé shromazdila
pramenny material k jednotlivym hradnim, vesnickym ¢i méstskym lokalitam.

Viditelny spéch v zavéru patré zpisobil nejen opakovani a prolinani n¢kterych partii
(napt. o Kiivoklatu, Tyfovu, Beroun¢), ale i relativné pocetnd formalni pfehlednuti (stylistika,
gramatika). Razeni titulii v citacich nebyva ¢asto jednotné (nerespektuje ani abecedni, ani
¢asové fazeni), pokud jde o vyuziti listin, bylo by vhodné (ba povinné) uvadét, zda se nejedna
o falza ¢i podezielé kusy (napt. s. 15, 72). Maiestas Carolina se jiz po fadu let pys$ni novou
edici (a ne citovat AC III. z poloviny 19. stoleti) a vytykat by bylo moZné i dalsi, asto
zbyteéné nepiesnosti.

Po zvazeni vSech okolnosti a vzhledem k obtiznosti tématu, snimzZ jesté nejsou
vnaSem badani vé&tsi zkuSenosti, navrhuji ocenit diplomovou praci Nely Trachtové, Les
v Zivoté stredovékého cloveka. Na prikladu kiivokldtského loveckého hvozdu (Praha 2008)
stupném velmi dobte.
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