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ABSTRAKT:

Bakalafska prace se zabyva postojem véficich k antikoncepci, interrupci

a asistované reprodukci.

V teoretické Casti jsou popsana teologicka vychodiska Zidovské, fimskokatolické
a protestantské bioetiky, historicky vyvoj postoju jednotlivych nabozenstvi a cirkvi
k antikoncepci, dale souCasny pfistup judaismu, fimskokatolické cirkve

a protestantskych cirkvi k interrupci, asistované reprodukci a antikoncepci.

Empirickd C¢ast je vénovana analyze kvantitativnihno vyzkumu metodou
dotaznikového Setfeni. Jeho cilem je zjistit postoje vybranych obc&anl Kladna
k antikoncepci, interrupci a asistované reprodukci a také jejich pfistup k nazorim
fimskokatolické cirkve, tykajici se predavani lidského zivota. Jsou sledovany
rozdily postoju podle nabozenského vyznani uc€astniki vyzkumu. Respondenty

jsou rodi¢e zaku dvou Skolnich zafizeni v Kladné.

Zavér nabizi doporuceni ke zméné pristupu uciteld pfedmétu Vychovy ke zdravi

k zakim z véficich rodin.

KLICOVA SLOVA:
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ABSTRACT:

This bachelor thesis deals with the attitude of believers to contraception, abortion
and assisted reproduction.

The theoretical part describes the theological basis of Jewish, Roman Catholic and
Protestant bioethics. Further, it describes the historical development of attitudes
of particular religions and churches to the contraception. Furthermore, the current
approach of Judaism, Roman Catholic Church and Protestant churches
to the theme of abortion, assisted reproduction and contraception.

The empirical part deals with the analysis of quantitative research using
the questionnaire method. The aim is to discover the attitude of chosen citizens
from Kladno to contraception, abortion and assisted reproduction; as well as their
approach to the opinion of the Roman Catholic Church regarding the transmission
of human life. The differences of attitudes are monitored on the basis of the
on religion denomination of research participants. The respondents were

the parents of pupils in two school facilities in Kladno.

The conclusion includes the recommendation to change - the teacher’s approach
to the pupils from believers’ families by teaching the school subject Health

education.
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Uvod

Touto praci si kladu za cil nahlédnout na odliSné postoje nabozZenstvi
k antikoncepci, interrupci a asistované reprodukci. Dale bych chtéla zjistit postoje
vybranych ob&anli Kladenska k této problematice a jejich postoj k nazordm
fimskokatolické cirkve, tykajici se pfedavani lidského Zivota. To bych chtéla zjistit
kvantitativnim vyzkumem pomoci dotaznikového Setfeni, na ktery budou
odpovidat rodiCe déti ze dvou kladenskych Skol. Analyza tohoto Setfeni bude

soucasti empirické Casti bakalarské prace.

V teoretické ¢asti bych chtéla pfiblizit postoj dvou nabozZenstvi,
judaismu a krestanstvi, k antikoncepci, interrupci a asistované reprodukci. Tato
nabozenstvi jsem si vybrala proto, ze kulturni kofeny nasSeho naroda vychazi
z zidovskych a kfestanskych tradic. V nasi zemi se k zidovstvi se hlasi asi 1200

obyvatel, ke kiestanstvi pfiblizné 11,5%. (Pistora, 2014)

V soucCasnosti vétSina paru Celi otazce, zda mit déti, kolik jich chté&ji
do své rodiny pfijmout, jaké Casové rozestupy mit mezi sourozenci. Proto
je pouzivani antikoncepce casté, na druhou stranu se vSak Casto zapomina
na etické problémy antikoncepCnich metod. Pravé nabozenstvi, pfedevSim
fimskokatolicka cirkev, ma na tuto problematiku vyhranény a dopodrobna
zpracovany nazor. Protoze postoj k antikoncepci vychazi ze stejnych principu jako

postoj k asistované reprodukci, bude zde zafazeno i toto téma.

Ve svém okoli se Casto setkavam s lidmi, ktefi feSi problematiku
(ne)uzivani antikoncepce a vybéru metod antikoncepce vzhledem K jejich
nabozenskému presvédCeni. Také jako rodiCe FeSi, ze jejich déti jsou vramci
sexualni vychovy vyuCovany nécemu, s ¢im oni sami nesouhlasi. Povazuji
to za diskriminaéni postoj a zasah do svych rodi¢ovych prav', pravé pro chybéjici
eticky rozmér a netoleranci k nabozenskym postojim. Proto si myslim,
Ze by pro nas jako ucCitele tohoto pfedmétu, bylo dobré seznamit se is nazory
véficich spoluob¢anu, které nas mohou obohatit a my lépe pochopime jejich

rozdilny pfistup nebo i nechut k tomuto vyucovani.

! Naptiklad Vybor na obranu rodi¢ovskych prav



TEORETICKA CAST

1 Pojmy
Pokud se chceme v této praci zabyvat postojem véficich k antikoncepci,

je tfeba si pojmy postoj, vérici a antikoncepce vymezit.

1.1 Postoj

Kretch, Crutchfield a Ballachey v roce 1962 popsali postoje jako stabilni
systémy pozitivniho nebo negativniho hodnoceni, emocnich pocitd a technik
jednani tykajicich se socialnich cild.

Postoje jsou relativné stalé, podle Tajfela nauené socialni identifikaci,
tykaji se pfiznivych Ci nepfiznivych reakci a souvisi s jednanim. Postoj je vzdy
vyrazné emocionalné zabarven, lze fici, ze vychazi z hodnotového Zebficku
a zivotnich zkusSenosti. Fishbein a Ajzen upozoriuji, ze rozdil mezi nazorem
a postojem je v emocionalni dimenzi. (Vyrost, Slaménik, 2008)

Postoj je tedy sklon k hodnoceni né&jakého objektu, jimz muze byt
cokoliv, spojeny s pfedpokladem chovani, i reakce na situaci ¢i podnét. Nékteré
vyrazné a relativné stabilni postoje se stavaji presvédCenim, popfipadé virou.
Specifickym typem postoje je predsudek. (Universum: vSeobecna encyklopedie,
7. dil, Or-Q.)

1.2 Véfrici

Vira je kladny vztah Clovéka k bozstvu ve smyslu zasadni davéry.
Obsah viry je zavisly na kazdém subjektu. (Universum: vSeobecna encyklopedie,
10. dil, U-Z) Abychom si mohli Iépe definovat, kdo je ,vé&fici“, je potfeba nejdFive
zZjistit, kdo je ,nevéfici®.

V antickém svété& oznadovali za nevéfici Zidy. V&Fici, zbozny &lovék byl
totiz ten, kdo uznaval a uctival antické bohy, a kdo se u€astnil kultovnich Ukonu.
To ale Zidé odmitli s poukazem na jediného Boha a jediny kult v Jeruzalémském
chramu. Kdyz byl dobit Jeruzalém, fimsti vojevudci vstoupili do chramu, hledali

tam Zidovského boha. Tak zjistili, Zze velesvatyné je prazdna, tim byli potvrzeni
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v pfesvédéeni, Zze Zidé jsou nevéfici, protoze v jejich chramé zadny biih neni.
Podobné se délo i prvnim kifestandm. | oni byli prohlasovani za nevéfici, protoze
odmitali Fimské bohy. A nevéfici byli nepratelé statu, podle toho se s nimi jednalo.
Za nevéficiho miaze tedy byt oznaCovan Clovek, ktery neni ochoten vykonavat
urcitou, vSeobecné zavedenou formu nabozenstvi.

Kdo v8ak je veéfici? Véfici Clovék je kazdy, kdo uznava néjakou
univerzalni skutecnost, ktera je nad nim a ktera je pfiCinou jeho existence. Véfici
lidé jsou zidé, krfestané, muslimové a buddhisté, animisté a dalSi stoupenci
nejruznéjSich nabozenstvi. (Kohl, 2010) Existuje vSak i nové zavedena kategorie
,Veéfici nehlasici se k cirkvi. Jedna se tedy o obcfany véfici, ktefi nechtéji byt
spojovani s nabozenskou spole¢nosti.

V dobé kfizackych valek se evropsti kfestané povazovali za véfici,
zatimco muslimové, ktefi ovladali Pfedni Vychod a severni Afriku, pro né byli
nevérfici. Muslimové se povazovali za véfici a ne-muslimové byli prohlaseni
za neverici. Také uzemi dnesniho statu lzrael bylo v moci nevéficich a kfestansti
rytifi usilovali o osvobozeni Svaté zemé tim, ze z ni chtéli tyto nevéfici vypudit.

V  komunistickém Ceskoslovensku se pouzivalo vyrazu véfici
pro kifestany, ktefi chodili do kostela. V té dobé vlada, vefejné instituce a stat byly
v rukou obcanu, ktefi se prohlasovali za nevéfici. Véfici byl ménécenny obcan,
kteremu bylo branéno pozivat vSech obcCanskych prav, napfiklad prava
na vzdélani odpovidajicimu jeho schopnostem.

RozliSovani mezi véficimi a nevéficimi se tedy déje podle jakychsi
vnéjSich jevl. Za véfici jsou obecné (tfebaze i nepfesné) oznacovani lidé, ktefi

se ucastni nabozenskych udalosti. (Kohl, 2010)
1.3 Antikoncepce

Antikoncepce je opatfeni k zabranéni oplodnéni, poceti. Tato opatfeni

maji zabranit setkani (a spojeni) vajicka a spermii. (Vokurka, Hugo, 2015)
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2 Druhy antikoncepce
Druhy antikoncepce zde délime z hlediska etického. Tedy jakym
zpusobem konkrétni antikoncepce funguje a co pfipadné Ize na konkrétni metodé

povazovat za eticky zavadné.

2.1 Neabortivni metody antikoncepce

1. Metody zaloZzené na sledovani plodnosti (ekologické kojeni,
kalendafova metoda, symptotermalni metoda, cervikalni metoda) vyuzivaji
plodnych a neplodnych dna zeny, kdy v dobé plodnych dni Zena nema pohlavni
styk. Souhrnné tyto metody nazyvame Pfirozené planovani rodiCovstvi. Definice
Svétové zdravotnické organizace zroku 1988:. ,Pfirozené planovani rodi¢ovstvi
je termin pouZzivany k oznaceni takovych metod planovani a predchazeni
téhotenstvi, které se opiraji o pozorovani prirozené se vyskytujicich znamek
plodnych a neplodnych fazi v prabéhu menstruacniho cyklu. Zabrany poceti
se dosahuje pohlavni zdrzZenlivosti v plodném obdobi.“ (Preda¢, Predacova,
Prentis, 2006 s.6)

2. PferuSovana souloz je metoda zabrafujici pronikani spermii
do délohy Zeny bez pouziti umélych prostredku.

3. Chemické metody (spermicidni tablety a krémy) vyuZivaji latek, které
pfi kontaktu ni¢i spermie nebo omezuiji jejich pohyblivost.

4. Sterilizace je chirurgické preruseni vejcovodlu u zeny
nebo chamovodi u muze. Dochazi k moralnimu problému, nebot se jedna
0 nezvratny krok a sebemrzaceni.

5. Bariérové metody (kondom, pesar) zabrafuji pronikani spermii

do délohy Zeny.

2.2 Potencialné abortivni metody antikoncepce

O potencialnim abortu hovofime proto, Zze tento druh antikoncepce
muze zpUsobovat rany potrat. Tato moznost je dana druhotnym uGcinkem,
ke kterému muze, ale také nemusi dojit. Hovofime-li o raném potratu,
predpokladame, Ze pocCatek lidskeho zivota je v okamziku splynuti vajiCka

a spermie, i kdyz jsme si védomi, ze za pocatek otéhotnéni néktefi povazuji
11



nidaci. Do této skupiny patfi hormonalni antikoncepce (kombinované
I gestagenové preparaty, dale HA), nitrodélozni téliska a postkoitalni
antikoncepce. Moralni problém u téchto druhtu antikoncepce tkvi v mozném
abortu a ve zdravotnich rizicich. U druhu antikoncepce, ktera plsobi hormonalnég,
jsou problémem také ekologické dopady.

1. Hormonalni antikoncepce vyuziva tfech ucinkd. (1) Zmény hlenu
na déloznim Cipku, tedy zamezeni pruniku spermii do délohy Zeny. (2) Potlaceni
ovulace. (3) Zmény délozni vystelky, véemz je pravé ukrytd moznost raného
potratu. (Cepicky, 2002) V prohlaseni Americké spole¢nosti pro reprodukéni
medicinu z roku 2008 se piSe: ,Mezi mechanismy plsobeni patii potlaceni
ovulace, zmény v hlenu délozniho Cipku, zména endometria, a tedy zabrana
implantace." (Sko¢ovsky, 2013)

2. Nitrodélozni télisko hormonalni funguje podobné jako HA — jednim
z uCinku je také postfertilizatni efekt z ddvodu nedostate¢né silné vystelky
v déloze.

,Mirena chrani pred otéhotnénim tak, Ze ovliviiuje mésic¢ni vyvoj vystelky délohy.
Vystelka pak neni dostateéné silna na to, abyste otéhotnéla. Dale zplsobuje
zhoustnuti hlenu v kanalu délozniho hrdla (otvor vedouci do délohy), takze
spermie nemohou vniknout do délohy a oplodnit vajicko. Navic Mirena ovlivriuje
pohyb spermii uvniti délohy a brani tak oplodnéni.“ (Pfibalovy letak Mirena, 2016)

3. Nitrodélozni télisko nehormonalni zplUsobuje v déloze zeny sterilni
zanét, bilé krvinky likviduji spermie. Tato téliska obsahuji vétSinou méd nebo jiny
kov, ktery pusobi toxicky pro spermie, vaji¢ko i pro pfipadné embryo. ,GyneFixR
se muze pouZit i jako postkoitalni metoda s témér 100% ochranou proti otéhotnéni
az do 5 dnt po nechranéném pohlavnim styku.” (GyneFix, 2011)

4. Postkoitalni antikoncepce zamezuje vajeCnikim uvolnit vajicko,
zabranuje spermiim v oplodnéni, zpusobuje odlouc€eni délozni sliznice. Moralni
problém je ve zvySeném zdravotni riziku nez u HA. V pfipadé, ze by nékteré druhy
postfertilizacni u€inek nemély, zena ktera se tuto antikoncepci rozhodne pouzit,

bere v Gvahu, Ze se ochrani i abortivnim zpisobem. (Cepicky, 2002)
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2.3 Abortivni metody antikoncepce

Do téchto metod radime miniinterrupci, klasickou interrupci, chemickou
interrupci, pozdni interrupci, selektivni fetocidu. Ackoliv bychom tyto metody
do antikoncepce fadit neméli, mnohé Zeny ji jako antikoncepci pouzivaji. ,Druhym
extrémem je pouZiti interrupce namisto antikoncepce. Potrat by ale nemél slouZit
Jjako opakovana nahrada nedostate¢ného chranéni styku pfed pocetim.” (Holla,
2015) Moralnim problémem je ukonceni zaCinajiciho lidského zivota, mozna
zdravotni rizika pro zenu, otec ditéte se k interrupci nemuze vyjadfit, v pfipadé

selektivni fetocidy mozné ohrozeni ponechaného ditéte/ponechanych déti.
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3 Rodina

Rodina je nejdulezitéjSi jednotkou veskerého spoleCenského vyvoje
ditéte. Dité se v rodiné uCi mnoho ze své budouci socialni role a také se zde
ustavuji prvni vazby ditéte. (Fontana, 1997)

Béhem Casu se tato socialni skupina ménila. Zda se, Zze za nejvétsi
milnik vyvoje rodiny lze povazovat vynalez antikoncepce, ktery dava Zené
do rukou suverénni rozhodnuti, zda, kdy a kolik bude mit déti. Tento vynalez
je vyznamem pro spolecnost téméf srovnatelny s ovladnutim ohné. Diky
antikoncepci se nezménila jen rodina ale i cela spolecnost. RodiCovstvi bylo
pfirozenym udélem, ktery Slo prakticky regulovat jen malo prostfedky napfiklad
infanticidou, celibatem, pohlavni abstinenci. (Mozny, 2008)

Uplna kontrola nad reprodukci je v8ak jen zdanliva, Zeny ve svém
rozhodovani zvazuji fadu faktoru, které nemohou ovlivnit — kromé individualni
touhy po ditéti do rozhodovani vstupuji socialné a kulturné definované podminky
a normy matefstvi a také biologické limity reprodukce. (Sobotka, 2006) Pfedstava
svobodného a individualni rozhodovani o matefstvi umocnuje i rozvoj asistované
reprodukce. (Slepickova, BartoSova, 2008)

Prechod k rodiCovstvi je patrné nejvyznamnéjSim prechodem v lidském
Zivoté, a to, ze mame rozhodnuti o ném ve svych rukou, to necini leh€im, pravée
naopak. (Mozny, 2008)

3.1 Definice rodiny

Rodinu muzeme definovat rizné, zalezi na uhlu pohledu. Jeden z nich
rodinu definuje jako skupinu lidi, ktefi maji spole€nou minulost, pfitomnost
a oCekavaji i spole€nou budoucnost. Ddulezitym rozmérem je emocionalni
a psychologicka vazba. (Sobotkova, 2012)

Definice Langmaera a Krourové uvadi, Ze rodina
je “institucionalizovana biosocialni skupina, vytvorena pfinejmensim ze dvou clent
odlisného pohlavi, mezi nimiz neexistuje pokrevni pouto, a u jejich déti.“ (Vyrost,
Slaménik, 1998, s. 304)
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3.2 Socializaéni funkce rodiny

Jednou z funkci rodiny je podle Grecmanové funkce socializa¢ni. Ta ma
za ukol zac¢lenéni ditéte do spolecCnosti. Snazi se, aby dité pfijalo socialni navyky
amohlo si utvafet socialni identitu. Rodina ma dité pfipravit na Zivot
ve spolecnosti.

Dit¢é se musi naucCit dodrzovat normy a pravidla, ktera
se v mikroprostfedi vyzaduji, a tim ovlivni dité na cely zivot, protoze tyto navyky
dale uziva i v makroprostiedi. Rodina pfedava ditéti zéklady svych systému
hodnot, vztah(, nazord a postojli. Na tuto funkci rodiny pozdéji navazuje Skola
a vrstevnicka skupina. Cilem socializace je zapojeni ¢lovéka do spoleCnosti, aby
pinil své socialni funkce. Clovék se ale socializuje po cely svij Zzivot.
(Grecmanova, 2003)

Kazda rodina pfedava svému ditéti jiny systém hodnot a jesté v ramci
rodiny jinym zpusobem, protoZe diky své specifické genetické vybavé kazdé dité
vyvolava ve svém prostiedi specifickou reakci, takze i v téze rodiné je dité
vychovavano trochu jinak nez jeho sourozenec.

Dité se podle Meada socializuje také pomoci imitacni hry, kdy se uci
prebirat role druného Clovéka. UCi se poznavat, jaka jsou legitimni oCekavani
na urcité pozice, jaka jsou legitimni oCekavani z téchto pozic. (Mozny, 2002) ,,Role

poméhé rozumét orientaci a jednani lidi ve spolecnosti“. (Ri¢an, 2005, s. 206)

3.3 Socialni autonomie rodicu

Narozené dité je totalné zavislé na své matce a podléha jeji suverenité.
Tento nerovny vztah se posléze rozSifuje i na otce. Zavislost ditéte v sobé nese
ur€ita prava a povinnosti rodi¢d. Rodi€e maiji povinnost zajistit vyzivu, oblec€eni,
ubytovani, zdravotni péci, pfistup ke vzdélani. Zastava vSak otazkou nakolik jsou
rodi¢e opravnéni vyZzadovat, aby dité pfevzalo jejich postoje, hodnoty, viru. Druhou
otazkou je, jaké prostifedky mohou pouzivat, aby toho dosahli. Odpovédi na tuto
otazku se lisi podle historického obdobi a kultury.

V na8i souCasné kultufe muzeme rozliSit dvoji koncepci rodiCovské

autonomie — tradiéni a liberalni.
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Tradiéni koncepce dava rodi€um pravo (ale i povinnost) prenaset
na dité jejich postoje a hodnotovy systém. Mohou volit prostfedky, které sami
povazuji za nejlepSi a mohou omezovat dité, aby se seznamilo s postoji
a hodnotami ve spolecCnosti, které oni sami neschvaluji. Vyhodou je, Ze posiluje
rodinnou soudrznost. ModernéjSi verze této koncepce se nazyva demokraticka.
Ta otvira v rodiné prostor pro diskusi o jinych hodnotach. Dité pro pfijeti postoju
a hodnot rodi€l neni nuceno, ale ziskavano pro né tak aby zvnitfnily jako vlastni
volba.

Liberalni koncepce naopak predpoklada, Ze rodiCe nebudou dité
ovliviiovat, nechavaji na ném, aby si samo svoje hodnoty a postoje vybralo. Dité
chrani jen pfed vlivy, které by mu volny vybér omezovaly. Vyhodou je, ze dité
ziskava schopnost samostatné se rozhodovat a dobfe volit. Vytvari pochopeni
vzhledem k rodinam vyraznéji odliSnych subkultur v komunité. Umirnéné liberalni
koncepce pfiznava rodi€im pravo usilovat o prfedani svych hodnot a postoja.
Liberalni zlistava v tom, Ze podporuje dit€, aby se bez omezeni seznamilo s jinymi

hodnotovymi koncepcemi. (Mozny, 2008)
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4 Judaismus

Judaismus je monoteistické nabozenstvi, ze kterého vychazi islam
i kfFestanstvi. Souc€asny judaismus je vnitiné velmi riznorody, v mnoha ohledech
nejednotny a mnohostranny. Vedle nabozenského rozméru pfistupuje i rozmér
historicky a kulturni a samoziejmé politicko-nabozensky, nebot Zidovské
nabozenstvi je uzce spjato s zidovskym etnikem a uzemim, tedy se statem lzrael.
(Fiser, 2001). Zidé zZili v odliSnych podminkach a tim se vytvarely i rizné proudy.
(Baumann, 2000) V soucasnosti se rozliSuji Ctyfi zakladni proudy — ortodoxni,
konzervativni, reformovany a liberalni smér. RozliSuji se podle toho, jak jsou
pro né zavazna nafizeni Toéry, jejiz zakladni nafizeni rozSifuje a komentuje
Talmud a dale je propracovavaji rabinské autority podle dané situace a doby.
(Stampach, 2001)

4.1 Teologicka vychodiska judaismu

Judaismus jako velice slozity a propracovany systém se odvolava
na nékolik zakladnich spisu, jejichz vyklad a aplikace patfi neodlucitelné
— Tora, Proroci a Spisy. Na Tanach mysSlenkové i Casové navazuje MiSna, ktera
je zapsanou rabinskou tradici, vysvétluje a rozviji u€eni Tanachu. Po dokonceni
MiSny se nad ni uCenci zamysleli, komentovali a rozvijeli. Tim vznikla Gemara.
MiSna a Gemara se dohromady nazyvaji Talmud. Obsah Talmudu se déli
na oddily pravniho charakteru — halacha a na vypravéci ¢ast — agadu. Vedle
téchto spist Cerpa judaismus i z mnoha dalSich spist, ¢asto komentart k Tanachu
a Talmudu. (Novotny, 2001)

Zdrojem poznani v judaismu je jak bozi zakon, tak i rozum. Racionalita
je ustfedni prvek viry. Mezi Toérou (Bozim zakonem) a racionalitou nemuize
dochazet k rozporu, nebot BoZi zjeveni, védéni a lidsky rozum je kompletni celek.
Clovék musi vSechny své sily podFidit sluzb& dobra. NemiZe se odvolavat
na svou vrozenou Spatnost, protoze stvofené dilo ma dokonalou podstatu, a tim
padem i Clovék. Ve sluzbé dobra jde o odpovédnost za stvofeny svét v jeho

kazdodennosti a skloubeni lidské svobody, etiky odpovédnosti a racionality.
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Zidovsky onen svét totiz neni mimo tento svét, ale lezi v budoucnosti jako svét
prichazejici a budoucnost je skryta v nyné&jSim jednani Clovéka. (Drozenova, 2010)

Zidé jsou narodem smlouvy, kterou uzavieli s Bohem, dulezita
je predevsim dlvéra, ne vira v Boha. Splfiovat nafizeni Téry je znamkou vérnosti
k Bohu.

V judaismu je dulezité mit déti. Vychazi to i z prvni micvy: ,Plodte
a mnoZte se a naplrite zemi. Podmarite si ji - a panujte.” (Jeruzalémska bible,
2009, s. 42). Toto prvni pozitivni pfikazani byva interpretovano jako zavazek
ze strany muze. Mit déti je i hlavni smysl manzelstvi, spoleCenstvi manzell
je az druhotné. Byt plodnym se tedy stalo povinnosti. (Péhlmann, 2006). Mit déti
ma vyznam i eschatologicky — musi se narodit Mesias. (Jakobovits, 2005) V tomto
pfikazu je skryt i dlivod vzniku polygamie — ta byla nouzovym feSenim, pokud
manzelka neméla dité. (Damohorska, Nosek, 2010)

DalSi micvou, tykajici se naseho tématu, je |éCeni. Pachatel se musi
postarat o uzdraveni postizeného (Jeruzalémska bible, 2001, s. 135). Rambal
ve 13. stoleti prohlasil 1é€eni micvou. ,Odtud se odvinul klasicky postoj halachy
k lékarstvi jako povinnosti pouZivat znalosti a dovednosti k lé¢eni nemoci.
V opacném pfipadé jde o prolévani krve. Tento obsahovy vyvoj konceptu refua
mize pokraCovat v moderni dobé tvrzenim, Ze micva IléCeni zahrnuje
i experimentalni védu, kterd se zaméfuje predevsim na vyzkum, nejenom

na primeé pouZiti.“ (Drozenova, 2010, s. 241)

4.2 Historicky vyvoj postoje k antikoncepci v zidovstvi

Potomstvo bylo zvlastnim pozehnanim od Hospodina, ¢im vice déti,
tim vétsi poZehnani. Nemoznost mit potomky byla povaZovana za nestésti.?
(Steinberg, 2003) Presto jiz v Tanachu nalezneme par zminek o antikoncepci.
Jedna se o zdkon zakazujici styk mezi manzely v dobach hladomoru. (Feldman,
1998) Také Casto zmifiovany Onan v knize Genesis. Ten misto toho, aby svému
mrtvému bratrovi zplodil potomka, podle leviratniho zakona, pouzival metodu

pferuSovaného styku, za coz byl potrestan smrti (Jeruzalémska bible, 2001,

2V Tanachu nalezneme pfiklad Rachel, Sarah, Rebeky.
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Gn 38,10). V Talmudu a ortodoxnimi rabiny je tento verS vykladan tak,
Ze potrestan byl za pouzivani antikoncepce. Z ¢ehoz vychazi zakaz plytvani
semene. V Talmudu v traktatu Jevanot 12b je povoleno pouzivat antikoncepci,
pokud je Zena mladSi dvanacti let, koji a je téhotna. To vyplyvalo z predstavy,
Ze pokud je zena téhotna, mohla by znovu otéhotnét a staré téhotenstvi
by zaniklo.

Pouziti antikoncepce se nikdy netykalo muze, niCit lidské sémé je totiz
mozné jen v ohroZeni zivota. Zeny mohly pouzit moch (chomag baviny, vatu), dale
lektvary, které by je Cinily neplodnymi a které mohly dokonce ucinit zenu trvale
sterilni. (Damohorska, Nosek, 2010) Ve stfedovéku je také znamé rozhodnuti
povolit oralni sterilizacni Cinidlo. V Talmudu nalezneme pfikaz, ze dité ma byt
kojeno dva roky. To pomahalo udrzet vétsi vékové rozdily mezi détmi, i kdyz
to v té dobé tak minéno nebylo.

V moralnim uceni Talmudu se uvadi, Ze existuji tfi partnefi k vytvoreni
lidské bytosti: Buh, otec a matka. Otec (spermie) poskytuje bilou ¢ast téla ditéte -
kosti a Slachy, nehty, kostni dfené v hlavé a o¢ni bélmo. Matka (menstruacni krev)
poskytuje Cervenou ¢ast — kizi, svaly a krev. Buh dava ducha a dusi, zrak o¢im,
sluch usim, fe¢ ustum, pochopeni a rozliSovani. Také mnoho ucencl talmudské
doby véfilo, Ze Zena je inkubator pro muzské semeno, z néhoZ roste dité.
(Feldman, 1998)

V babylonském Talmudu se fika, ze duSe Clovéka vznika po Ctyficeti
dnech. (Kirschner, 2011). Ale to se nepovazuje za dulezité, protoze duSe
je nesmrtelna bez ohledu na to, kdy do téla vstupuje nebo je opousti.
(Pohunkova, 1991) Statut embrya do Ctyficatého dne je stejny jako statut
muzskych pohlavnich bunék, kterymi se nesmi plytvat, jak pfipomina rabi
Yair Bachrach. (Eisenberg, 2016) AvSak statut potencialni lidské bytosti, je udélen

pouze plodu implantovanému v matciné déloze. (Rosner, 2016)

4. 3 Postoj judaismu k antikoncepci
Zatimco moderni sekularni pary voli v prvnich letech vztahu
antikoncepci, zidovsti novomanzelé Casto touzi po pozehnani ditétem.
Ve skute€nosti oba typy parG jsou motivovany podobnou uvahou: zpevnit vztah.
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Muz je z Tanachu povinen mit déti, tento pozadavek splni, kdyz ma syna a dceru.
(Meacham, 2016)

Ortodoxni zidé moc €asto antikoncep&ni prostfedky nepouZzivaji a tuto
problematiku diskutuji s rabinem. S nim diskutuji i o volbé antikoncep&ni metody.
Antikoncepce je pfijatelna pouze v krajnich pfipadech. Konzervativni judaismus
je ochoten pfipustit vice vyjimek. Reformni jsou nejvice liberalni a umoznuji
stoupencum pouzivat vlastni Usudek, zda pouzivat antikoncepci a jakou
antikoncepCni metodu vyuziji.

Halacha povoluje pouZiti antikoncepce za urCitych okolnosti, pfedevsim
ze zdravotnich duvodu, pokud existuje vazna hrozba pro matku, napfiklad,
revmatické nemoci srdce. Mlizou se vzit v uvahu i psychologické faktory.
Steinberg hovofi o povoleni antikoncepce po dobu jednoho roku po cisafském
fezu, po dobu nékolika let nebo trvale po tfech cisafskych sekcich, pro poporodni
deprese az do zotaveni, dale je mozné pouzivat antikoncepci v pfipadé narozeni
postizeného ditéte. Povoleni k antikoncepci bylo také udéleno Zzenam, které mély
nékolik samovolnych potratl a pro vazné ekonomické potize.

Je-li pouziti antikoncepce povoleno, je mozné pouzivat vSechny metody
s vyjimkou prezervativu a pferuSované souloze z divodu zmareni semene. AvSak
pouzivani prezervativu v souvislosti s AIDS a jinymi pfenosnymi chorobami
je vramci manzelstvi podle Steinberga v poradku. (Steinberg, 2003) Elliott Dorff
se v8ak domniva, Ze v této situaci je povinnosti dodrzovat sexualni abstinenci.
Ontaké narozdil od ostatnich rabind doporuCuje ve vaznych pfipadech
i vasektomii. (Dorff, 2016) Diskuze se vedou ohledné pouZzivani pesaru, néktefi
ortodoxni rabini jej zakazuji, protoze to blokuje priuchod spermatu. (Steinberg,
2003) Naopak jini rabini jej spole¢né s pouzivani spermicidi doporucuji na prvnim
misté. Dale je doporu€ovana peroralni antikoncepce nebo hormonaini implantat.
Na poslednim misté z didvodu vysoké rizikovosti je nitrodélozni télisko a zenska
sterilizace. Rabi Tendler se domniva, Ze nitrodélozniho téliska jsou abortiva
atudiz jsou zakazana. (Tendler, 2016) Jako dalSi moznost je kojeni, které
doporucuje Avraham Steinberg. (Steinberg, 2003)

NejoblibenéjSi antikoncepci, i z divodu, Zze nepotfebuji povoleni rabina,
u ortodoxnich Zen je vyuzivani neplodnych dnd. ManzZel nesmi mit s Zenou
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pohlavni styk, pokud neni ritudlné gista.> Zena zamérné odloZi ritualni ogistu
az po skonceni ovulace. To vSak s sebou nese i dalSi problémy, protoze mnoho

neplodnych dnu se shoduje s ritualné necistymi dny. (Meacham, 2016)

4.4 Postoj judaismu k interrupci

Judaismus sice potrat nezakazuje, ale také neumoziuje interrupci
bezohledné. Jak jsme poukazovali jiz dfive, judaismus, je pluralisticky, tudiz neni
spole¢ny pfistup ani kinterrupci. Lze tedy najit jak liberalni, tak absolutné
odmitajici posto;j.

Obecné Ize fici, ze pokud je ohrozen Zzivot matky, je interrupce
ospravedinitelna, ale méla by se uskutecnit pred ctyficatym dnem téhotenstvi.
Zivot zeny ma prednost pred Zivotem plodu. (Feldman, 1998) Né&ktefi ortodoxni
zidé spolu s liberalnimi a konzervativnimi sdileji nazor, Zze rozhodnuti pfislusi
zené. Avsak jini se spise kloni k nazorim protestantskych cirkvi (Kirschner, 2011).
Interrupce sice neni povazovana za vrazdu, ale to neznamena, Ze je dovolena,
jiz proto, Ze je proti micvé plozeni. (Eisenberg, 2016)

Embryo /fetus se stava plnopravnou lidskou bytosti (nefe$) pfi porodu,
a ma tedy podradnégjSi statut, coz vSak neumoznuje jeho automatické odstranéni,
to je mozné jen v pfipadé oduvodnéné potreby (corech). Plod je bran jako soucast
matky, osobou je ve chvili porodu. Embryo/fetus sice neni nefes, ale ma potencial
stat se nefes, a proto vyzaduje ochranu. (Drozenova, 2010) Otazkou tedy zUstava,
kdy corech nastava. Ve staté lzrael trestni zakon 5737-1977 vyjmenovava Ctyfi
pripady, kdy je povolena interrupce: (1) Pokud je Zena mladSi sedmnacti let (vék,
kdy se Zzena muze legalné vdat) a starsi Ctyficeti let, (2) t&€hotenstvi je vysledkem
zakazanych vztah( nebo vztahi mimo ramec manzelstvi, (3) defekty a vrozené
vady plodu, (4) pokraCovani téhotenstvi by pravdépodobné ohrozilo zivot téhotné
Zzeny, nebo ji zpusobilo fyzickou €i psychickou Ujmu. Do novelizace zakona
v prosinci 1979 byla mozna interrupce i z divodu socialniho prostfedi v rodiné.

O zménu se zaslouZila strana Agudat Jisra’el. (Damohorska, Nosek, 2010).

% Zena je rutalné nedista po dobu menstuace a nasledujicich sedm dni. Poté se musi o istit ritualni

koupeli.
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MuzZeme tedy fict, Ze corech je pfi ohrozeni Zivota matky, na tom se vSechny
sméry judaismu shoduji. Zajem matky je vzdy pred zajmy plodu a také
pfed pfanim a zajmy manzela. Rabini vSak vzdy posuzuji konkrétni pfipad.

V talmuckém obdobi se od okamziku objeveni hlavy plodu, nebo jeho
vétsi Casti pfi porodu, nesmélo k potratu pfistoupit, ale sama Zena pfi nebezpedi
mohla plod zni€it i vtomto okamZiku. Jacob Emden povoluje potrat, dokud plod
nevyjde z luna, a to nejen s cilem zachranit Zivot matky, ale také proto, aby
ji zachranil pfed obtézovanim a velkymi bolestmi, které ji plod zpUsobuje. Rabi
Moses Feinstein vyslovili nazor, ze potrat muze byt povolen pouze v pfipadé,
pokud Iékafi dojdou k zavéru, Ze existuje vysoka pravdépodobnost umrti matky,
bude-li téhotenstvi pokracovat. (Eisenberg, 2016) V Misné nalezneme
zduvodnéni, ze ma-li Zzena potize, které ji ohrozuji, ma byt plod zni¢en, Zivot Zeny
ma pFednost pfed zivotem plodu. Pokud by se matka chtéla pro dité obétovat, tak
by to podle halachy bylo znesvéceni Zivota. (Munzarova, 2002) Samoziejmé jsou
i rabinské postoje povolujici potrat na zakladé poskozeni plodu, ale nejsou Casté.

V pfipadé postizeného plodu hovofi halacha o tom, Ze jak zdravy,
tak i postizeny plod maji stejna prava. To pfijimaji vSichni hlavni pokrim (rabini
zpusobili rozhodovat o otazkach Zzidovského prava), ktefi zadaji, aby vtomto
pripadé byly v8echny potraty zakazany. Rabi MoSe Feinstein dokonce zakazuje
amniocentézu, pokud je provadéna jen k vyhodnoceni vrozenych vad. Neéktefi
rabini vSak v dnesni dobé v pfipadé postizeného plodu interrupci povoluji. MoSe
Jonaha Levi Zweig je ve zvlastnich pfipadech otevieny interrupci do 40. dne
po oplodnéni. Rabi Eliezar Waldenberg také umozfiuje potrat plodu, ktery
se narodi s deformitami, do 40. dne a interrupci plodu, ktery ma letalni vady
az do sedmého mésice téhotenstvi, a to z divodu zmirnit bolest a utrpeni matky
postizeného ditéte. Mizeme Fici, Ze jde vlastné o smiSeny postoj. PoSkozeny plod
muze matce zplUsobovat psychické stradani, a proto se poSkozeny plod stava
ohrozenim matky. Tento nahled muzeme shrnout: Pokud by matka chtéla potrat
proto, Ze souciti s ditétem, bude s nejvétSi pravdépodobnosti odmitnuta, ale
jestlize chce potrat proto, Ze by ji narozeni postizeného ditéte zpUlsobovalo
psychické problémy, bude ji potrat povolen. Ortodoxni zidovské kruhy tento
pristup striktné odmitaji.
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Reformni judaismus pfijima nejen moznost interrupce v pfipadé
tézkého poskozeni plodu, ale i v pfipadé, Ze plod je dusledkem znasilnéni. Tento
pristup je vykladan jako zachrana matky 2z ddvodu psychického zdravi.
(Pohunkova, 1991)

V historii mizeme nalézt i dalSi pfipady povoleni interrupce: V dobé
holocaustu, bylo nacisty rozhodnuto, e kazda t&hotna Zidovka, musi byt zabita.
V duasledku toho se v roce 1942 rabin Efraim Oshry rozhodl, Ze potrat je pfipustny,
aby zachranil t€hotnou Zenu pfed nasledky ve vyhlasce. V Talmudu nalezneme
i dalSi pfipad: Pokud je téhotna Zena odsouzena k trestu smrti, je ji interrupce
povolena, a to proto, Ze by pfed vykonanim trestu pfili$ trpéla. Pokud je to vSak
jiz pfedem znamo, tak je mozné soudni liCeni odlozit po porodu ditéte.
(Jakobovits, 2005) Potrat tedy maze byt schvalen, ale jen z vaznych duvodu
avzdy s ohledem naochranu budouciho Zivota a s postojem k prvni micvé.
(Pohunkova, 1991)

4.5 Postoj judaismu k asistované reprodukci

V dnesni dobé se vétSina rabinl shoduje, ze pfikazani k naplnéni svéta
je tak dulezité, ze to dava tichy souhlas k asistované reprodukci. Rabinské organy
vétSinou pfijimaji IVF a pfibuzné techniky pro zZidovské pary, pokud jsou pouzity
rozmnozovaci bunky manzela a manzelky. Je vSak k tomu zapotfebi supervize
rabina, aby vSe probéhlo podle Zidovského zakona. (Wahrman, 2016) Umélé
oplodnéni pomoci spermii darce vétSina dlrazné odsoudila, sice se nejedna
o0 cizolozstvi samo o sobé, ale otcem by byl darce a ne neplodny manzel. Ohledné
vajiCek od darkyné neni tak jednotny nazor. Néktefi se domnivaji, Ze Zena muze
prijimat darovana vajicka, pokud s tim bude souhlasit manzel. Jini tuto myslenku
uplné odmitaji. DalSi si kladou otazku, ktera zena by v tomto pfipadé byla matkou.
Podle tradiéniho judaismu stav "kdo je Zid" je dan tim, zda je & neni matka
Zidovka. Rabin Moshe Heinemann jednoznaéné uvadi, pochazi-li vajicko
z nezidovské Zeny, pak dit¢ Zid neni. Mnoho halachickych organd vsak

nepovazuje za matku darkyni.
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Darovani embryi jinému paru neni vétdinou rabinu schvalena, protoze
by si dité v budoucnu mohlo vzit svého genetického sourozence, coz by vedlo
k incestu.

Pokud by jako nasledek IVF bylo viceCetné téhotenstvi, mize byt
povolena selektivni fetocida, a to v pfipadé, zZe lékar urCi, Ze pokud nékteré plody
nebudou vylou€eny, zemfou vSechny.

Mnoho metabolickych, genetickych vad a poruch lze diagnostikovat
prenatalné a rabini se tomu nebrani. Kral David fekl, ze Nebesa jsou Panova,
ale zemi dal lidstvu. Tedy terapeutické genetické inzenyrstvi a genova terapie,
nepodkopava Bozi stvofeni svéta. Naopak, je to potvrzeni o stvofeni svéta. Vyuziti
védeckych poznatkl ve prospéch lidstva je biblicky nafizené. Zidovské pravo
schvaluje pouzivani téchto metod, pokud jsou urCeny k obnoveni zdravi,
zachovani a prodlouzeni Zivota. Prenatalni screening i genova terapie je dobra,
protoze umoznuje narozeni zdravého ditéte. Vyvstava vS8ak otazka naruseni
genetické informace, zde by byl zruSen intimni vztah dédi¢nosti, ktera Clovéka
spojuje s jeho predky. Nemit déti, pokud jsou oba rodiCe nositeli genetickych
chorob, neni spravna zidovska volba. Preimplantaéni screening je lepSi.
(Wahrman, 2016) Zidé, ale pouzivaji i preventivni metodu. Dé&ti jsou testovany
davno predtim, nez mohou uzaviit manzelstvi. Kdyz dorostou a chtégji
se zasnoubit, je par v pfipadé genetické nekompatibilnosti informovan a je snaha
odradit je od manzelstvi. Jde pfedevSim o chorobu Tay-Sachs, kterou jsou zidé
rodu ASkenazi zatiZzeni. Tento pfistup je Siroce vyuzivan v mnoha ortodoxnich
Zidovskych komunitach a je pod zastitou organizace Dor je$orim.* (Entin, 2009)

Klonovani Clovéka je zakazano pro poruseni BozZského uspofadani
svéta a stvoreni Clovéka k obrazu Boha. (Rosner, 2016)

Vyvstaly dvé zasadné nové otazky. Co je statut embryi, ktera nejsou
implantovana v ramci prvniho cyklu IVF? A co s nimi? Jejich pouZiti k dalSimu
oplodnéni je spravné. NiCeni je z podle halachy mozné pouze pasivné tim,

Ze se rozmrazi a nechaji umfit. (Eisenberg, 2016) Rabini Chajim David Halevy

* Choroba Tay-Sachs je vysledkem kombinace mutaci DNA jejichZ nositelem jsou oba rodice.
Diky tomuto testovani se pocet narozenych déti s Tay-Sachs chorobou v USA sniZil z padesati

na pét pfipadu rocné.
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a Mordechaj Elijahu dovoluji ni¢eni embryi zddvodu, Ze neni v planu
je implantovat a tudiz se nikdy nestanou nefeS. DalSi moznosti je pouziti téchto
nadbyteCnych embryi pro vyzkum. To vSak neni pfijatelné pro ortodoxni rabiny
ato vzhledem k tomu, Ze jde o aktivni proces a vysledkem je v koneCném
dusledku jejich zni¢eni. AvSak reformni Zidé, pfijimaji mySlenku pouZiti kmenovych
bunék na lékarsky vyzkum stim, ze mulze v budoucnu IéCit nemoci a léCeni

je micva. (Wahrman, 2016)
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6 Krest'anstvi

Je nejrozSifenéjSi svétové nabozenstvi. Jedna se o nabozenstvi
monoteistické, které vychazi ze zidovstvi. Pfijima JeziSe Krista jako Boha
a pfislibeného mesiase. JeziSovy uc€ednici tvofili prvotni cirkev, ktera se postupné
Stépila. Nejdfive na cirkev vychodni (dnes pravoslavnou) a zapadni (dnes
fimskokatolickou), ze které se odloucili protestantské cirkve, ty se dale délili.
Zvlastni pfipad je Cirkev Ceskoslovenska husitska, ktera je naSim narodnim
specifikem. Ta se odloucila od katolické cirkve az v dobé vzniku samostatného
Ceskoslovenska.

Kfestanstvi bylo po staleti statni nabozZenstvi zemi Evropy.
Predstavitelé kiestanskych cirkvi pachali mnoho $patnych skutkd. Dasledky tohoto

jednani je kiestanstvi, zvlasté fimskokatolicka cirkev, zatizeno dodnes.

6.1 Rimskokatolicka cirkev
je nejvétsi kiestanskou cirkvi, ke které se hlasi polovina vech véficich v Ceské

republice. Je fizena cirkevni hierarchii v Cele s papezem.

6.1.1 Teologicka vychodiska katolické bioetiky

Teologicka etika ma dva prameny - pfirozeny zakon a zjeveny zakon,
ktery je obsazen v bibli ve spojeni s tradici a interpretovan ucitelskym uradem
cirkve. (Drozenova, 2010)

Pfirozeny zakon neni objevem katolické cirkve, je znam jiz z antiky
(Sokrates, Platon, Aristoteles). Na antické filozofy navazal Aureilus Augustinus
a Tomas Akvinsky. S nimi bychom mohli jednodus$e Fici, Ze jde o Bohem dané
zakonitosti, které vlozil do stvofeni, a jsou rozumové poznatelné. Tento zakon
je ve svédomi kazdého Clovéka. Kazdy Cloveék je za své Ciny pfed Bohem
odpovédny a ma svobodnou vuli se rozhodnout, jak bude jednat. ,Jadro zakona
je vepsano v jejich srdcich. A o tom spolu vyda svédectvi jejich svédomi, tim totiz,
Ze se jejich mySlenky budou vzajemné obvinovat nebo i obhajovat.” (Jeruzalémska
bible, 2001, s. 1963) RozliSujeme mezi pfirozenosti, ktera byla pfed prvotnim
hfichem, a pfirozenosti, ktera nastala po prvotnim hfichu tzv. padla pfirozenost.

TudiZz nemdzeme se divat na pfirozenost, jak je, ale jak byt ma. Clovék sam neni
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schopen zcela spravné poznat pfirozeny zakon, protoze jeho poznani bylo
pokfiveno. Je tedy odkazan na zjeveny zakon. (Ruf, 1975)

Zjeveny zakon byl lidu Bohem pfimo zjeven v bibli, pfikladem
je desatero a JeziSovo pfikazani lasky. Tato pfikazani jsou shodna s pfirozenym
zakonem, ale zjevena jsou proto, ze pfirozeny zakon byl pokfiven hfichem.

Zjeveny zakon - text pisma ma za ukol Sifit a interpretovat ucitelsky
urad cirkve. Text pisma je definitivni, ale jeho hermeneutiku je tfeba pfizpUsobit
dobé a situaci. Interpretace je vzdy pismu podfizena. Nékteré interpretace jsou
definitivni a neomylné, jako napfiklad hodnoceni potratu v encyklice Evangeliu
vitae. Jiné tento statut nemaji, napfiklad encyklika Humanae vitae. Pfedmétem
zavazného a neomylného magisteria mohou byt jen otazky, které se tykaji viry
a mravu. V pfipadé dogmat a toho, co se predklada jako neomylné a definitivni,
se vyzaduje ,obsequium fidei“ - poslusSnost viry. V pfipadé uceni, které neni
neomylné a definitivni, se vyZaduje ,religiosum voluntatis et intellectus obsequium®
- poslugnost viile a rozumu. Projevuje se ochotou pfijmout uéeni za své. (Sikula,
2005)

Rimskokatolicka cirkev véfi ve spaseni, spasa vSak neni mozna
bez skutk(l. Katolik proto musi plnit skutky, které vyplyvaji z pfirozeného
i zZjeveného zakona, jestlize chce byt spasen, ale spasa neni dana pouze skutky,

ale také milosti Bozi skrze viru v JeziSe Krista.

6.1.2 Historicky vyvoj postoje k antikoncepci v Fimskokatolické
cirkvi

Katolicka nauka o bezpodmine¢né ucté k lidskému Zivotu od jeho
pocCatku az do konce je témér stejna od pocatku cirkve. Prvni zminky a varovani
pfed pouzivanim antikoncepce najdeme jiz v Didaché v 1. stoleti.

Aureilus Augustinus (4. stol) vdile De Coniugio adulteriis uvadi:
.l pohlavni styk s vlastni zakonnou manzelkou je nedovoleny a hanebny, kdyz
je zabranéno poceti potomka. Tak Cinil Onan, syn Juduv, a Biah ho za to usmrtil."
(SkoCovsky, 2011) Svaty Bazil, ktery byl Augustiniv soucasnik, hovofil o tom,
Ze kdokoliv by se umysIné dopustil potratu, stal by se pachatelem zlo€inu vrazdy.

(Bahounek, 2006)
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Albert Veliky (13. stol.) se domnival, ze Cclovékem se stavame
od okamziku poceti, jednorazové. Zatimco Tomas Akvinsky (13. stol.), zastavajici
teorii opozdéné animace, tvrdil, Ze individualni esence je dana formou, duse
se meéni z vegetativni na smyslovou a dale na rozumovou. Ta je vdechnuta Bohem
Ctyficaty den u muze a devadesaty u Zeny po oplodnéni a je zaroven vegetativni
i smyslova. ,A proto, kdyZ zanik a zrozeni nejsou bez odstoupeni a pridani formy,
pak forma nedokonala, ktera je tam nejprve, odstupuje a forma dokonalejsi
pfistupuje. A to se déje do té doby, dokud nema poceti dokonalou formu. Proto
je tfeba fici, Ze vegetativni duse je v semeni dfive, ale v procesu plozeni odstupuje
a je nasledovana jinou formou, ktera neni pouze vegetativni, ale také smyslova.
A tu pak nasleduje dalsi, ktera je zaroveri vegetativni, smyslova i rozumova."
(Machula, 2002)

V Bule Effraenatum (1588) byl potrat odsouzen v jakékoliv fazi. Pfesto
kodex cirkevniho prava rozliSoval mezi potratem plodu oduSevnélého, které bylo
povazovano za vrazdu a neoduSevnélého, to bylo trestdno vyhnanstvim.
(Drgonec, 2001)

V roce 1869 se katolicka cirkev poprvé oficialné vyjadfila k otazce, kdy
vstupuje do téla duse. Papez Pius IX. vyhlasil, Ze k oduSeviovani téla dochazi
v okamziku poceti. Tim vypustil z cirkevniho prava rozliSovani zformovaného
a nezformovaného plodu. Namisto méné duraznych tresti za rané potraty
a pfisnéjSich za pozdéjsi ustanovil stejny trest za vSechny potraty. (Bahounek,
2006) Tresty za potrat se v cirkvi sice ménily, ale u€eni bylo pofad stejné — potrat
byl bran jako mravni zlo.

Prelomovym dokumentem zabyvajicim se antikoncepci je Humanae
vitae vydany vroce 1968. PovSimnéme si vSak, Ze i dnes je jiny pfistup
k interrupci a k napf. postkoitalni antikoncepci. Oboje je brano jako tézky hfich,
avsak interrupce je navic trestana exkomunikaci.

Cirkev se otazkami bioetiky intenzivné zabyva — ve Vatikanu vzniklo
v roce 1973 Centrum papeze Jana XXIII. pro medicino-moralni vyzkum a vzdélani
a také Potificia Academia Pro Vita. (Drozenova, 2010)

NejpfesnéjSi definici, co je oplodnéné vajicko, nalezneme v instrukci

Dignitas personae: ,Lidsky plod proto od zalatku své existence, tedy od okamziku
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vzniku zygoty vyzaduje bezpodminecnou uctu, ktera moralné nalezi lidské bytosti
v jeji télesné a duchovni celistvosti. Lidskou bytost je nutno od okamziku poceti
respektovat jako osobu a jako s osobou s ni také zachazet. Od téhoz okamziku
je tfeba takeé uznat prava této lidské bytosti jako osoby, mezi néz patfi pfedevsim
neporusitelné pravo na Zivot naleZejici kazdému nevinnému lidskému tvoru.*
(Instrukce Dignitas personae o nékterych otazkach bioetiky, 2009, s. 2) Zde sice
cirkev nedefinuje embryo pfimo jako osobu a to proto, aby se nevazala na tvrzeni
filozofické povahy, ale poukazala na vnitini souvislost mezi ontologickou dimenzi
a specifickou hodnotou lidské bytosti. Pfestoze pfitomnost duSe nelze prokazat,
védecké badani poskytuje o lidském embryu cenné informace, podle kterych
je mozno rozumem rozpoznat osobni pfitomnost jiz od pocatku Zivota. Jak by tedy
nemohlo byt osobou? (Instrukce Dignitas personae o nékterych otazkach bioetiky,
2009)

Coz vychazi i z trinitarniho dogmatu, Ze JezisS se stal plné Clovékem,
i kdyz jeho védomi nebylo vyvinuto. Pokud osobu Cd¢lovéka identifikujeme
s védomim, popirame moznost spaseni pro Clovéka, ktery zemrel pfed vyvinutym
védomim. Aby lidska bytost byla osobou, postaCuje pouze potencialnost,

Ze se osobou s vyvinutym védomim stane. (Pospisil, 2007)

6.1.3 Postoj rimskokatolické cirkve k antikoncepci

Katolicka cirkev uci, Ze manzelska laska musi zuUstat oteviena
pfedavani lidského zivota, tzn. kazdy pohlavni styk musi byt soulasné
sjednocuijici i plodivy. (Pavel VI, 1968) Tyto dvé skuteCnosti se objevuji
i v manzelském slibu: Jednota vtom, Ze manzelstvi je vyluéné a celoZivotni,
stavaji se jednim télem. Plodnost proto, Ze druhy je pfijimam cely i s plodnosti.

Z tohoto hlediska je tfeba se divat i na pouziti antikoncepce. Jedina
metoda, ktera obé kritéria splfiuje, je pfirozené planovani rodiCovstvi. V encyklice
Humanae vitae se hovofi o tom, Ze manzelé mohou vyuzivat neplodnych dnu
v cyklu zeny. ,Jestlize tedy existuji spravedlivé divody, podminéné fyzickym nebo
dusevnim stavem manZzelt nebo vnéjsimi okolnostmi, aby byl mezi narozenim déti
odstup, cirkev uci, Ze tehdy se manzZelé mohou pfidrzet prirozenych rytmda, které
maji vztah k plodivym funkcim, a uZivat manzelstvi jen v obdobich neplodnych
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a regulovat tak porodnost, aniz by byly poruseny mravni zasady, o nichZz jsme
se nyni zminili.“ (Pavel VI., 1968, s. 11)

Manzelé pouzivanim pfirozeného planovani rodicovstvi svym jednanim
nezpusobuji neplodnost pohlavniho styku, pouze se styku zdrzi v plodném obdobi.
Jaksi se predpoklada, Ze je znama doba, kdy Zena ma plodné dny. Dokument byl
napsan v roce 1968, kdy metody, jak zjistit plodnost zeny, nebyly moc spolehlivé.
Symptotermalni metoda jesté nebyla objevena. Neni tudiz pfekvapivé, Ze mnoha
katoliky toto uceni nebylo nepfijato. Odpurci z fad katolikl (i knézi) hovofi o tom,
Ze tato metoda je jako jakakoliv jina neabortivni antikoncepce, ze jde
o antikoncepci ¢asovou a také neni oteviena k pfidavani nového zivota, minimalné
v myslich manzeld. (Vacha, 2005) V katolickych kruzich se také nehovofi
0 pfirozeném planovani rodicovstvi jako o antikoncep¢ni metodé. Kazdopadné
je tato metoda porovnavana s jinymi druhy antikoncepce. ,,Symptotermalni metoda
PPR se zpravidla uziva proto, aby se zabranilo téhotenstvi. Sami propagatofi PPR
uvadéji vysoka cCisla spolehlivosti PPR ve srovnani s ostatnimi antikoncepcnimi
metodami. Jedna se tedy nikoli o planovani, ale o umysl nemit dité!“ (Vacha,
2005, s. 17)

V pfipadé pouzivani jinych neabortivnich metod antikoncepce je zde
opét problém oddéleni milovani se a plozeni déti.

Pokud budeme hovofit o potencialné abortivnich metodach, jsou
nedovoleny také z jinych davodu. PfedevsSim jde o moznost zabiti pocaté lidské
bytosti, ktera je od chvile spojeni vajicka a spermie obdafena dusi, coz odporuje
5. prikazani - nezabijeS. Vaznost, s niz kfestanska tradice k témto otazkam
pfistupuje, se opira o pfirozené pravo kazdeé lidské bytosti na Zivot. K tomu
pristupuji argumenty teologické povahy, které vidi v kazdém Clovéku bytost Bohem
chténou a milovanou. (Drozenova, 2010) AvS8ak k potencialné abortivni
antikoncepci se nepfistupuje stejné jako k interrupci. Pfipad této antikoncepce
se vSak lisi od zamérného potratu, nebot’ pfi tomto postupu se zpravidla nevi,
zda k potratu doSlo ¢i nikoli, protoze v této nejranéjsi fazi neni zfejmé, zda doSlo
k poceti. (Drozenova, 2010)

Za vyjimku je povazovana situace, kdy Zena pouziva antikoncepci
z léCebného hlediska, jako hormonalniho léku Zde neni antikoncepcni ucCinek
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zamysleny ani chtény. Zena v8ak musi po dobu pouzivani zachovavat sexualni
abstinenci. (Secka, 2013)

6.1.4 Postoj Fimskokatolické cirkve k interrupci

Od pocatku vzniku cirkve je interrupce brana jako mravni zlo. Interrupci
se rozumi pfimé a umysiné zabiti plodu. Cirkev se uchyluje k trestu —
exkomunikaci tj. vyobcovani z cirkve. Ta nastava ve chvili uskutecnéni interrupce.
Tyka se kazdého, kdo se na interrupci pfimo podili - Zena, |ékaf, sestra.
Ale itoho, kdo Zenu vtomto rozhodnuti podporoval, pfemlouval. Konzervativni
Cast katolické cirkve se pfiklani k nazoru, Zze exkomunikace se vztahuje i na lidi,
ktefi interrupci podporuji, napf. politiky podporujici interrupéni zakony. (Westen,
2007)

Exkomunikace se vtomto pfipadé vyuziva, aby zdlraznila zavaznost zlocinu,
ktery je na obéti spachan. (Katechismus katolické cirkve, 2001)

Cirkev nerozliSuje, zda se interrupce uskutecCnila z néjakého treba
i zavazného duvodu (znasilnéni, postizeny plod), vzdy se jedna o tézky hrich.
Atoi v pfipadé terapeutickych interrupci (ohroZzeno zdravi matky), jak o tom
hovofi Pavel VI. v Encyklice humanae vitae: ,Ve shodé s témito zasadami lidského
a krestanského pohledu na manzelstvi musime jesté jednou prohlasit, Ze je nutno
naprosto vyloucCit jako dovoleny zpusob regulace porodnosti pfimé preruseni
plodivého procesu jiz zapocatého, a zvilasté primy potrat, provedeny i z ddvodu
lé¢ebnych.” (Pavel VI., 1968, s. 14)

Vyjimka nastava, pokud stoji proti sobé dva Zivoty, Zivot plodu a zivot
matky. Katechismus katolické cirkve hovofi o opravnéné obrané: ,A neni nutné
pro spasu duse, aby se nékdo zrekl opravnéné obrany, aby se vyhnul zabiti
druhych: protoZe ¢lovék je povinen se vic starat o svuj Zivot neZ o Zivot druhych.”
(Katechismus katolické cirkve, 2001, s. 554) Z tohoto hlediska by se v ohrozeni
Zivota matky plodem jednalo o opravnénou obranu vlastniho Zivota. Rozhodnuti
by tedy bylo na ohrozené matce, jakym zpUsobem se v této situaci rozhodne
postupovat. Jde vSak o nepfimy potrat, jedna se o tzv. princip dvojiho ucinku.
Mame na mysli u€inek dobry (zivot matky) a Spatny ucinek (smrt ditéte) je dan
z pfiméfené pficiny. (Skoblik, 1997)
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Prvni duavod, ktery nepfimy potrat ospravedlfuje: pfi stavu dnesni
mediciny neexistuje moznost, aby se plod dale vyvijel, pokud matka zemfe. Plod
je jiz ztraceny. Jedna se tedy o rozhodnuti - bud =ztratime jeden Zivot,
nebo ztratime Zivoty dva. Pfikladem budiz mimodélozni t€hotenstvi.

Druhy davod, ktery potrat ospravedifiuje: pokud I[é€ime matku,
tak zdmérem ma byt i zachrana plodu, smrt plodu je dusledkem. (Asley, O'Rourke,
2005) Toto Ié€eni druhotné tedy mize zapficinit potrat, plod neni odstranén pfimo,
nejde tedy o interrupci — pfimé a umysiné zabiti plodu. ,V pfipadé ohroZeni Zivota
matky je vSak za prvoradou povazovana zachrana Zivota matky, a to i v pfipadé,
Ze bude nezbytné, aby byl ohrozen zivot plodu. Jen je nutné trvat na tom, Ze zabiti
nenarozeného ditéte neni zamyslenym hlavnim cilem jednani. Proto se nejedna
0 potrat. Z etického hlediska jsme opét v situaci dilematu, kdy ani jedno reSeni
neni dobré.“ (Lorman, 2010) Pfikladem budiz rakovina délohy, kdy IékaF
pfi operaci délohy vyjme spolu s délohou i dité. Nejvétsi eticky problém z hlediska
katolické cirkve tkvi v otazce: “Jak obhajit fakt, Ze ze dvou nevinnych, stejné

cennych zZivotl, upfednostnime zivot matky?“

6.1.5 Postoj Fimskokatolické cirkve k asistované reprodukci

Katolicka cirkev si uvédomuje, Ze jsou pary, které nemohou pocit dité
ama s jejich utrpenim soucit, pfesto nepovazuji dité za pravo rodi¢u, ale za dar,
ktery je dan Bohem. Také nepfijima nazor, ze neplodnost musi byt zlem. Katolicka
nauka o bezpodminecné ucté k lidskému Zivotu od jeho pocCatku az do konce
se vztahuje i na otazky asistované reprodukce. Nejde zde o odmitnuti vSech
metod jen z ddvodU, Zze nejde o metody pfirozené. Nékteré metody jsou vyslovné
doporuCovany a to ty, které odstranuji prekazky pfirozeného oplodnéni
(zprdchodnéni vejcovodl, hormonalni Ié¢ba). Odmitany jsou metody, které
nerespektuji pravo na Zivot (fertilizace in vitro) a Zivot v integrité (mitochondrialni
vymeéna), metody, kdy jeden z manzeld neni biologickym otcem ¢&i matkou
budouciho ditéte a metody, které narusuji manZzelskou jednotu, nahrazuji pohlavni
styk (pF. intrauterinni inseminace).

Pokud se tyka léceni neplodnosti, musi nové techniky respektovat
tri zakladni dobra:
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a) pravo na Zivot a fyzickou integritu kazdé lidské bytosti od poceti az do prirozené
smrti;

b) jednotu manzelstvi, jeZz s sebou nese také oboustranné respektovani
jejich prava stat se otcem a matkou, a to jen vyhradné prostrednictvim toho
druhého;

c) specificky lidské hodnoty sexuality ,vyZaduji, aby poceti lidské osoby bylo
plodem manZzelského ukonu, ktery je specifickym projevem vzajemné lasky mezi
manzely®. (Instrukce Dignitas personae o nékterych otazkach bioetiky, 2009, s. 4)

S metodami asistované reprodukce souvisi dalSi etické problémy.
Cirkev zpochybnuje fertilizaci in vitro nejen proto, Ze dité je plodem technické
¢innosti, namisto manzelského spojeni, ale prfedevSim z duvodu ucelového
zachazeni s lidskymi embryi. Jde o likvidovani embryi, které vykazuji né&jaké
poskozeni a o nadbyteCna embrya, ktera jsou zmrazena a ,vystavuje je zavaznym
rizikam smrti nebo poSkozeni jejich fyzické integrity, nebot jejich vysoké procento
nepfeZije proceduru zamrazeni a rozmrazeni; zbavuje je doCasné matefského
pfijeti a péce; stavi je do situace umoZriujici dalsi zranéni a manipulace. (Instrukce
Dignitas personae o nékterych otazkach bioetiky, 2009, s. 7)

DalSimi etickymi problémy jsou pokusy na embryich, terapeutické
vyuziti embryi jako kmenovych bunék a také zarodeCna genova terapie. S ¢imz
souvisi hrozba aplikace genetického inZenyrstvi za uCelem jinym
nez terapeutickym. ,Nékteré pokusy zasahovat do chromozémového nebo
genetického vlastnictvi nejsou lécebné, ale sméruji k produkci lidskych bytosti
vybranych podle pfedem stanovenych viastnosti. Tyto manipulace odporuji osobni
dustojnosti lidské bytosti, jeji integrité a jeji jedinecné a neopakovatelné identité.”
(Katechismus katolické cirkve, 2001, s. 557)
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6.2 Protestantské cirkve

K tdmto cirkvim v Ceské Republice patii Ceskobratrska cirkev
evangelicka, Slezska evangelicka cirkev augsburského vyznani, Evangelicka
cirkev metodisticka, Cirkev bratrska a fada dalSich menSich cirkvi a hnuti.
(Drozenova, 2010).

6.2.1 Teologicka vychodiska protestantské bioetiky

Protestantska etika se orientuje na pojeti ¢lovéka ve vztahu. Hodnota
a dUustojnost lidského Zivota je skryta v tom, ze Buh ma ke konkrétnimu ¢lovéku
konkrétni vztah a Ze mu na ném zalezi. Clovék je definovan timto
transcendentnim vztahem, skrze né&jz je mu darovana nezrusitelna dustojnost.
Pokud je tedy lidsky Zivot vniman jako nenarokovatelny dar, Clovék je za néj
zodpovédny svému darci a je tfeba s nim nakladat s ohledem na zamér darce.

Pokud chceme fesit protestantskou etiku, musime si predem uvédomit,
Ze na rozdil od katolické cirkve v evangelickych cirkvich neni ucitelsky ufad cirkve,
takZe nic, co bylo fe€eno nebo je feCeno dnes, nema zavazny charakter a neni
mozné jej zevSeobecnit.

Z Ceho tedy véfici protestantskych cirkvi vychazi? Jak bylo
konstatovano vySe z pohledu, zZe lidsky Zivot je dar, za néz je tfeba byt vdécny
a ze tfi principl: Sola fide, sola scruptura a sola gratia. (Drozenova, 2010)

Sola fide (pouhou virou) znamena, ze Clovék je Bohem ospravedinén
jen virou v néj. Tedy je podstatna pouze vira, a tudiz nejsou pro spasu podstatné
skutky.

Sola gratia (pouhou milosti), Clovék je spasen jen milosti Bozi, tudiz
skutky nemaiji zadny dasledek.

Sola scruptura (pouze pismo) pravda je v pismu, které je jedinou
autoritou, proto je pro evangelické véfici zavazné to, co je v pismu pfimo
obsazené. Vyklad pisma je subjektivni a to vysvétluje i rozdilny nazor v etickych
otazkach. Avsak je mozno se drzet etickych principu, které Ize naleznout v bibli.
Existuji ale i otazky, které pfinasi nova doba, a ty v bibli zodpovézené nejsou.
Proto je zde urcitd volnost v hledani pravdy. Ani protestantsti teologové nemusi

dojit ke stejnému stanovisku. Proto je mozné, Ze muzZeme najit nazorovou
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rozdilnost. Pokud néjaky nazor vyslovné pismu neodporuje, je pfijatelny. (KiSs,
2003)

6.2.2 Historicky vyvoj postoje k antikoncepci v protestantskych
cirkvich

Luther, Kalvin a Wesley se pfi odsuzovani antikoncepce opirali o ver$
z knihy Genesis: ,Onan ovsem védeél, Ze by to potomstvo nebylo jeho, a tak
pokazde, kdyz se spojil s bratrovou Zenou, vyléval semeno na zem, tak aby nedal
bratrovi potomky. To co Cinil, se Jahvovi znelibilo, a tak usmrtil i jeho.”
(Jeruzalémska bible, 2009, s. 89) Tento vers vykladali tak, ze Buh usmrtil Onana
za pouzivani antikoncepce (pferuSovaného styku), tedy ne jen za poruSeni
leviratniho zakona. To bylo trestano pouze verejnou pohanou. (Skocovsky, 2011)

To, ze reformatofi véfili, Ze duSe je vlozena do Clovéka ve chvili poceti,
souviselo s naukou predestinace a prvotniho hfichu. Luther pfedpokladal, Zze duse
pfichazi od otce, ten je skrze semeno nositelem Zivota. Kalvin, s ohledem
na predestinaci, podle niz je jiz pfedem rozhodnuto, zda bude clovék spasen
Ci zatracen, tvrdil, ze duSe je dana Bohem, a to v okamziku poceti. V této dobé
byly evangelické cirkve konzervativnéjSi nez jiné cirkve.

V 17. stoleti bylo rozliSovano mezi oduSevnélym a neoduSevnélym
plodem, pfedevsim v u anglikan a puritant. U protestantskych cirkvi zacalo byt
v manzelstvi cilem ne plozeni déti, ale spoleCenstvi manzell. (Nelson,1978)

Maze byt feCeno, ze az do roku 1930 byl, sice z odliSnych ddvodu,
ve vSech kfestanskych cirkvich stejny, odmitavy pfistup k antikoncepci. Pravé
vtomto roce anglikanskd cirkev na konferenci v Lambeth jako prvni
z kfestanskych cirkvi povolila antikoncepci a to ve vaznych pfipadech.
Protestantské cirkve a pozdéji i pravoslavna cirkev se k tomuto kroku pfidaly.
Presto, fada souCasnych evangelickych autord na zakladé pisma antikoncepci
odmita. Na druhou stranu Fada autorl prosazuje moznost potratu z divodu,

Ze na svét by mély pfichazet jen déti, které jsou chténé. (SkoCovsky, 2011)
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6.2.3 Postoj protestantskych cirkvi k antikoncepci

Muazeme fici, Ze postoj k antikoncepci vychazi predevsim z biblického
prikazani ,nezabije$“. Evangelické cirkve nemaji oficialné Zzadny nazor
na antikoncepci, nemaji potfebu svym véficim néco nafizovat Ci pfikazovat, spisSe
nechavaji na samotnych véficich, jak se v této otazce rozhodnou. ,Antikoncepce
Je ponechana na odpovédnosti a rozhodnuti partnerd.” (Halama, 2016)

Obecné mulze byt s profesorem Dobiasem feceno: "Odpovédné
rodicovstvi, at’ jde pri ném o uZziti mechanickych nebo chemickych antikoncepcnich
prostredkd, je dnes ve vétsiné cirkvi prijato kladné."(Dobias, 1966, s. 3)

Antikoncepce neni zpravidla ani velkym tématem. NemuUzZeme Fict,
Zze by se o antikoncepci nevedla diskuze. Vede, ale ne na oficialni urovni, jde
o diskuzi v samotnych sborech, proto je zde tak veliky rozsah nazoru. Kazdy sbor,
faraf, pastor, ktery sbor vede, miZe mit na antikoncepci jiny nahled.

Mohlo by tedy byt feCeno, Ze tedy jde o primat svédomi, ale ani to neni
prfesné. Samoziejmé o svédomi jde také, ale svédomi kazdého Clovéka ma jiné
méfitko, tudiz se na né&j nelze zcela spolehnout, jde spiSe o zodpovédnost pfed
Bohem. Za poruseni mravni normy je c¢lovék zodpovédny pfed vlastnim
svédomim. V pfipadé poruseni mravni normy je to pravé svédomi, které
ho upozoriiuje vycitkami. (Kiss, 2003) Zodpovédnost v této otazce se netyka
jen toho, pro jakou antikoncepci se véfici rozhodne, ale také zodpovédnosti
za pocCet déti, které véfici zvladne dobfe vychovat. Podstatné je, aby nedoslo
k poSkozeni zdravi manzell — z psychického i fyzického hlediska. Profesor Kiss
hovofi o tom, Ze pouzivani antikoncepce pfi dodrzeni urCitych podminek neni
hiisné: ,V evangelické etice neni zakazano pouZzivani nejen pfirozené metody
proti oplodnéni, ale ani umélych prostredkd, které lidem poskytuje moderni véda
na zabranéni oplodnéni, pokud jde o zdravi neskodné prostredky, pokud
je pouZivan v zodpovédnosti a pokud jsou pouZivané po vzajemném souhlasu
obou manzel(i. Evangelicka etika tedy nerozliSuje mezi metodami na zabranéni
poceti, které by byly dovolené, a umélymi, které by byly zakazané. Kdyz je mozno
se vyhnout poceti jednim zpusobem (pfirozena metoda) je mozZno podle
evangelické etiky se mu vyhnout i jinym zplGsobem. Rozhodujici je cil, ktery
manzelé sleduji.” (Kiss, 2003, s. 74)
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Akt manzelské lasky je totiz podle protestantské etiky Bohem urCeny
nejen na plozeni potomstva, ale i na upevnéni vzajemného manzelského
sjednoceni. Mozné je tedy byt konzumentem vzajemné lasky v manzelstvi
i bez amyslu a obav ze zplozeni dalSich déti, které si manzelé ze zdravotnich
nebo ekonomickych ddvodd jiz nemohou dovolit. Pouziti i umélych
antikoncepénich  prostfedk  pfi splnéni vySe jmenovanych podminek
se nepovazuje za hrisné.“ (KiSs, 2003) Tento nazor sdili i L. Winnterova
....manzelstvi by mélo byt oteviené funkcim plodnym a sjednocujicim, ale kazZdy
sexualni akt nemusi byt nevyhnutelné otevieny plozeni.“ (Winnerova, 2008,
S. 137)

VétSina evangelickych autorl vyjadfuje negativni postoj VvUci
hormonalni antikoncepci, protoze zde jsou zdravotni rizika a potencialni abortivni
uCinek, ale proti pferuSovanému styku a bariérové antikoncepci zadny negativni
postoj neni. Na druhé strané jsou i autofi, ktefi hovofi o tom, Ze zdravotni rizika
musi zvazit sami manzelé. Potencialni abortivni uc€inek nepfipousti, protoze
0 potratu, stejné jako v Iékarské terminologii, hovofi az ve chvili uhnizdéni vajicka,
a tedy proti hormonalni antikoncepci v zasadé nic nenamitaji. (Kiss, 2003)
Muzeme se tedy u ¢&lenu téchto cirkvi setkat s postoji absolutné odmitajicimi
jakékoliv zasahy do pfirozeného déni, véfici jsou zcela otevieni daru Zivota,
pres nazory, které jsou shodné s nazory fimskokatolické cirkve, az po pfistup,
ktery pfijima pouzivani vSech forem antikoncepce. Prevlada vSak nazor,

Ze je mozno pouzivat jakoukoliv neabortivni antikoncepci.

6.2.4 Postoj protestantskych cirkvi k interrupci

Na potrat je pohlizeno negativné. Ackoliv se o interrupci v bibli pfimo
nehovofi, je zde biblicky pfikaz ,nezabijes". | v otazce interrupce je stanovisko
evangelickych cirkvi Siroké, mohli bychom je rozdélit na tfi skupiny.

Prvni skupina pfipousti interrupci pouze v ohroZzeni Zivota matky
avtomto pfipadé casto pfijimaji katolickou verzi principu dvojiho ucinku.
Evangelicky teolog Ramsey interrupci odmita: ,Interrupce je hfichem ne kvdli
néjakym pravim ,kusu tkaniva v déloze*, ale pro uctu k BoZi tvorivé volbé a lasce
k lidstvu.“ (Dworkin, 2004, s. 112)
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Druha skupina umoznuje interrupci na zadost matky a to z dlvodu,
Ze kazdeé dité, které se narodi, by mélo byt chténé. (Nelson, 1978) Némecké
evangelické cirkve hovofi o tom, ze zachovat zivot ditéte je mozné jen
se souhlasem matky.

Treti skupina zastava nazor tzv. ospravedinitelné interrupce. Pokud
nejde o vazné dlvody, protestantska etika se zasadné stavi proti interrupci,
protoZe je vrozporu s Bozi vlli zachovat Zivot. Vazné duvody podle profesora
KiSse jsou: (1) OhrozZeni Zivota a zdravi matky - matka ma moralni pravo
rozhodnout se zachovat svUj zZivot nebo svoje zdravi. (2) PoCeti v disledku incestu
nebo znasilnéni, (3) vazné postizeni ditéte, (4) psychicka indikace. Etické hledisko
by davalo prfednost zachovani Zivota, ale matka nechce dité pfijmout, je tedy tfeba
respektovat svobodu matky. Ve vSech téchto pfipadech ma matka moralni pravo
rozhodnout se pro interrupci. (Kiss, 2003) Je v8ak na rozhodnuti manzeld, které
z téchto vaznych divodud jsou moralné pfipustné.

V pfipadech rozhodovani manzeld zda interrupci podstoupit
Ci ne protestantska etika vzdy pfipomina Bozi milosrdenstvi. Kdyz totiz feSeni neni
jednoznacné, nezbyva nez vzit na sebe odpovédnost za rozhodnuti i v nejistoté,
zda je spravné. Nékdy je nutno na sebe vzit moznou vinu s tim, Ze v dané situaci
neni lepSi feSeni mozné. Proti perfekcionismu a dogmatismu je kfestansky princip

odpusténi. (Drozenova, 2010)

6.2. 5 Postoj protestantskych cirkvi k asistované reprodukci

Protestantska etika vétSinou akceptuje vyvoj moderni mediciny
a biotechnologii a nema s nimi jako takovymi zasadni problémy. Opakované vSak
vyjadfuje starost, aby tento vyvoj nesklouzl k zpfedmétnéni lidského Zivota
na pouhy statek.

Asistovana reprodukce a jeji metody jsou ospravedInitelné v pfipadech,
kdy pomahaji vznikajicimu nebo jiz existujicimu Zivotu. Kli€ovy je souhlas,
i pfedpokladany, osoby, které se terapie tyka. Je také tfeba dodrzovat zasady ucty
a vdécnosti za zivot. Z tohoto diivodu se jako problematicka jevi predev§im otazka
prebyteCnych embryi a vyzkumu na nich. Existuje strach z pozitivni eugeniky.
PfiliS snadno by se dali utvaret lidé podle rozmaru a urCovat, jaci maji byt.
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Tim by padl pfedpoklad rovnosti a stejné dUstojnosti vSech lidi. Cirkvim by se také
ulevilo, kdyby se nasla jina cesta, jak feSit otazky genovych terapii. (Drozenova,
2010) Lidska hodnota kmenovych bunék je také jednou ze spornych otazek.
Evangelicka cirkev v Némecku zasadné vyzkum kmenovych bunék odmita,
protoZze embryu pfiznava lidskou dustojnost. Naproti tomu ,evangelicky teolog
Richard Schréder se domniva, Ze kdo mikroskopicky maly utvar oplodnéného
vajicka oslovuje jako ,spoluclovéka®, atim mu pfiznava lidskou hodnotu
(dustojnost), meél by dat pozor, aby tento vyraz neznehodnotil.“ (Teufel, 2003,
s. 83)

Protestantské cirkve povétSinou akceptuji tradicni metody asistované
reprodukce, ale pouze tehdy, pokud jsou pouzity pohlavni buriky manzelského
paru a procedury nijak neposkozuji embryo. Problematickeé je i nahradni matefrstvi.
(IVF and Christianity, 2012) Nékteré postoje se shoduji s nazory fimskokatolické
cirkve a jini autofi jako profesor KiSs se stavi k asistované reprodukci pozitivné:
Zakladnim vychodiskem evangelické etiky je pomoct splnit touhu mnohych Zen
po vlastnim ditéti. Hlavnim motivem souhlasu s touto praxi je pomoc trpicimu,
dokazat mu lasku odstranénim jeho bolesti v dusledku bezdétnosti. Musi se volit
mensi zlo. Je povinnosti nadbyteCna embrya nezabijet, ale je to menSim zlem,
pravé proto, Ze sice zemfe nadbyteCné embryo, na druhé strané VSak vznikne
novy zivot, ktery by bez této praxe nevznikl. A jesté je zde moznost vyuziti zbylych

embryi na terapeutickou Ié¢bu, ktera mize pomoci dalSim trpicim. (Kiss, 2003)
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EMPIRICKA CAST

7 Metodologie vyzkumu

Vyzkumné Setfeni je zaméfeno na rodiCe déti Skolniho a pfedskolniho
véku. Pfi vyzkumném Setfeni jsem zvolila kvantitativni metodu. Dotaznik byl
anonymni a skladal se ze ftfinacti otazek. Otazky byly uzaviené s moznosti
zaskrtnuti vice odpovédi. Nékteré odpovédi bylo mozno doplnit. Dotaznik jsem
rozdala rodi€um déti z Cirkevni matefské Skoly Radost v Kladné a rodicum déti
ze Zakladni Skoly Maltézskych rytifi v Kladné. Jsem si védoma toho, ze v obou
téchto Skolnich zafizenich nejsou typiCti respondenti Kladenska. Je zde vySSi
podil vysokoskolsky vzdélanych a véficich respondentd nez na jinych Skolach
dobrou povésti a individualnim i lidskym pfistupem k Zakdm.>

Vyzkumné otazky se zaméfuji na postoj respondentd k nazorim
fimskokatolické cirkve na antikoncepci, interrupci, asistované reprodukci. Dulezité
je nabozZenské vyznani respondentl a to, jak tato skuteCnost ovliviiuje jejich

pristup k danym otazkam.

7.1 Prubéh dotaznikového Setreni

Dotazniky jsem respondentim (tedy rodi¢im déti z Cirkevni materské
Skoly Radost v Kladné a ze Zakladni Skoly Maltézskych rytifa v Kladné) predavala
na Skolach osobné od ledna 2015 do bfezna 2015. Dotazniky jsem vétSinou
rozdavala, kdyz si rodiCe vyzvedavali, nebo odevzdavali, své déti ze Skolnich
zafizeni, ale i na rodiCovskych schuzkach. Respondenty jsem seznamila
s tématem a vysvétlila jsem jim, jak maji spravné dotaznik vyplnit. Také jsem
je ujistla o anonymité a o tom, Ze vysledky pouZiji pouze pro potfeby
mé bakalarské prace. Ackoliv jsem nabizela dotazniky spolu s postovni obalkou,
znamkou a mou adresou, aby dotazovani mohli dotazniky poslat poStou, tak jsem

na zadost respondentl ve Skolach instalovala sbérna mista. Zaslani postou vyuzili

® Jedna se o $koly vybérové, nespadové. V ZSMR je maximalini podet 15 déti ve tfidé.
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spise respondenti zZSMR. Dotazovani z matefské $koly tuto moznost témérf
nevyuZzili, respektive vyuzit nechtéli, protoze sbérna mista pro né byla pfijemné;jsi
alternativou.

Celkem jsem rozdala 120 dotaznika. Ziskala jsem zpét 97, z toho jsem
pro chybéjici dulezité udaje, Ci pro chybéjici zakladni udaje, vyradila 9 dotaznikd.

Vyhodnotila jsem tedy 88 dotazniku.

7.2 Vystup orientacéniho Setreni
Cilem vyzkumu je zjistit postoje vybranych ob¢anu Kladenska
k antikoncepci, interrupci, asistované reprodukci a k nazorum fimskokatolické

cirkve, tykajici se predavani lidskeho zivota

7.3 Hypotézy

Hypotéza 1.: Predpokladam, Ze alesponn 80% respondentl, ktefi praktikuji
katolickou viru, neuziva potencialné abortivni antikoncepci. Interrupci schvaluji

jen z davodu ohroZeni zZivota matky.

Hypotéza 2.: Predpokladam, Ze alespori 30% respondentu, ktefi praktikuji
katolickou viru, se fidi zasadami, které v oblasti antikoncepce a predavani

lidského Zivota doporuCuje fimskokatolicka cirkev.

Hypotéza 3.: Pfedpokladam, Ze existuje souvislost mezi nabozenskym vyznanim

a postojem k antikoncepci, asistované reprodukci a interrupci.

Hypotéza 4.: Predpokladam, ze 90 % respondentl, ktefi schvaluji pozadavky
fimskokatolické cirkve v oblasti antikoncepce a predavani lidského Zivota,

se jimi také Fidi.

Hypotéza 5.. Predpokladam, ze 70% respondentl, ktefi se stavi negativné
k asistované reprodukci, bude mit negativni postoj k potencialné abortivni
antikoncepci a interrupci vyjma pfipadu, kdy stoji zivot proti Zivotu.

41



8 Vysledky vyzkumu a jejich analyza
Zakladni udaje

slouzily k zjisténi véku, pohlavi, vzdélani a nabozenského vyznani.

Graf €. 1 Vék a pohlavi respondentt
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Na dotaznik odpovidalo 27 muzl a 61 Zen, tj. 69 % Zen. Vy3Si mnozstvi
Zen je dano skutecnosti, Zze to jsou vice ony, kdo odevzdava déti ze Skol
a vyzvedava z nich a také jejich vétsi ochotou vyplnit dotaznik. Celkem odpovidalo
88 respondenta.

Primérny vék respondentu je 36 let. Primérny vék muzl je 38, u Zen
o Ctyfi roky méné. Respondentliim je nejCastéji mezi tficeti a Ctyficeti lety.

Na grafu je podrobné znazornéno, ze déti ve Skolnich zafizenich maji
i pomérné mladé matky. Nejmladsi je 23 let z toho vyplyva, Ze narozeni ditéte bylo

nejpozdéji v 21 letech.
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Graf ¢. 2 Pohlavi a nabozenské vyznani respondentti
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43 respondentd, z toho 32 Zen, se nehlasi k zadné cirkvi. 12 ucastniki
dotaznikového Setfeni, z toho 7 Zen, se hlasi k jinému vyznani nez katolickému.
Dotazovanych, ktefi se hlasi ke katolické cirkvi, je 33, z toho 22 Zen. VySSi ucast
véficich respondentd je dana vybérem Skolnich zafizeni. Na Kladné je pocet
véficich nizky. Nedélni bohosluzby v katolickych kostelich pravidelné kazdou

nedéli navstévuje pfiblizné 700 ob&anu — Kladno ma témér 70 000 obyvatel.

Graf ¢. 3 Vzdélani respondentt
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Z celkového poctu 88 respondentl je nejvice vysokoSkolsky vzdélanych
- 37, témér shodné, 36 respondentl, ma stfedoSkolské vzdélani. Nejméné

dotazovanych - dva maji ukonené zakladni vzdélani, z nich jeden respondent
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jako nejvysSi ukonCené vzdélani uvedl matefskou Skolu. Odborné ucilisté ma

6 ucastnikl dotaznikového Setfeni a vy3Si odborné vzdeélani 7 respondentd.

Graf €. 4 Vzdélani z hlediska nabozenského vyznani v procentech
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Respondenti jiného vyznani nez katolického maji v67 % (tj. 8)
vysokoSkolské vzdélani, to je 0 12% vice nez katolicti véfici (t.18) a o 42% vice
nez respondenti bez vyznani (tj. 11), ti také maji 5% - tedy 2 ucastniky vyzkumu
se zakladnim vzdélanim. Stfedoskolské vzdélani maji 3 dotazovani jiného
vyznani, 12 katolikl a 21 ucastniki vyzkumu jebez vyznani. Odborné ucilisté
ma 5 respondentl bez vyznani a jeden katolik. Vy38i odbornou Skolu maji Ctyfi

dotazovani bez vyznani, jeden jiného vyznani nez katolického a dva katolici.
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Otazka 2. Jakou jste pouzival(a) v poslednich 5-ti letech antikoncepci?

Graf €. 5 Vybér antikoncepce v poslednich péti letech, zastoupeni vSech

respondentt
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Z celkového poctu dotazovanych jako antikoncepéni metodu uvedlo 15
respondentl hormonalni antikoncepci, jeden interrupci a jeden postkoitalni
antikoncepci. Devét dotazovanych pfirozené planovani rodiCovstvi, 21 bariérové
metody, dva sterilizaci. P&t ucCastniki Setfeni praktikuje sexualni abstinenci.
Nejcastéji, a to od 21 respondent(, bylo uvedeno, ze pouzivaji bariérové metody.
Pét respondentd pouziva jako antikoncepci kojeni. Nitrodélozni télisko pouziva
sedm dotazovanych. Trfinact ucCastnikl Setfeni se spoléha na preruSovanou
souloz. Devét respondendentl nepouziva zadnou antikoncepci, jako divod &ast
dotazovanych uvedla: ,vék®, ,rozvod“ a ,antikoncepce mi nebyla doporucena

[ékafem®.
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Graf €. 6 Vybér antikoncepce v poslednich péti letech, zastoupeni

respondenttl podle nabozenského vyznani v procentech
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Respondenti bez vyznani jako nej¢astéjsi antikoncepéni metodu uvedli
v 34 % hormonalni antikoncepci, dale z23 % bariérové metody, nejméné
pouzivané metody jsou PPR a postkoitalni antikoncepce, 3 % podstoupila
interrupci.

Ugastnici Setfeni jiného vyznani neZ katolického jako nejéast&jsi
antikoncep¢ni metodu uvedli ve 38 % bariérové metody a v 33 % pferuSovanou
souloz, nejméné uzivana metoda je kojeni.

Respondenti katolického vyznani jako nejCastéjsi antikoncep&ni metodu
uvedli v25 % pfirozené planovani rodiCovstvi, dale v 18 % bariérové metody,
nejméné pouzivana metoda je sterilizace.

Z grafu Cislo 6 vyplyva:

1. 52 % respondentl katolického vyznani se fidi moralnim pozadavkem
fimskokatolické cirkve.

2. 91 % respondentl katolického vyznani nepouziva potencialné abortivni formy
antikoncepce.

3. nabozenské vyznani ma souvislost s volbou antikoncepce.

46



Otazka 3. Proc¢ jste si tento druh antikoncepce vybral(a)?

Graf €. 7 Dlvod vybéru antikoncepce, zastoupeni vSech respondenti
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Z celkového pocCtu vSech dotazovanych jako pfi¢inu vybéru
antikoncepce 25 % uvedlo spolehlivost a soulad se svédomim. 18 % respondentu
si druh antikoncepce vybralo ze zdravotnich divodu, v 10 % se respondent fidi
doporucenim cirkve. Pét dotazovanych uvedlo ekonomické dlavody, stejny pocet
by si wvybral jinou metodu antikoncepce, ale fidi se pFfanim partnera.
Osm ucastniku Setfeni si antikoncepci vybralo z jinych pficin, respondenti uvedli:

,vztahové okolnosti“ a ,doporuceni |ékafe”.

Graf ¢. 8 Davod vybéru antikoncepce, zastoupeni respondentu podle
nabozenského vyznani v procentech
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vigwiv s

metody (39 %), dale zdravotni divody (20 %), pfani partnera upfednostniuje
7 % dotazovanych, pficemz by si sami vybrali jinou metodu antikoncepce.
metoda je v souladu s jejich svédomim (27 %), dale zdravotni divody (23 %).
Zajimaveé je, ze 18 % by zvolilo jiny druh antikoncepce, ale preferuji prani
partnera. U respondenti katolického vyznani je nejdulezitéjSi, zda je metoda
v souladu se svédomim (44 %), dale doporuceni cirkve (25 %), zdravotni duvody
(17 %).

Z tohoto grafu je zfejmé, Ze nabozenska pfisluSnost souvisi s duvody
volby antikoncepce a ze 25 % katolikd si vybralo metodu antikoncepce na zakladé

doporuceni cirkve.

Otazka 4. Pouzivali byste za optimalnich podminek metody pfirozeného

planovani rodi€ovstvi?

Graf €. 9 Pouzivani metod PPR za optimalnich podminek, zastoupeni vSech

respondentu
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Ze vSech dotazovanych by 43 respondentl za optimalnich podminek
pouzivali metody pfirozeného planovani rodi€ovstvi. Pouze osm dotazovanych tyto
metody nezna. 22 respondentl o této moznosti nepremyslelo a osm ucastniki

Setfeni nevi, jak by se rozhodlo. 14 dotazovych by tyto metody antikoncepce
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nechtélo pouzivat ani za optimalnich podminek. Jeden ucastnik Setfeni

neodpovedél.

Graf ¢. 10 Pouzivani metod PPR za optimalnich podminek, zastoupeni

respondentu podle nabozenského vyznani
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39 % respondentl bez vyznani, 33 % dotazovanych jiného vyznani
a 67 % respondentl katolického vyznani by za optimalnich podminek metody
pfirozéného planovani rodiCovstvi pouzivalo. 19 % dotazovanych bez vyznani,
25 % jiného vyznani a pouze 3 % katoliki metody nezna. 14 % respondentu
bez vyznani, 25 % jiného vyznani a 15 % katoliki by nepouzivalo metody
pfirozeného planovani rodiCovstvi ani za optimalnich podminek. 28 %
respondentl bez vyznani, 42 % jiného vyznani a 15 % katolik( o této moznosti
nepfemyslelo.
Z grafu &. 10 vyplyva:
1. Nabozenska pfislusnost ma vliv na pouzivani metod PPR.
2. 67 % Kkatoliku by chtélo metody PPR pouzivat a tudiz by se chtélo fidit

moralnim pozadavkem katolické cirkve.
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Graf €. 11 Dotazovani, ktefi by metody PPR chtéli pouzivat, jaké metody

antikoncepce v poslednich péti letech pouzivali
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43 dotazovanych uvedlo, Zze by za optimalnich podminek pouzivalo
metody pfirozeného planovani rodiCovstvi. Z nich 51 % (tj. 22 respondentu),
mozna neuvédoméle, tyto metody skutecné pouziva. K pouzivani PPR chybi
21 respondentim podminky, osm znich pouziva bariérové metody, sedm
preruSsovanou souloz, Ctyfi nitrodélozni télisko a dva ucastnici dotaznikového

Setfeni podstoupili sterilizaci.

Otazka 5. Pokud byste nemohli otéhotnét, vyuzili byste moznosti oplodnéni

in vitro (,,dité ze zkumavky*)?

Graf €. 12 Vyuziti metody in vitro, v pfipadé nemoznosti otéhotnéni,

zastoupeni vSech respondentt
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Z celkového poctu dotazovanych by moznost oplodnéni in vitro vyuzilo
37 respondentu, dva by toto metodu vyuzili, ale méli by vycitky svédomi.
Oproti tomu 29 dotazovanych by v pfipadé nemoznosti otéhotnéni metodu in vitro
nevyuzilo. 18 uc€astnikl Setfeni nevi, jak by se v pfipadé nemoznosti otéhotnéni

rozhodlo. Dva dotazovani na tuto otazku neodpovédéli.

Graf €. 13 Vyuziti metody in vitro, v pfipadé nemoznosti otéhotnéni,

zastoupeni respondentt podle ndbozenského vyznani v procentech
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Graf 13 podrobné znazoriuje, ze existuje souvislost mezi nabozenskym
vyznanim a postojem k asistované reprodukci. Zatimco respondenti bez vyznani
by tuto mozZnost spiSe wvyuzili (63 %), tak dotazovani jiného vyznani
nez katolického jiz méné (50 %). Oproti tomu respondenti katolického vyznani
by tuto moznost spiSe nevyuzili (61 %).

Z tohoto grafu vyplyva:

1. 61 % ucastnikd tohoto vyzkumu katolického vyznani se Fidi moralnim
pozadavkem fimskokatolické cirkve.

2. Mezi nabozZzenskym vyznanim a postojem k asistované reprodukci existuje

souvislost.
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Graf ¢. 14 Respondenti, ktefi by v pfipadé nemoznosti otéhotnéni nevyuzili
oplodnéni in vitro, jaké metody antikoncepce pouzivali v poslednich péti

letech.

1;5% 1;4%

m kojeni
m hormonalni antikoncepce
PPR
m bariérové metody
zadné
sterilizace
prerusovana souloz

m sexualni abstinence

29 respondentd by moznost pouziti oplodnéni in vitro nepouzilo. 96 %
(t. 28) znich nepouziva potencialné abortivni antikoncepci. NejpouzZivanégjsi
metodou je pfirozené planovani rodiCovstvi. Pouze jeden z téchto dotazovanych
pouzil v poslednich péti letech potencialné abortivni antikoncepci a to ve formé
hormonalni antikoncepce.

Zgrafu €. 14 vyplyva, Ze respondenti, ktefi se stavi negativné
k asistované reprodukci, maji také negativni postoj k potencialné abortivni

antikoncepci.
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6. Jak byste zareagoval(a) na neoc¢ekavané téhotenstvi?

Graf €. 15 Rozhodnuti v pripadé neocekavaného téhotenstvi, zastoupeni

vSech respondentu
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Z celkového poctu dotazovanych by dité pfijalo, jako by bylo o¢ekavané
55 respondentl, 13 dotazovanych by dité pfijalo, ale téZce by se s téhotentvim
vyrovnavalo, 11 by podstoupilo interrupci, jeden respondent by dité poskytnul
k adopci. Osm ucastnikt Setfeni by vybralo jinou moznost. TFikrat uvedli ,nevim*®
a stejny pocet respondentl ,kazdé dité je oCekavané“. Jeden respondent uvedl
,fozhodnuti podle ekonomické situace“ a jeden ,toto rozhodnuti se mé netyka,

protoZze nemohou otéhotnét".
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Graf ¢. 16 Rozhodnuti v pripadé neoéekavaného téhotenstvi, zastoupeni

respondentu podle nabozenského vyznani v procentech
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Graf €. 16 podrobné ukazuje, jak by respondenti zareagovali
na neoCekavané otéhotnéni. Dotazovani jiného vyznani by v 92 % (tj. 11) pfijali
dité jako oCekavané, jeden by reagovali jinym zpusobem: ,Volba se mé netyka,
nemohu otéhotnét”. Respondenti katolického vyznani by pfijali dité jako
oCekavané v70 % (. 23) a v21 % (i.7) by dité pfijali, ale tézko
by se s t&hotenstvim vyrovnavali®. Tii katolici by reagovali jinym zptisobem, vzdy
se objevovalo: ,Kazdé dité je ocCekavané“. Je zajimave, ze 26 % .
11 respondentll bez vyznani by se rozhodlo pro moznost interrupce a jeden
pro adopci, u zbyvajicich skupin se tyto moznosti viibec nevyskytuji. Ve 2 % (tj. 4)
vybrali moznost jiné. Tfi z nich by nevédéli, jak by vtakové situaci reagovali
a jeden dotazovany by se rozhodoval ,podle ekonomické situace®.

Z grafu €. 16 vyplyva:

1. Nabozenské vyznani ma souvislost s postojem k pfipadnému téhotenstvi.

2. VSichni respondenti katolického vyznani se v otazce pfijeti neoCekavaného
ditéte Fidi zasadami, které v oblasti pfedavani lidského Zivota doporucuje

fimskokatolicka cirkev.

® Muzeme spekulovat pro¢. Mozna je to dano tim, Ze katolické rodiny maji ¢asto vy3si pocCet déti a

dal$i dité by znamenalo jesté vétsi zatéz. Nebo tim, Ze tuto situaci jiz zazili.
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Otazka 7. Zjakého diivodu byste se rozhodl(a) pro antikoncepci,

ktera by mohla vést k potratu?

Graf €. 17 Davody rozhodnuti pro potencialné abortivni antikoncepci,

zastoupeni vSech respondentu
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Graf €. 17 pfedstavuje pfipadné rozhodnuti pro antikoncepci, ktera by
mohla vést k potratu. 28 ucastniki dotaznikového Setfeni by ji nepouzilo
za zadnych okolnosti. Zajimaveé je, Ze Sest osob, které by antikoncepci, ktera
by mohla vést k potratu, nepouzili za Zadnych okolnosti, potencialné abortivni
metodu antikoncepce pouziva. Mizeme polemizovat, zda uc€inky antikoncepce
neznaji, i moznost abortu pfiznavaji v jiny moment nez ve chvili oplodnéni, nebo
je zde jiny davod. 21 by ji pouzilo v pfipadé, ze by téhotenstvi ohrozilo Zivot matky.
12 Ucastnika Setfeni pokud by téhotenstvi mélo byt nasledkem znasilnéni nebo
incestu. 11 dotazovanych pokud by existovala vysoka pravdépodobnost
postizeného ditéte. Ctyfi respondenti by tento druh antikoncepce pouzili, pokud
by pfipadné téhotenstvi mélo ohrozit zdravi matky. Po dvou respondentech
zdivodl neplanovaného téhotenstvi, naplnéného pocétu déti v roding,
z ekonomickych ddvodu, vztahovych okolnosti. Po jednom dotazovaném z ddvodu
véku a ohrozeni kariéry. Dva respondenti uvedli jiné pfiCiny: ,nevim®, ,posouzeni

konkrétni situace®.
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Graf €. 18 Duavody rozhodnuti pro potencialné abortivni antikoncepci,

zastoupeni respondentt podle nabozenského vyznani v procentech
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24 % dotazovanych bez vyznani by tento druh antikoncepce pouZilo
v pfipadé, Ze by téhotenstvi ohrozilo Zivot matky, 35 % respondentu jiného
vyznani nez katolického 35 %, o 18 % méné katoliki. 21 % dotazovanych
bez vyznani pfi vysoké pravdépodobnosti postizeného ditéte, 16 % ucastniki
Setfeni jiného vyznani a jen 2 % katolik(. Z divodu znasilnéni, incestu 18 %
bez vyznani, 10 % respondetu jiného vyznani a katolik(. Tento druh antikoncepce
by nepouzilo 7 % dotazovanych bez vyznani 25 % jiného vyznani a 64 % katoliku.
Podrobnéji v grafu €. 18.
Z grafu €. 18 vyvozujeme:
1. 64 % respondentu katolického vyznani respektuje doporuceni katolické cirkve
v oblasti antikoncepce.

2. Nabozenské vyznani souvisi s postojem k antikoncepci.
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Graf ¢. 19 Respondenti, ktefi by nevyuzili oplodnéni in vitro, z jakého divodu

by se rozhodli pro potencialné abortivni antikoncepci
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Graf €. 19. znazorfiuje respondenty, ktefi by nevyuZili oplodnéni in vitro.
Jak muzeme vidét, jsou také vice rezervovani k otazce tohoto typu antikoncepce.
Z téchto 29 dotazovanich by zadnou antikoncepci tohoto typu nepouZzilo 19
respondentl. Pokud by pfipadné téhotenstvi ohrozilo Zivot matky, pouZilo by tento
druh antikoncepce sedm dotazovanych. Pfi vysoké pravdépodobnosti postizeného
ditéte jeden ucastnik Setfeni. Pokud by mélo téhotenstvi nastat jako nasledek
incestu, i znasilnéni pouzili by potencialné abortivni antikoncepci dva ucastnici
Setfeni.

Zgrafu ¢ 19. mazeme vyvozovat, Ze respondenti, ktefi se stavi
negativné k asistované reprodukci, stavi se negativné i k potencialné abortivni

antikoncepci.
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Otazka 8. Za jakych okolnosti byste se rozhodli pro interrupci?

Graf €. 20 Okolnosti pro rozhodnuti k interrupci, zastoupeni vsech

respondentti
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NejCastéjsi davod k rozhodnuti k interrupci je ohrozeni Zivota matky —
24 respondentu. 22 dotazovanych by se kinterrupci nerozhodlo za zadnych
okolnosti. Jako dal$i divody jsou uvadény znasilnéni/incest — deset respondentt
a stejny pocCet pokud by dité mélo vady nesluitelné se Zivotem. Vyznamnym
diivodem k interrupci je pro sedm respondentl postizené dit&. Ctyfi dotazovani
by podstoupili interrupci pokud by bylo ohrozeno zdravi matky a dva v pfipadé
nechténého téhotenstvi. Po jednom ucastniku Setfeni pro naplnény pocet déti
v rodiné, ohroZeni kariéry, vztahové okolnosti, ekonomickou situaci, z divodu
véku. Jeden respondent by podstoupil selektivni fetocidu.

Pokud ucCastnici Setfeni vybrali moznost ,jiné“ jako ddvod uvadéli:
.kombinace ohroZeni Zivota matky a ditéte, jehoz vady jsou neslucitelné

se zivotem®.
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Graf €. 21 Okolnosti pro rozhodnuti k interrupci,

podle nabozenského vyznani v procentech
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U respondentl bez vyznani se objevuje o mnoho vice variant, za jakych
okolnosti by se pro interrupci rozhodli oproti u€astnikim véficim, ktefi tyto varianty
nezvolili vibec. NejCastéji 23 % by toto rozhodnuti ucinilo z divodu ohrozeni
zivota matky a 26 % katolik(, oproti tomu 52 % respondentl z jiného vyznani.
V pfipadé postizeného ditéte 15 %, 4% z jinych vyznani a pouha 2 % katolikd.
V pfipadé, Zze by dité bylo nasledkem znasilnéni ¢&i incestu, by interrupci
podstoupilo 15 % dotazovych z jinych vyznani, 13 % bez vyznani, ale jen 6 %
katoliki. 9 % ucastniki vyzkumu bez vyznani, by volilo interrupci pokud
by téhotenstvi ohrozilo zdravi matky, oproti tomu jen 2 % respondentt véficich.
Naopak interrupci by za Zadnych okolnosti nepodstoupilo 7 % dotazovanych
bez vyznani, 17 % respondetl jinych vyznani a 50 % katolik(. Pokud katolicti
véfici vybrali moznost jiné (9 %, tj.3), vZdy se jednalo o ,kombinaci ohrozeni Zivota
matky a ditéte, jehoz vady jsou neslucitelné se zivotem®.

Z grafu 21 mizeme konstatovat:
1. ndbozenské vyznani souvisi s postojem k interrupci
2. 85 % katoliki neschvaluje interrupci, nebo jen z divodu ohrozeni zivota matky

a tim se fidi doporucenim cirkve.
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Graf ¢. 22 Respondenti, ktefi by nevyuzili oplodnéni in vitro, z jakého diivodu

by se rozhodli pro interrupci

1;4%
. oo m za zadnych okolnosti
2: 7% 2; 8%
ohrozeni zivota matky
dité, jehoz vady jsou
neslucitelné s zivotem
10; 339% zndsilnéni, incest

jine

Graf €. 22 znazornuje respondenty, ktefi by nevyuZili oplodnéni in vitro.
Téch je 29. Jak mUzeme vidét, jsou také vice opatrni pfi volbé davodu k interrupci.
Z zadnych davodu by ji nepodstoupilo 14 dotazovanych. Z dlivodd ohrozeni zivota
matky by ji podstoupilo deset dotazovanych. Pouze dva pokud by dit¢ mélo vady
neslucitelné se zivotem. Pokud by dité¢ bylo disledkem znasilnéni &i incestu,
tak by interrupci podstoupil jeden respondent. Dva dotazovani uvedli jako jiny
ddvod: ,kombinaci ohroZeni zivota matky a ditéte, jehoz vady jsou neslucitelné
se zivotem®.

Z grafu €. 22. muzeme vyvozovat, ze respondenti, ktefi se stavi

negativné k asistované reprodukci, stavi se negativné i k interrupci.
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Otazka 9. Myslite si, ze by fimskokatolicka cirkev méla svlj nazor na

antikoncepci prehodnotit?

Graf €. 23 Zména nazoru Fimskokatolické cirkve na antikoncepci, zastoupeni

v§ech respondentu

W ne

W ano

= lhostejnost

m ne, ale je to téice
dosazitelny ideal

28 dotazovanych odpovédélo, ze je jim Ihostejné, zda katolicka cirkev
zméni sv0j nazor na antikoncepci. 31 respondentd si nemysli, Ze by v postoji
cirkve méla nastat zména, ale 15 z nich pfiznava, Ze se jedna o tézko dosazitelny
ideal. 29 respondentlu by si zménu pralo a mohli uvést konkrétni zmény, uvedli:
,nechat rozhodnuti na zodpovédnosti jedince®, ,primat svédomi“, ,moznost
povoleni neabortivni antikoncepce®, ,vétsi osvétu“ a ,zlepsit postoj k Zenam®, dale

si pfali ,umoznit interrupci pfi postizeném ditéti a znasilnéni*.
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Graf €. 24 Zména nazoru Fimskokatolické cirkve na antikoncepci, zastoupeni

respondentu podle nabozenského vyznani v procentech

60
50
40

20

bez vyznani
ne, ale je to 10
tézice
dosazitelny
ideal

jinawvyznani

ano -
katolici

lhostejnost

9 % dotazovanych bez vyznani si mysli, Ze by se nazor cirkve ménit
nemél. 42% by zménu uvitalo - &tyfi respondenti by chtéli, aby se rozhodnuti
nechalo nazodpovédnosti jedince, dva by rozsifii moznost interrupce
pfi postizeném ditéti a znasilnéni. 34 % respondentd zjiného vyznani nez
katolického by chtéli zménu pfedevsim k vétsi zodpovédnosti jedince.

Oproti tomu si celych 79 % katoliki zménu nepfeje, ale 43 %
si uvédomuje tézké dosazeni tohoto idealu. 21 % katoliki by zménu chtélo,
privitali by primat svédomi, mozZnost povoleni neabortivni antikoncepce, vétsi

osvétu a zlepSeni postoje k Zenam.
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Graf €. 25 Respondenti, ktefi souhlasi s postojem Fimskokatolické cirkve na

antikoncepci, jakou antikoncepci v poslednich péti letech pouzivali

m kojeni
hormondlni antikoncepce
1; 3%
ppr

nitrodélozni télisko

1; 8; 27%
3%

bariérove metody
zadne

3; 10% sterilizace

prerusovana souloz

m sexualni abstinence

31 respondentl by si nepfalo zménit postoj katolické cirkve
k antikoncepci. Ctrnact z nich v8ak antikoncepci, kterou katolicka cirkev
nedoporucuje, pouziva. VétSinou pouZzivaji preruSovanou souloz a bariérové
metody. Miazeme diskutovat, pro¢ tomu tak je, zda se jedna o neznalost uceni
cirkve, nebo je k pouzivani nedoporucené antikoncepce dohnali okolnosti. Také
je mozné, Ze s ucenim cirkve souhlasi a v budoucnu povolené metody uzivat
chtéji. Na druhou stranu potencialné abortivni metody pouzivaji jen tfi z téchto
respondentu.

Z grafu 25 vyplyva, Ze z respondentu, ktefi si zménu nepfeji 48 %

z nich pouziva antikoncepci, kterou katolicka cirkev nedoporucuje.
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Otazka 10. Vadilo by Vam, kdybyste pouzival(a) antikoncepci, ktera neni
v souladu s naukou fimskokatolické cirkve?

Graf ¢. 26 Vyjadreni respondentli k pouzivani antikoncepce, ktera neni

v souladu s naukou fimskokatolické cirkve, zastoupeni vSech respondentti

1; 1%

o ne

= ano

™ ano, ale nevidi to jako
problém svédomi

m |hostejnost

M nezna

nevyplnéno

36-ti respondentim by nevadilo, pokud by pouzivali antikoncepci,
kterou cirkev nedoporucuje. Patnacti je tato skute¢nost Ihostejna. 22 dotazovanym
(vSichni katolického vyznani) by vadilo, pokud by tento druh antikoncepce
pouzivali, ale $est z nich v tom nevidi problém své&domi. Ctrnact dotazovanych
nazor cirkve nezna, ale Ctyfi z nich by chtéli nauku cirkve zménit. Jeden ucastnik

Setfeni na tuto otazku neodpovédél.
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Graf ¢. 27 Respondenti, kterym by vadilo, pokud by pouzivali antikoncepci,
ktera neni v souladu s naukou fimskokatolické cirkve, jakou antikoncepci

pouzivali v poslednich péti letech, zastoupeni respondenti v procentech

kojeni
sexualni opr
abstinence/ \ ano
pferusovana | L N\ .l ) ano, a{le
souloz ' ‘Zadné nevidi to
jako problém

svédomi

nitrodélozni bariéroveé

télisko metody

22 dotazovanych (katolik) by vadilo, pokud ty tento druh antikoncepce
pouzivali. Sestnacti katolikdm by vadilo, pokud by tento druh antikoncepce
pouzivali, a také to vnimaji jako problém svédomi, ale tfi z nich nedoporucenou
antikoncepci pouzivaji, jedna se o bariérové metody antikoncepce.

Sest respondentt pouzivani nedoporudenych metod antikoncepce
nevnima jako problém svédomi a také Ctyfi z nich nedoporuc¢enou antikoncepci
pouzivaji. Jde o nitrodélozni télisko - jeden respondent, bariérové metody — dva
ucastnici Setfeni a prerusovanou souloz — dva dotazovani.

Z grafu €. 27 vyplyva: 68 % respondentd, kterym by vadilo, pokud
by pouzivali metody antikoncepce, které nejsou vsouladu s naukou

fimskokatolické cirkve, se fidi uéenim cirkve.
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9 Vysledky testovanych hypotéz

Ve své praci jsem si stanovila pét hypotéz, z nichz se tfi potvrdily.

Hypotéza 1.:

Pfedpokladala jsem, Ze alesponn 80 % respondentl, ktefi praktikuji
katolickou viru, neuziva potencialné abortivni antikoncepci. Interrupci schvaluji jen
z ddvodu ohroZeni Zivota matky. Vychazela jsem z otazek 2 a 7 a z grafu €. 6
al18. Vysledky byly jeSté vySSi, nez jsem predpokladala - 85 %
respondentu, praktikujici katolickou viru neschvaluje interrupci nebo jen z duvodu
ohroZeni zivota matky a 91 % nepouziva potencialné abortivni antikoncepci.

Na zakladé informaci ziskanych z dotaznikového Setfeni se tato

hypotéza potvrdila.

Hypotéza 2.:

Predpokladala jsem, Ze alesponn 30 % respondentl, ktefi praktikuji
katolickou viru, se fidi zasadami, které v oblasti antikoncepce a predavani
lidského Zivota doporucuje fimskokatolicka cirkev. 52 % dotazovanych katolického
vyznani pouziva doporucenou antikoncepci a v 25 % si ji vybrali na doporuceni
cirkve. 61 % by nevyuzilo moznosti oplodnéni in vitro a 61 % by nepouZilo
potencialné abortivni antikoncepci. 85 % neschvaluje interrupci nebo jen z divodu
ohrozeni zivota matky. Také 79 % si zménu v postojich katolické cirkve nepfeje,
I kdyz 43 % z nich si uvédomuje téZké dosazeni tohoto idealu. Vychazela jsem
z otazek 2, 3,4,5,6,7,8azgrafl ¢. 6, 8, 10, 13, 16, 18, 21 a 24.

Na zakladé informaci ziskanych z dotaznikového Setfeni se tato

hypotéza potvrdila a to daleko vy§Sim poctem, nez jsem predpokladala.

Hypotéza 3.:

Predpokladala jsem, Ze existuje souvislost mezi nabozZenskym
vyznanim a postojem k antikoncepci, asistované reprodukci a interrupci.
Vychazela jsem z otazek 2, 3, 4, 5,6, 7a 8 az grafu €. 6, 8, 10, 13, 16, 18 a 21.

Na zakladé informaci ziskanych z dotaznikového Setfeni se tato

hypotéza potvrdila.
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Hypotéza 4.:

Predpokladala jsem, Zze 90 % respondentd, ktefi schvaluji pozadavky
fimskokatolické cirkve v oblasti antikoncepce, se jimi také Fidi. Vychazela jsem
z otazek 2, 9 a 10 a z grafu €. 25 a 27, kdy 68 % respondentu, ktery by vadilo,
Ze by pouzivali metody antikoncepce, ktera neni vsouladu s naukou
fimskokatolické cirkve, se ucenim cirkve fidi. A 52 % dotazovanych, ktefi si
nepfeji, aby se zmeénil postoj fimskokatolické cirkve v oblasti antikoncepce, uzivaji
doporucené metody antikoncepce.

Na zakladé informaci ziskanych z dotaznikového Setfeni se tato

hypotéza nepotvrdila.

Hypotéza 5.:

Predpokladala jsem, ze 70 % respondentu, ktefi se stavi negativné
k asistované reprodukci, bude mit negativni postoj k potencialné abortivni
antikoncepci a interrupci vyjma pfipadu, kdy stoji zivot proti Zivotu. Vychazela jsem
zotazek 2,5,7a8azgrafu €. 12, 14, 19 a 22.

Na zakladé informaci ziskanych z dotaznikového Setfeni potencialné
abortivni antikoncepci by nepouzilo jen 66 % respondentd, ktefi se stavi negativné
k asistované reprodukci, 96 % tuto antikoncepci nepouziva, 47 %
by nepodstoupilo interrupci z zadnych ddvodd a pfi ohrozeni zivota matky

by ji podstoupilo 32 %, tedy se tato hypotéza nepotvrdila
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10 Diskuse

Tato ¢ast si klade za ukol srovnani vysledku vyzkumného Setfeni
bakalarské prace s jinymi vyzkumy.

Vyzkum Gregorové potvrzuje, ze nabozenska pfisluSnost souvisi
s postojem k antikoncepci. Tyka se to pFfedevSim pouzivani potencialné
abortivnich metod antikoncepce, kdy véfici respondentky, jsou ochotny pouzivat
tento druh antikoncepce v daleko mensi mife nez dotazované bez vyznani.
Gregorova také potvrdila, Ze vice véficich nez nevéficich respondentek pouziva
metodu plodnych a neplodnych dni. Pokud budeme s respondentkami Gregoroveé
porovnavat ucastniky Setfeni bez vyznani z bakalarské prace, nejsou vysledky
prilis shodné. Gregorova do vyzkumu zaradila i respondentky, které jesté nemély
pohlavni styk, ve vyzkumu bakalarské prace jsou respondenti rodice. Ve vyzkumu
Gregorove je 0 7% vice Zen, které nepouzivaji Zzadnou antikoncepci a o 13 % vice
Zen, které pouzivaji hormonalni antikoncepci, 0 7 % méné Zen, které pouzivaji
bariérové metody a 0 4% méné Zen, které pouZivaji nitrodélozni télisko. Ostatni
metody se liSi jen nepodstatné. (Gregorova, 2010)

Vyzkum Hollé zkouma chovani a postoje k interrupci. Podle tohoto
vyzkumu nabozenska pfislusnost souvisi s postojem k interrupci. Pokud budeme
srovnavat postoj k interrupci u respondentl bez vyznani, tak se vysledky vyzkumu
Hollé se od vyzkumného Setfeni v bakalafské praci sice trochu liSi, ale
ne podstatné. Zatimco v orientaénim Setfeni bakalarské prace jsem se ptala,
za jakych okolnosti by interrupci podstoupili sami respondenti, Holla feSila obecny
pristup kinterrupci. Myslim, Ze to je ddvod odliSnosti odpovédi. Je rozdil mezi
vlastnim rozhodnutim a aplikaci vlastniho postoje na celou spole¢nost. (Holla,
2009)

Ve vyzkumu Salamounové a Samanové se zkoumalo preferované
feSeni v pfipadé otéhotnéni, podobna otazka se objevuje i v bakalarské praci.
Vyzkumy jsou shodné, pokud budeme s vyzkumem Salamounové a Samanové
srovnavat odpovédi respondentt bez vyznani. (Salamounova, Samanova, 2015)

Muzeme konstatovat, Ze pokud jsme srovnavali respondenty
bez vyznani s respondenty z jinych vyzkumd, je vyzkum v bakalafské praci
podobny s jinymi vyzkumy, ale neni shodny.
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Zaver

V teoretické Casti bakalafské prace jsem se vénovala postojiim
k antikoncepci, interrupci a asistované reprodukci z pohledu dvou velkych
svétovych nabozenstvi, kfestanstvi a judaismu. Krestanstvi jsem rozdélila na
Fimskokatolicky a evangelicky proud z davodu nejvy$$iho zastoupeni v CR.
Popsala jsem historicky vyvoj postoje k antikoncepci jednotlivych nabozenstvi a
proudl a jejich teologicka vychodiska. Vymezila jsem termin antikoncepce a
kratce popsala druhy antikoncepCnich metod z hlediska pfipadné moralni
zavadnosti.

Cilem empirické Casti bylo zjistit postoje vybranych ob&anli Kladenska
k antikoncepci, interrupci a asistované reprodukci. K ziskani dat jsem pouzila
kvantitativni vyzkum formou dotaznikového Setfeni rozdaného mezi rodiCe zaku
Cirkevni mateiské Skoly Radost a Zakladni Skoly Maltézskych rytifa. Vysledky
dotaznikového vyzkumu neni vhodné zobecnit, zkoumany vzorek respondentu
je pouze orientacni. Jeden z aspektu zkresleni maze byt i vybér Skol, ve kterych
byl prizkum provadén. Jedna se o Skoly vybérové, nespadové a nabozensky
zamérfené. Z vyzkumu je zfejme, Zze na téchto Skolach je vice vysokoskolsky
vzdélanych a véficich rodi€l nez na jinych Skolach Kladenska. Také pocet
respondentu hlasicich se k jiné cirkvi nez katolické je nizky.

K vyhodnoceni dat dotaznikového Setfeni jsem pouzila Microsoft Excel.
Analyza dotaznikového Setfeni potvrdila tfi hypotézy, dvé prokazany nebyly.

Moje doporu€eni sméfuje do fad uciteld vychovy ke zdravi. Myslim,
Ze by bylo vhodné, aby se sexualni vychova zaméfovala také etickym smérem.
Zaci by se méli vice vést k zamy$leni nad etickymi dopady antikoncepce,
interrupce a asistované reprodukce. Je tfeba, aby toto seznameni nemélo rozmér
jen pragmaticky, ale i eticky. Dale by bylo tfeba zohlednit ve tfidé Zaky véficich
rodi¢l, aby déti nebyly konfrontovany mezi Skolou a rodinou. A nebyly tak nuceny
odpovidat sice spravné — podle nazoru vyucujiciho, ale proti svému svédomi
a nabozenskému citéni. Také by bylo vhodné zaradit do vyuky vice informaci
o metodach PPR, pravé pro vyhody zdravotni nezavadnosti a pro jejich

vSeobecnost.
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Seznam zkratek

HA - hormonalni antikoncepce

katolicka cirkev - fimskokatolicka cirkev

katolik — Clovék, ktery se alespori jednou ro¢né ucastni katolickych bohosluzeb
PPR — metody pfirozeného planovani rodicovstvi

IVF - in vitro fertilizace
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Prilohy

Priloha €. 1. Dotaznik

1. Vas vék, pohlavi a vzdélani

2. Jakou jste pouzival(a) v poslednich 5-ti letech antikoncepci?

a) kojeni b) postkoitalni (,pilulka po®) c) chemické metody (spermicidni Sipky,
vaginalni tablety,...) d) hormonalni (pilulka, naplast, injekce, krouzek,...)

e) interrupce f) pfirozené planovani rodi€ovstvi g) nitrodélozni télisko

h) bariérové (kondom, pesar,..) i) Z&dneé - dUVOd............eeviiiiiiiiiiiiie e,
j) sterilizace k) pferuSovana souloz |) sexualni abstinence m) jiné...........................
3. Pro¢ jste si tento druh antikoncepce vybral(a)?

a) preje si to manzel(ka), ja sam(a) bych si vybrala jiny..........ccccoooeviiiiiiiiii,
b) financné nejpfijatelnéjSi c) je v souladu s mym svédomim d) je spolehliva
e) ze zdravotnich duvodu f) fidim se doporu¢enim cirkve g) jiné...........ccccveeeeeennnee.
4. Pouzivali byste za optimalnich podminek metody pfirozeného planovani
rodi€ovstvi?

a) ano b) ne c) nevim, o co se jedna d) nepfemyslel(a) jsem o tom

5. Pokud byste nemohli otéhotnét, vyuzili byste moznosti oplodnéni in vitro
(,,dité ze zkumavky*)?

a) ne b) nevim c) ano d) ano, ale mél(a) bych vycitky svédomi

6. Jak byste zareagoval(a) na neoc¢ekavané téhotenstvi?

a) prijal(a) bych dité, ale téZce bych se s téhotenstvim vyrovnaval(a)

b) dal(a) bych dité k adopci, do babyboxu c) rozhodl(a) bych se pro interrupci

d) pfijal(a) bych dité, jako kdyby bylo oCekavané €) jiné............ccccooeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinn,
7. Z jakého dlivodu byste se rozhodl(a) pro antikoncepci, ktera by mohla
vést k potratu?

a) neplanované téhotenstvi b) napinény pocet déti v rodiné

c) téhotenstvi by ohrozilo Zivot matky d) z Zzadného ddvodu

e) vysoka pravdépodobnost postizeného ditéte f) ekonomicka situace

g) téhotenstvi by ohrozilo zdravi matky h) vztahové okolnosti i) z dlvodu véku

j) ohrozeni kariéry k) znasilnéni, incest I) jiNé...........cccuviiiiii
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8. Za jakych okolnosti byste se rozhodli pro interrupci?

a) nechténé téhotenstvi b) naplnény pocet déti v rodiné c) ohrozeni kariéry
d) dité které by mélo jiné pohlavi, nez si pfeji €) za zadnych okolnosti

f) vztahové okolnosti g) interrupce jako redukce poctu plodu v déloze

h) ekonomicka situace i) z divodu véku j) ohroZen Zivot matky

k) ohrozeno zdravi matky I) dité, jehoz vady jsou nesluCitelné se Zivotem
m) postizené dité n) znasilnéni, iNCest 0) jiNé...........cooooi i,
9. Myslite si, ze by fimskokatolicka cirkev méla svij nazor na antikoncepci
prehodnotit?

a) je mi to Ihostejné b) ne c) ne, ale je to téZce dosazitelny ideal

d) @ano - ZMENII(@) DYCN......oeeeeeee e
10. Vadilo by Vam, kdybyste pouzival(a) antikoncepci, ktera neni v souladu
s naukou fimskokatolické cirkve?

a) je mi to Ihostejné b) ne c¢) ano d) ano, ale nevidim v tom problém svédomi

e) neznam tuto nauku

11. V pripadé, ze nejste prislusShikem 2zadné konfesni nabozenské
spole€nosti, myslite si, ze Vas tato skutec¢nost ovliviuje v postojich k
antikoncepci?

a) ano b) ne c) nevim d) nepfemyslel(a) jsem o tom €) jiné.........ccccceeeiiiiiiiiiiiiiin.
12. V pripadé, ze nejste prislusnikem Frimskokatolické cirkve, ale jste
prislusnikem jiné nabozenské spolec¢nosti, myslite si, ze Vas tato skutecnost
ovliviiuje v postojich k antikoncepci?

a) ano b) ne c) nevim d) nepfemyslel(a) jsem o tom €) jiné.........ccccceeviiiiiiiiiiiiinnn.
13. Jak €asto jste ucastni mse svaté?

a) nikdy b) nejsem ucasten mse svaté, ale jiné bohosluzby

c) méné nez jednou rocné d) jednou ro¢né e) nékolikrat do roka f) jednou tydné

g) Castéji nez jednou tydné

83



Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta
M.D. Rettigové 4, 116 39 Praha 1

Prohlideni Zadatele o nahlédnuti do listinné podoby zivéreéné price pted jeji obhajobon

Zavéredna price:

Druh price

Nizev prace

Autor prace

Jsem si védomy/a, Ze zavéretna prace je autorskym dilem a Ze informace ziskané nahlédnurim do zvefejnéng
zavérecné prace nemohou byt pouZity k vvdélecnym ndelim, ani nemohou byt vydavany za studijni, védeckou
nebo finou tvitrdi ¢innost jiné osoby ne2 autora.

Byl/a jsem sezndmen/a se skutecnosti, Ze si mohu pofizovat vypisy, opisy nebo rozmnozeniny zavéredné prace,
jsem viak povinen/povinna s nimi nakladat jako s autorskym dilem a zachovavat pravidla uvedena v predchozim
odstavci tohoto prohliseni,

Jsem si védom/a, Ze pofizovat vypisy, opisy nebo rozmnoZeniny dane prace lze pouze na sve naklady a Ze ahrada
nakladi za kopirovini, resp. tisk jedné strany formatu A4 ¢ernobile byla stanovena na 5 K¢.

A Y T e e e

Jméno a piijmeni 2adarele

Adresa rrvalého bydlisee

podpis 2adatele




Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta
M.D. Rettigové 4, 116 39 Praha 1

Prohlédseni Zadatele o nahlédnuti do listinné podoby zdvére&né price
Evidenéni list

Jsem si védom/a, Ze zdvéredna prace je autorskym dilem a 2e informace ziskané nahlédnutim do zvefejnéné
zavéredné prace nemohou byt pouzity k vydélednym wicelam, ant nemohou byt vydavany za studijni, védeckou
nebo jinou tvitréi éinnost jiné osoby nez autora.

Byl/a jsem sezniamen/a se skutednosti, Ze st mohu pofizovar vypisy, opisy nebo rozmnoZeniny zavéredné prace,
jsem viak povinen/povinna s nimi naklidat jako s autorskym dilem a zachovivat pravidla uvedeni v pfedchozim
odstavci tohoto prohlaseni.

Pot. & | Datum Jmeéno a piijmeni Adresa trvalého bydlisté Podpis

10,




