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Geograficky obzor Egyptant v dobé 3. tisicileti pr. n. 1.

Prace se zabyva vztahy egyptského stitu s jednotlivymi sousedicimi zemémi -
Syropalestinou a Sinaji, Vychodni pousti a Puntem, Nubii, Zapadni pousti - a Krétou v dob¢
Staré fiSe pokryvajici vétsi Cast 3. tisicileti pf. n. 1. Jednotlivé kapitoly shrnuji doklady
vzadjemné interakce a znich vyplyvajici historické, pfipadné historicko-geografické
skutecnosti. V zavéru se autorka snazi na zédkladé porovnéni situace v jednotlivych oblastech
vyvodit celkové vlivy na hospodaisky a kulturni Zivot, jakoz i1 zachytit politicky vyznam

egyptskych zahrani¢nich vztaht.

The geographic horizon of Ancient Egyptians in the 3rd millennium BC

The thesis focuses on the Egyptian foreign relations with Syropalestine and Sinai,
Eastern Desert and Punt, Nubia, Western Desert and Crete in the Old Kingdom covering most
of the 3™ millennium BC time span. Each of the chapters presents the so far available
archaeological evidence of interaction and the historical or the geographical implications
based on it. In the conclusions the author, comparing the situation in particular areas, attempts
to draw the general influence on economical and cultural life, as well as, the political

significance of Egyptian foreign relations.
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1. Uvod

Kazda zemé si na cesté déjinami vytvarela podminky a predpoklady pro svou
budoucnost sama, ale souc¢asné byla ovliviiovana vnéjSimi faktory, jejichz kontrola
leZzela mimo dosah moc drzicich vladct a spravcl dané zemé. Problematika vztaht
starovékého Egypta k okolnim zemim je ztohoto divodu téma, které zajimavym
zpusobem reflektuje a do urcité miry vysvétluje historickou situaci nejen v Egypté
samotném, ale pomaha pochopit specifika vyvoje v sousedicich zemich. Ve své
celistvosti je otdzka zahrani¢nich vztahii pomérné tézko uchopitelnd, jelikoz ji
provazi promeénlivost spojend s dlouhym historickym vyvojem, kterd v piipadé
starovékého Egypta vyznamné odliSuje jednotlivé faze déjin jeho civilizace a s ni
spojené kultury. Tuto praci proto autorka casové omezila na obdobi 3. tisicileti pf. n.
1., resp. Staré¢ fiSe, kterd tvoii ¢aste¢né ucelenou jednotku mezi nejstar§imi dobami
pred a na pocatku sjednoceni Egypta a rozpadem centralni spravy statu na jejim
konci. Cilem vyzkumu byla dokumentace a interpretace vztahti sat jiz pfimo
sousedicimi nebo vice vzdalenymi zemémi, které skrze vzajemnou ¢i jednosmérnou
interakci Egypt obohacovaly svymi produkty materidlnimi i duchovnimi.

Egypt - ,Kmt“ - ptedstavovalo udoli Nilu, jez diky systému zavlazovani
rozsitovalo v nékterych castech svou plochu do pomérné velké vzdalenosti od koryta
feky samotné. Poté zemé prechazela v poust’ - ,,Dsrt*“ - povazovanou za oblast cizi. I
pfesto, Ze nebyla pro Egyptany domovem, ktery lezel v udoli, byla v riznych
obdobich staroegyptskych déjin pomérné intenzivné vyuzivana. V podstaté to byla
Zapadni poust, jez dala vzniknout Egyptu. Z této oblasti pfisli do tidoli Nilu prvni
obyvatelé, kteti se zde usazovali diky dostatku vody ztracejici se v jejich ptiivodnim
domové postupnym vysychanim pousté. Jedinymi misty, kterd pro lidské obyvatele
ve stale nehostingjsi krajin€ zbyla, zlistaly odzy, kam se pfesunul zivot a odkud byly
zriznych davodi vysilany vypravy do vzdalengjSich oblasti. Vedle pousti, jez
obepinaly vétSinu délky hranic starého Egypta, patii misto v této praci i oblastem
leZicim na jihu proti proudu feky, Nubii. Tu pfedstavuji drobné ¢i vétsi staty, které
zde v pribéhu déjin vznikaly a zanikaly a jez se téZ vyznamnou mérou podilely na

zasobovani Egypta riznym cennym ,materidlem™. Na Nubii moznd geograficky



navazoval Punt, tajemnd zemé zfejm¢ jak z hlediska obycejnych Egyptant, tak
z pohledu dnesnich badatelt, jelikoz stale neexistuje shoda v jeho lokaci. Postupné
jsou vSak objevovana nova voditka, ktera ¢asem pomohou vyfesSit tuto otazku a
odhrnou rousku tajemstvi, jez na exotické zbozi bohatou zemi stale zahaluje. Ponckud
vzdalengjsi, ale Castymi kontakty velice blizkou oblast, pfedstavuje Syropalestina.
V dobé 3. tisicileti neni mozné hovofit o jednom statnim celku, jelikoz se zde
nachazela jednotliva meésta, kterd tvofila celky pouze se svym zidzemim, a tak
dochédzelo k proméndm v radmci oblasti. I Syrie méla narozdil od Palestiny sva
specifika a interakce s Egyptem nejspiSe probihala jinym zpGsobem. Na Palestinu,
stejn¢ jako na Egypt byl vriuznych dobach riznou mérou napojen Sinajsky
poloostrov, ktery piedstavoval nejen tranzitni oblast, ale téz sam cil podnikani. Diky
rozsahlym prizkumim oblasti zde jiz bylo nalezeno velké mnoZzstvi pramenl pro
rekonstrukci vzéjemnych vztahti s Egyptem na jedné stran¢ a Palestinou na strané
druhé. Posledni zemi, ktera byla zahrnuta do vyzkumu a soucasné je piikladem
vzdalenosti, kterou dokazaly egyptské produkty a snad 1 myslenky zfejmé jiz ve 3.
tisicileti piekonat, je ostrov Kréta. Pravé toto misto dokazuje, jak dalezitym
zprostfedkovatelem ideji spjatych s produkty byl obchod a kam az se mohlo zbozi
skrze obchodniky dostat.

Egypt udrzoval s okolim vztahy, jejichz pfinos mohl spocivat v odlisnych
aspektech vyvoje staroegyptského statu a kultury jeho obyvatel. Vyznam vzajemné ¢i
jednostranné interakce se projevoval v politické ¢i mocenské roving, ptinaSel urcity
vliv na hospodarsky ¢i myslenkovy a umélecky rozvoj. VSechny prvky se rizné
promichavaly a tak se ve vétsiné ptipadi jedna o propojeni nékolika rovin. Casto
pravé charakteristika politickych, hospodarskych ¢i kulturnich vztahit poukazuje na
zvraty ve vnitropolitickém vyvoji v Egypté a implikuje funkci a situaci zemé
vuréitém obdobi vramci uréitého systému. UGel price proto spodiva nejen
v zachyceni vztahd, ale 1 v pochopenti jejich charakteru a pokusu o jejich interpretaci
v ramci obecné historickych souvislosti. Bez vyznamu neni ani otdzka jejich intenzity
¢i materialni realizace a duchovniho ¢i kulturniho transferu. Co pro ob¢ strany
znamenalo cizi zbozi, s ¢im bylo spojeno a do jaké miry byla jeho vyroba ovlivnéna

existenci pravidelného obchodu? Naskyta se velké mnozstvi otazek, kterymi by se



mél badatel v piipad¢ dané¢ho tématu zabyvat. Neni mozné vyjadiit ndzor na vSechny
aspekty, a proto zlstane nejvice prostoru veénovano historickym souvislostem
vyplyvajicim z dokladii egyptské pfitomnosti mimo hranice udoli, resp. plsobeni
cizinct €i ptitomnost jejich produkt v Egypte.

Jednou z ptekazek na cesté je omezené mnozstvi prament, které maji jen
urCitou vypovidaci schopnost a bohuzel neumoznuji predlozit jasna fakta. Pro 3.
tisicileti tato skute¢nost plati o to vice, Ze vSechny procesy, které jsou zndmé
z pozdégjsich dob, byly ve svych pocatcich a jsou obtizné dolozitelné archeologicky,
natoz pisemnég. Situaci neusnadiiuji ani vyzkumy v okolnich zemich, kde se badatel
asto miize opfit pouze o archeologickou dokumentaci.' Mnohé nalezy pochazeji
z doby starych vyzkumi, jejichz dokumentace neodpovidala dnesnim potiebam pro
interpretaci, pifipadné nebyl pfesné¢ zachycen dobovy kontext. Mnohoznac¢nost
pramenti vede k vzniku pomérné rozsahlé skaly riznych interpretaci mnoha autord,

kteti se tématem ¢i uréitym jeho vysekem zabyvali nebo zabyvaji.

1.1. Prameny

Mezi archeologické prameny patii jednak pozuistatky egyptskych ¢i Egyptem
inspirovanych staveb a jednak osidleni mimo hranice udoli. Jedna se napt. o Buhén,
ktery byl ¢astecné publikovany W. Emerym. Ajn Asil a k nému nélezejici pohtebiste
Qila ed-Daba v Dachle zkouméa IFAO, které postupné vydava jednotlivé svazky
zabyvajici se riznymi ¢astmi oazy ¢i aspekty zivota v ni. Vysledky prace kanadské
expedice, kterd odkryla v rdmci prizkumu lokality el Marcha pevnost na Tell Ras
Budran, publikoval G. Mumford v rozsahlé studii. I lokalita Mersa Gawasis se po

mnoha dil&ich zpravach do¢kala uceleného vydani R. Fattovichem a K. A. Bard.?

" Nejenze neexistuji mistni pisemné prameny v zemich jako jsou pousté, Punt nebo Kréta, ale téZ pro
oblast Syropalestiny a Nubie.

2 Walter B. EMERY, Preliminary report on the excavations at Buhen, 1962, Kush XI, 1963, s. 116-
120; Gregory MUMFORD, Tell Ras Budran (Site 345).: Defining Egypt’s Eastern Frontier and Mining
Operations in South Sinai during the late Old Kingdom (early EB IV/ MB I), BASOR 342, 2006, s. 13-
67; Kathrin A. BARD — Rodolfo FATTOVICH (edd.), Harbor of the pharaohs to the land of Punt.
Archaeological investigations at Mersa/Wadi Gawasis. Egypt 2001-2005, Napoli 2007. Publikaci
francouzskych vyzkumi je jiz pomérné velké mnozstvi. Jedné se o publikace Balat I-VII. Je mozné je
dohledat na:

www.ifao.egnet.net/publications/catalogue/?nb=10&w=tout




Dalsi zdroj archeologickych informaci - v tomto ptipadé pfedevsim ve vztazich
se Syropalestinou - piedstavuji pomérn¢ hojné dochované exportované a importované
nadoby. Importy pochazeji predevsim z hrobek v Gize prozkoumanych H. Junkerem
a G. A. Reisnerem.’ Co se ty¢e Sakkary, byla G. Jéquierem vydana hrobka Wasptaha,
A. McFarlane hrobky Kaemheseta a Kaipunesuta.4 Importy z polskych vyzkumi
hrobky Meretnebefa nebyly dosud publikovany, stejné jako nalezy v hrobce Kara.
Abusirské nalezy neegyptsky vypadajicich nadob z hrobek Kaapera a Kara juniora
publikoval M. Barta, Neceraperefiv syropalestinsky dzban v Dah§tru N. Alexanian.
Nalez amfory v Matmaru vydal G. Brunton a v Nazlet Batranu K. Kromer.” Existence
nadob ciziho ptvodu je v egyptskych pramenech dolozena v reliéfech soukromych
hrobek, jako je Nianchnum a Chnumhotep v Sakkare - publikovany A. M. Moussou a
H. Altenmiillerem, Ptahhotep v Gize - publikovany H. Junkerem, Sedu v Desase -
vydany N. Kanawatim a A. McFarlane, pfipadné¢ Hesy v Sakkare - zprostfedkovany J.
E. Quibellem.® Mezi reliéfy dochovanymi v zadu$nim chramu Sahurea v Abusiru
objevil L. Borchardt fragmenty zachycujici nadoby piivezené z vypravy do
Syropalestiny.’

Krom¢ vyobrazeni piivodem snad cizich nadob se ve dvou hrobkéach nachéazeji

reliéfy ukazujici dobyvani pevnosti lezicich mimo egyptské uzemi. Jednd se jak o

3 Seznam vét§iny v Gize nalezenych nadob je uveden v: George Andrew REISNER — William
Stevenson SMITH, A4 history of the Giza necropolis, 1I, Cambridge 1955, s. 74-76. Nov¢jsi nalez
pochazi z ruskych vyzkumi: Eleonora KORMYSHEVA, Report on the activity of the Russian
archaeological mission at Giza, Tomb G 7948, East Field, during the season 1998, ASAE 74, 1999,
PL IIb.

* Gustave JEQUIER, Tombeaux des particuliers contemporains de Pepi II, Cairo 1929, fig. 25; Ann
MCcFARLANE, Mastabas at Saqqara. Kaiemheset, Kaipunesut, Kaiemsenu, Sehetepu and others,
Oxford 2003, s. 45, 60, P1. 17, 24, 51, 56.

> Kaaper: Miroslav BARTA — Viktor CERNY — Eugen STROUHAL, Abusir V. The cemeteries of
Abusir South I, Praha 2001, s. 185, Pl. LXXXVIIIb. Publikace Karova komplexu je v tisku. Zakladni
informace: Miroslav BARTA, The Sixth Dynasty tombs in Abusir. Tomb complex of the vizier Qar and
his family, in: Miroslav Barta (ed.), The Old Kingdom art and archaeology. Proceedings of the
conference held in Prague, May 31 — June 4, 2004, Prague 2006, s. 60-61. Neceraperef: Nicole
ALEXANIAN, Dahschur II. Das Grab des Prinzen Netjer-aperef. Die Mastaba IlI/1 in Dahschur,
Mainz 1999, Abb. 46; Guy BRUNTON, Matmar, London 1948, Pl. XXXVII; Karl KROMER, Nezlet
Batran. Eine mastaba aus dem Alten Reich Giseh (Agypten), Wien 1991, Tafel 23, Fig. 1.

® Ahmed M. MOUSSA — Hartwig ALTENMULLER, Das Grab des Nianchchnum und Chnumhotep,
Mainz am Rhein 1977, Abb. 16; Hermann JUNKER, Giza V. Die Mastaba des Snb (Seneb) und die
umliegenden Grdber, Wien Leipzig 1941, Abb. 10; Naguib KANAWATI — Ann McFARLANE,
Deshasha. The tombs of Inti, Shedu and Others, Sydney 1993, Pl. 53; James E. QUIBELL,
Excavations at Saqqara (1911-1912). The tomb of Hesy, Le Caire 1913, P1. XXI.

’ Ludwig BORCHARDT, Das Grabmal des Konigs Sahure, II, Leipzig 1913, Blatt 3.



hrobku Kaemheseta v Sakkafe tak o hrobku Intiho v Desase.® Sahuretiv komplex
predstavuje obrazovy pramen nejen pro vypravu do Syropalestiny, ale také do Puntu.’
Postavy cizinct tvofily souéast vyzdobného programu komplexu Venise.'’

Zakladni pisemny pramen pro vétSinu oblasti predstavuji K. Sethem
publikované Urkunden des Alten Reichs,'' kde byly shromazdény nejvyznamng;i
prameny pro dobu Staré fiSe. Jde predevsim o autobiografické napisy v hrobkach
vyznamnych uUfednikd - Veni, Harchuf, Sabni a Pepinacht, ktefi se ve sluzbach
egyptského statu s riznym ucelem vydavaly na vypravy mimo hranice tdoli. Jeden z
poslednich prekladu starotisskych textl predstavuji Texts from the Pyramid Age N. C.
Strudwicka.'? Dilezitou shrnujici praci, co se tyée pramenti vytvoiil i E. Eichler,
ktery sepsal vSechna zdokumentovana graffita a reliéfy nachézejici se v poustich a
v Nubii ze Staré fiSe, aby je v Untersuchungen zum Expeditionswesen des
dgyptischen Alten Reiches interpretoval v ramei fungovani expedic v této dobs."
Bohuzel vénoval prostor jen transkripénimu piepisu a tudiz ochudil publikaci o
ptvodni hieroglyfickou rekonstrukci napist, ktera je pro jejich interpretaci neméné
dilezita.

Pied tim, nez bude zminéna literatura k jednotlivym oblastem, je tieba zvIast
uvést obecné publikace, které celkové pojednavaji o dé&jinach Egypta a jeho
zahrani¢nich vztazich. Z pohledu socidlnich déjin Egypta se zahrani¢nim vztahtim
vénovali B. G. Trigger, B. J. Kemp, D. O’Connor a A. B. Lloyd. Na cizince a jejich

vztah s Egyptany v pribchu staroveékych déjin zaméfila svou pozornost D. Valbelle.

¥ A. McFARLANE, Mastabas at Saqqara, Pl. 48; Naguib KANAWATI — Ann McFARLANE,
Deshasha. The tombs of Inti, Shedu and Others, Sydney 1993, P1. 53.

L. BORCHARDT, Das Grabmal, II, Blatt 9-11; Tarek EL-AWADY, King Sahura with the precious
trees from Punt in a unique scene!, in: Miroslav Barta (ed.), The Old Kingdom art and archaeology.
Proceedings of the conference held in Prague. May 31 — June 4, 2004, Prague 2006, s. 37-44; Tarek
EL-AWADY, Pyramid causeway in the Old Kingdom; Evolution of the Architecture and definition of
the relief decoration program, Doctoral Thesis, Czech Institute of Egyptology, Faculty of Arts and
Philosophy, Charles University in Prague, 2006.

' Audran LABROUSSE - Ahmed MOUSSA, La chaussée du complexe funéraire du roi Ounas, Caire
2002.

"' Kurt SETHE, Urkunden des Alten Reichs, 1, Leipzig 1933.

"2 Nigel C. STRUDWICK, Texts from the Pyramid Age, Leiden — Boston 2005.

5 Eckhard EICHLER, Untersuchungen zum Expeditionswesen des dgyptischen Alten Reiches,
Wiesbaden 1993.
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VSichni tito autofi vétSinou vychéazeli zdo té¢ doby publikovanych vyzkumi a

interpretaci nalezi a shrnovali dobové poznatky ve formé kompilovanych d&l.'*

1.2. Literatura k Syropalestiné a Sinaji

Vztahy Egypta a Syropalestiny se jiz zabyvalo mnoho autord, ktefi se pokusili
bud’ o syntézu napfi¢ Casem nebo jednotlivou studii zalozenou na aktualnich
vyzkumech a urcitym zplsobem upravujici pohled na problematiku. Mezi nejstarsi
syntetické prace se fadi Interconnections in the Ancient Near East od W. Stevensona
Smithe. '° Tato kniha je vyjime¢na svym pristupem, kdy se autor nevénoval
jednotlivym zemim v rGznych kapitolach, ale vSechny aspekty promichal do
souvislého textu. Svym obsahem je ale tato prace vzhledem k pozdéjsSim naleztim jiz
zastarald. AC ze stejné doby, na rozdil od vySe zminéné knihy ptedstavuje stéle
zékladni publikaci Die Beziehungen Agyptens zu Vorderasien im 3. und 2.
Jahrtausend v. Chr. W. Helcka.'® Vztahy Egypta s Palestinou a Syrii v dob& Staré fise
tvoti pouze dvé kapitoly rozséhlé shrnujici prace, kde se Helck v nékterych ptipadech
pustil do rozsédhlejSi interpretace pramend. O rok pozdéji byla W. Wardem
publikovana syntéza Egypt and the East Mediterranean from Predynastic times to the
end of the Old Kingdom. Jedna se o dalsi shrnuti do té doby zndmych prameni a
vlastni interpretaci.'” Podobnému tématu jako Smith se vénoval i J. B. Hennessy,
ktery se v dile The foreign relations of Palestine during the Early Bronze Age'®
zaméfil na podrobny soupis dosavadnich nalez( Siroké oblasti Palestiny, jez hraly
dilezitou roli v nasledné interpretaci a vysvétleni vztaht v oblasti. Jedna z kapitol
byla vénovana i Egyptu a Syropalestiné s velkym prostorem pro nalezy ze svatyné

v Al.

" Dominique VALBELLE, Les neuf arcs. L’Egyptien et les étrangers de la préhistoire a la conquete
d’Alexandre, Paris 1990 ; B. C. TRIGGER - B. J. KEMP — D. O’CONNOR — A. B. LLOYD,
Staroveky Egypt. Déjiny spolecnosti, Praha 2004.

'’ William Stevenson SMITH, Interconnections in the Ancient Near East. A study of the relationships
between the arts of Egypt, the Aegean and Western Asia, New Haven — London 1965.

'® Wolfgang HELCK, Die Beziehungen Agyptens zu Vorderasien im 3. und 2. Jahrtausend v. Chr.,
Wiesbaden 1962.

7 William WARD, Egypt and the East Mediterranean from Predynastic times to the end of the Old
Kingdom, JESHO 6, 1963, s. 1-57.

'8 J. B. HENNESSY, The foreign relations of Palestine during the Early Bronze Age, London 1967.
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Z pocatku 90. let minulého stoleti pochazeji tii velké syntetické prace. Prvni
znich je editorskym dilem A. Ben-Tora The archaeology of Ancient Israel."” Tato
publikace se nesnazila piijit s novymi zavéry, spiSe shrnula dosavadni badani a
zptehlednila vyvoj v jednotlivych obdobich vzhledem k dochovanym pramentim.
Sam Ben-Tor se autorsky podilel na kapitolach vénovanych dobé 3. tisicileti pf. n. L.,
kam jiz diive zamé&foval pozornost v nékterych svych dilgich studiich.”® Z hlediska
obchodni vymény se tématu vénoval D. L. Esse ve praci Subsistence, trade and social
change in Early Bronze Age Palestine.”' 7 hlediska vztaht oblasti k Egyptu se
zaméfil na distribuci a typologii palestinskych nadob nalezenych v Egypté. BohuZzel
ale neprovedl systematicky prehled nalezii a vénoval se obecnym charakteristikam.
Konkrétni interpretaci objektli publikoval az na zadklad¢ testii provedenych na
sttepech z Egypta 1 Palestiny, kdy se spolu s P. K. Hopkem pokusil zjistit ptivod
nadob dnes uchovavanych v Bostonu.** Jednim z autort, ktefi se komplexn& a
dlouhodob¢ zabyvaji problematikou vztahti Egypta a Syropalestiny je D. B. Redford,
jehoz syntéza Egypt, Canaan, and Israel in ancient times mize byt stile povazovana
za jeden ze zakladi prace stématem. Neomezil se pouze na obdobi rané doby
bronzové, ale na celé starovéké d&jiny Egypta. Pouze Staré fisi a jejim vztahtim
k zapadni Asii se vénoval v jedné ze svych dfiv&jsich stati.”

Rok 2000 ptinesl editorské dilo G. Philipa a D. Bairda Ceramics and Change in
the Early Bronze Age of the Southern Levant vénovanou syropalestinské keramice,
jez predstavuje sbornik vysledki jednotlivych vyzkumii v oblasti.** Dokazuje, Ze
vyroba a vyzdoba keramiky jako jeden z projevi spolecnosti zavisela na riznych

faktorech a odrazela vyvojové tendence. Nasledujiciho roku byl k pamatce D. L. Esse

' Amnon BEN-TOR (ed.), The archaeology of ancient Israel, New Haven — London 1991

20 Napiiklad: Amnon BEN-TOR, The relations between Egypt and the Land of Canaan during the
Third Millennium B.C., American Journal of Archaeology 85, 1981, s. 449-452; TYZ, The trade
relations of Palestine in the Early Bronze Age, JESHO 29, 1986, s. 1-27.

! Douglas L. ESSE, Subsistence, trade and social change in Early Bronze Age Palestine, Chicago
1991.

* Douglas ESSE - Philip K. HOPKE, Levantine Trade in the Early Bronze Age, in: J. S. Olin - N. J.
Blackman, (edd.), Proceedings of the 24th International Archacometry Symposium, Washington 1986.

» Donald B. REDFORD, Egypt, Canaan, and Israel in ancient times, New Yersey 1995. TYZ, Egypt
and Western Asia in the Old Kingdom, JARCE 23, 1986, s. 125-143.

** Graham PHILIP — Douglas BAIRD (edd.), Ceramics and Change in the Early Bronze Age of the
Southern Levant, Sheffield 2000.
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vydan sbornik Studies in the archaeology of Israel and neighboring lands.* Pinesl
velké mnozstvi studii, z nichz pouze nékolik bylo vénovano rané dobé bronzové. V
roce 2002 vznikl dal$i sbornik praci, které opét posunuly badani dale. Jednotlivé
studie vénované predevsim 4., ale ¢astecné 1 3. tisicileti pf. n. I. shromazdili E. C. M.
van den Brink a T. E. Levy v publikaci Egypt and the Levant. Interrelations from the
4th through the early 3rd millenium BCE.* Stejn& jako predchozi jmenovana i tato
prace predstavuje vybornou ukazku shrnuti novych poznatkl z jednotlivych lokalit a
konkrétnich vyzkumfl v rozsahlé oblasti. Céaste¢né se tématu vénoval M. Barta
v knize Sinuhetuv utek z Egypta. Egypt a Syropalestina v dobé Abrahamové, ackoliv
jak nazev napovida, byla kniha zamétena predevSim na dobu Stfedni fiSe. Pomérné
zajimava studie povahy vztahii mezi obéma oblastmi se zamétenim na Sinaj kladouci
si zakladni otazku, jednalo-li se o imperidlni politiku Egypta jiz ve Staré fisi, pochazi
zpera S. Parcak.”’ Co se ty&e vyzkumu importd, je na prednim mistd tieba zminit
dizertacni praci K. N. Sowada Egypt in the Eastern Mediterranean during the Old
Kingdom: a re-appraisal of the archaeological evidence, ktera se v Casti, jiz méla
autorka k dispozici, pokousi shrnout veskeré zdokumentované syropalestinské
importy ze starofiSského archeologického kontextu a diky novému rozboru vnést
svétlo do tolik diskutované otazky jejich skute¢ného pivodu a vyznamu.”®

Severni oblasti Sinajského poloostrova, resp. vyzkumem lokalit na cesté, ktera
tudy kdysi vedla a tudiz vztahy této oblasti k Egyptu a Palestin¢, se dlouhodobé
zabyva E. D. Oren.”” Kromé jeho d&l byla tomuto tématu vénovana i prace 1. Beit-

Arieh Archeology of Sinai,”® jez navézala na rozsahlou expedici. Na spojeni Egypta

s Negevskou oblasti pies Sinaj zaméfil pohled ve své vyborné studii M. Haiman, jenz

* Samuel R. WOLFF, Studies in the archaeology of Israel and neighboring lands in memory of
Douglas L. Esse, Chicago 2001.

2 Edwin C. M. van den BRINK — Thomas E. LEVY (edd.), Egypt and the Levant. Interrelations from
the 4th through the early 3rd millenium BCE, London — New York 2002.

" Sarah PARCAK, Egypt’s Old Kingdom ‘Empire* (?): A case study focusing on south Sinai, in: Gary
N. Knoppers — Antoine Hirsch (edd.), Egypt, Israel, and the Ancient Mediterranean world, Leiden —
Boston 2004, s. 41-60.

8 Karin N. SOWADA, Egypt in the Eastern Mediterranean during the Old Kingdom: a re-appraisal of
the archaeological evidence, Dissertation presented at Faculty of Arts, University of Sydney, May
2001.

¥ Eliezer D. OREN, The overland route between Egypt and Canaan in the Early Bronze Age, Israel
Exploration Journal 23, 1973, s. 198-205; Eliezer O. OREN — Yuval YEKUTIELI, North Sinai during
the MBI Period — Pastoral nomadism and sedentary settlement, Jerusalem 21, 1990, s. 6-22.

3 Itzhaq BEIT-ARIEH, Archaeology of Sinai. The Ophir expedition, Tel Aviv 2003.
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ptehodnotil vysledky vyzkumii malych lokalit z rané doby bronzové (déale jen RDB)
IV rozesetych po Sinajském poloostrové a na zaklad¢ nalezii interpretoval jejich
existenci jako zavislou na obchodu s m&di t&Zenou v oblasti Negevu.”' Podobné
vyborna prace pochéazi od n¢kolika autorii - T. E. Levy, R. B. Adams, A. Hauptmann,
M. Prange, S. Schmitt-Strecker a M. Najjar - a na zakladé¢ vyzkumi ve Wadi
Fejnan ukazuje, ze mistni produkce médi méla takovy rozsah a kontinuitu, Ze musela
byt zadanou komoditou nejen v Palesting, ale i v jinych zemich kam ziejmé byla
exportovana.’> V souvislosti s transportem médi a dalsiho materialu z Palestiny do
Egypta se L. E. Stager pokusil interpretovat ptistav ASkalon, kde provadi vyzkumy,
jako mozné piekladist¢ materialu sméfujiciho do Egypta. Zatim se vSak spise nez o
skute¢nost jedna o domnénku, ktera nebyla archeologicky dolozena.”® Ukazuji se ale
dalsi vysledky vyzkumi, které naznacuji moznosti ndmoiniho obchodu s Palestinou
na jinych lokalitach.**

Vztahy s Byblem se pokusil zachytit jiz P. Montet nebo N. Jidejian.*® Co se tyce
konkrétnich dokladti interakce v dobé Staré fiSe, vycniva nad ostatnimi prace A. D.
Espinela vénovana vyznamu chramu bohyné Baalat Gebal v Byblu.*® S nim souvisi i
prace R. T. Sparks, jez se zaméfila na egyptské kamenné nadoby odkryté v Byblu.
Veskeré nalezy shrnula do ptehledné tabulky rozliSujici dobu, udavajici napisy,

material, nalezovy kontext, atd.”’

3! Mordechai HAIMAN, Early Bronze Age IV settlement pattern of the Negev and Sinai deserts: view
from small marginal temporary sites, BASOR 303, 1996, s. 1-32.

> Thomas E. LEVY — Russel B. ADAMS — Andrea HAUPTMANN — Michael PRANGE — Sigrid
SCHMITT-STRECKER — Mohammad NAJJAR, Early Bronze Age metalurgy: a newly discovered
copper manufactory in southern Jordan, Antiquity 76, 2002, s. 425-437.

33 Laurence E. STAGER, Port power in the Early and the Middle Bronze Age. The organisation of
maritime trade and hinterland production, in: Samuel R. Wolf (ed.), Studies in the Archaeology of
Israel and neighboring lands in memory of Douglas L. Esse, Chicago 2001, s. 625-638.

3 Ezra MARCUS, Early seafaring and maritime activity, in: E. C. van den BRINK — T. E. LEVY
(edd.), Egypt and the Levant, s. 409; Ram GOPHNA, FElusive anchorage points, in: E. C. van den
BRINK - T. E. LEVY (edd), Egypt and the Levant, s. 420; Yannai:
www.asor.org/AM/fridayabs03.html, ptispévek ¢. 65.

% Pierre MONTET, Byblos et I’Egypte: quatre campagnes de fouilles 1921-1924, Paris 1928; Nina
JIDEJIAN, Byblos: a travers les ages, Beyrouth 1977.

3% Andrés Diego ESPINEL, The role of the Temple of Ba’alat Gebal as intermediary between Egypt
and Byblos during the Old Kingdom, SAK 30, 2002, s. 103-119.

37 Rachael Thyrsa SPARKS, Egyptian stone vessels and the politics of exchange (2617-1070 BC), in:
Roger Matthews — Cornelia Roemer (edd.), Ancient perspectives on Egypt, London 2003, s. 29- 56.
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1.3. Literatura k Zapadni pousti

Nejstarsi vyzkum oaz Zapadni pousté a tudiz i publikace jsou spojené se
jménem A. Fakhryho.*® Jejich vyznam spo&iva nejen v popisu starovékych pamatek,
ale soucasné v mnozstvi etnografickych informaci, které Fakhry na svych cestach
oazami ziskal a neopomenul do knih zafadit. Obecné se egyptskym odzam vénovala
L. L. Giddy, kterd publikovala pomérné dnes jiz vzhledem k mnozstvi novych
vyzkuma ponékud zastaralou praci Egyptian oases. Dakhla, Farafra and Kharga
during pharaonic times.”® Nové&ji souhrnna prace Die dgyptische Oasen. Stidte,
Tempel und Grdber in der Libyschen Wiiste je zaméfena na Sirsi Ctenafskou obec a
pochazi z pera J. Willeitnera. Co se tyCe Staré fiSe shrnul Willeitner predevsim
francouzské objevy poslednich let.*” Stejné zaméfeni méa i prace M. Vallogia Les
oasis d’Egypte dans | ‘Antiquité."!

Zkoumani Zapadni pouste se dostalo vétsi intenzity az v poslednich desetiletich,
kdy se na jednotlivé, spiSe ndhodou objevené lokality zaCaly zamétovat egyptské i
zahrani¢ni expedice a odkryvat tajemstvi do t¢ doby velmi malo probadané oblasti.
Zacalo probihat systematické zkoumani pousté, 04z a jejich okoli, které pfindsi nové
poznatky. Pomédha pochopit, jakym zplisobem v oblasti fungovala egyptska
pritomnost a informuje o trasach, jez spojovaly zuritych divodi pro starovéké
Egyptany dulezit¢ lokality. Mezi nejvyznamnéjsi vyzkumy odkryvajici stopy
pochazejici ze Staré fiSe patii bezesporu jiz dlouhodoba prace IFAO na lokalitach Ajn
Asil a Qila ed-Daba v odze Dachla.” Jedna se o sidli§té a pohiebists, které mélo
samostatnou spravu napojenou na udoli a uréitou funkci, kterou se vyzkumy snazi
odhalit. Jednim z pravdépodobnych diivodid existence egyptské vyspy pomérné
hluboko v pousti byl nejspiSe obchod a ziskavani mistnich surovin. Jednotlivé cesty,
které vedly z Dachly dale do pousté, kde se rtizné rozdélovaly a spojovaly, se jiz

nékolik let snazi rekonstruovat a na svych webovych strankach pravidelné publikovat

% Ahmed FAKHRY, Bahria oasis, I-11, Cairo 1942-1950; TYZ, Siwa Oasis. Its history and antiquities,
Cairo 1944; TYZ, Kharga and Dakhla Oases, Cairo 1974; TYZ, Bahriyah and Fardfra, Cairo 2003.

% Lida L. GIDDY, Egyptian oases. Dakhla, Fardfra and Kharga during pharaonic times, Warminster
1987.

* Joachim WILLEITNER, Die dgyptischen Oasen. Stidte, Tempel und Gruber in der Libyschen
Wiiste, Mainz am Rhein 2003.

*! Michel VALLOGGIA, Les oasis d ’Egypte dans |’ Antiquité, Bischheim 2004.

2 Srov. pozn. ¢&. 2.
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C. Bergmann.” V po&atetni spolupraci s Némeckym archeologickym ustavem doslo
k odbornému vyzkumu nékterych jim objevenych lokalit a nasledné védecké
publikaci a interpretaci nalezil.** Postupn& tak byla odkryvana tzv. AbG Ballaska
cesta, nazvand podle jedné z lokalit nachazejici se v jeji blizkosti. Na zaklad¢ nalezu
vacku s Cervenym barvivem v Gize se pokusila italskd expedice vyhledat zdroj tohoto
materialu, ktery mél leZet v Zapadni pousti.* Vysledky jsou sice moznosti, kde lomy
hledat, ale dosud nebyly odkryty skutecné¢ vérohodné doklady, ze byly pouzivany
v dobé Staré fiSe. Nestalo se tak ani v piipadé¢ Bergmannem oznafenych loml na
jinych lokalitach. * Bezprostiedni okoli Dachly zkoumaji dalsi expedice, které
lokalizuji a dokumentuji pozustatky lidské ¢innosti a trvala ¢i doc¢asna osidleni, ktera
urcitym zpusobem slouzila obyvateliim odzy. Jedna se naptiklad o vyzkumy O. E.
Kapera, H. Willemse a M. A. M. McDonald, A. J. Millse nebo Némeckého
archeologického tstavu v Kahite.*’

Zapadni poust’ je tradién€ povazovana za domov starovékych ,,Libyjct“. Jedna
z nejstar§ich soubornych praci pochazi zpera W. Holschera. ** Obecnd prace
protinajici dlouhé d&jiny jejich vyvoje, kterd se ¢astecné zabyva i vztahy této skupiny
se starovekym Egyptem pochazi od J. Willeitnera a H. Dollhopfa.49 Pod obecny

pojem ,Libyjci“ byla v egyptologickém badani zafazovana dvé odliSna etnika,

 Nejstarsi cesty popsal v knize Carlo BERGMANN, Der letzte Beduine. Meine Karawanen zu den
Geheimnissen der Wiiste, Hamburg 2002; www.carlo-bergmann.de

* Klaus Peter KUHLMANN, The ,, Oasis Bypath“ or the issue of desert trade in pharaonic times, in:
Rudolph Kuper (ed.), Tides of the desert — Gezeiten der Wiiste, Kéln 2002, s. 125-170; Rudolf
KUPER, The Abu Ballas Trail: Pharaonic advances into the Libyan Desert, in: Zahi Hawass (ed.),
Egyptology at the dawn of the twenty-first century, II, Cairo-New York, 2003, s. 372-376; TYZ, Der
,» Wasserberg des Djedefre” (Chufu 01/1). Ein Lagerplatz mit Expeditionsinschriften der 4. Dynastie
im Raum der Oase Dachla, MDAIK 61, 2005, s. 243-289.

* Giancarlo NEGRO — Vincenzo de MICHELE — Benito PIACENZA, The lost ochre quarries of king
Cheops and Djedefie in the Great Sand Sea (Western Desert of Egypt), Sahara 16, 2005, s. 121-127.

% www.carlo-bergmann.de, Results of winter 2005/06 expedition, Results of winter 2006/07
expedition. Discovery of the lost quarries of kings Cheops and Djedefte.

" Olaf E. KAPER — Harco WILLEMS — Mary M. A. McDONALD, Policing the desert: Old Kingdom
activity around the Dakhleh oasis, in: Renée Friedman (ed.), Egypt and Nubia. Gifts of the Desert,
London 2002, s. 79-94; Anthony J. MILLS, Another Old Kingdom site in the Dakhla Oasis, in: Renée
Friedman (ed.), Egypt and Nubia. Gifts of the desert, London 2002, s. 74-78; Heiko RIEMER — Frank
FORSTER — Stan HENDRICKX — Stefanie NUSSBAUM - Barbara EICHHORN — Nadja POLLATH
— Peter SCHONFELD — Gregor WAGNER, Zwei pharaonische Wiistenstationen siidwestlich von
Dachla, MDAIK 61, 2005, s. 291-350.

* W. HOLSCHER, Liebyer und Agypter, Gliickstadt 1955.

* Joachim WILLEITNER — Helmut DOLLHOPF, Libyen. Von den Felsbildern des Fezzan zu den
Stidten am Mittelmeer, Miinchen 1998.
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v egyptskych pramenech znama jako tmhw nebo thnw. Pfehodnoceni jejich pojeti se
vénoval C. A. Hope, ktery shrnul dosavadni prameny a znalosti, pfi¢emz upozornil na
vyznamné odliSnosti mezi skupinami zpohledu Egyptani. Na zéklad¢
systematického uspotfddani pramenii se je pokusil nové interpretovat a ob¢ etnika

geograficky zasadit.”’

1.4. Literatura k Nubii

Jelikoz Nubie predstavovala vedle Syropalestiny jednu z klicovych oblasti
egyptského zajmu, byla ji vénovana pomérné¢ velkd pozornost i v ramci badatelské
prace a vzniklo ne€kolik syntéz, které si za cil kladly komplexni interpretaci pramenti.
Nejstar$i z nich je dilem T. Sive-Sorderbergha a nese prosty nazev Agypten und
Nubien.”' Jeji autor vychazel piedeviim z pisemnych pramenti a expedi¢nich napis,
které byly vjeho dobé zdokumentovany. Pozdé&ji Céasteéné na zdkladé vlastnich
vyzkumi sepsal praci Egypt and Nubia W. Emery,” ktery se podilel na vyzkumech
Buhénu, kde byly odkryty pozistatky egyptského osidleni jiz ze Staré fiSe a umoznily
tim nové nahlizeni na star§i fidze interakce. Podobnou praci predstavuje ptiblizné o
deset let pozdgji vydana Nubia under the Pharaohs B. G. Triggera.” Vyborna novéjsi
prace pochézi z pera W. Y. Adamse s nazvem Nubia. Corridor to Africa.”* Adams se
zam¢éfil nejen na vzajemnou interakci s Egyptem a produkty jeho ¢innosti v oblasti,
ale také na samostatny vyvoj v ramci Sirokého teritoria — nejen Dolni Nubie — a
Ancient Nubia. Egypt’s rival in Africa D. O’Connora.> Jedna se opdt o prifez
déjinami v tomto pfipadé zaméfeny na vztahy Egypta a Nubie. Oblast dnesniho
Sudéanu a jeji historicky vyvoj se stal cilem prace D. N. Edwardse The Nubian past.

An archaeology of the Sudan.”® Pomémé velka ¢ast Nubie nese stopy piisobeni

%0 Colin A. HOPE, Egypt and ‘Libya“ to the end of the Old Kingdom: A view from Dakhles Oasis, in:
Zahi Hawass — Janet Richards (edd.), The archaeology and art of Ancient Egypt. Essays in honour of
David O’Connor, Cairo 2007, s. 399-415.

! Togny SAVE-SODERBERGH, Agypten und Nubien. Ein Beitrag zur Geschichte altigyptischer
Aussenpolitik, Lund 1941.

> Walter B. EMERY, Egypt in Nubia, London 1965.

53 Bruce G. TRIGGER, Nubia under the pharaohs, London 1976.

> William Y. ADAMS, Nubia. Corridor to Afiica, New Jersey 1984.

>> David O’CONNOR, Ancient Nubia. Egypt’s rival in Africa, Philadelphia 1993.

> David N. EDWARDS, The Nubian past. An archaeology of the Sudan, London — New York 2004

17



starovekych Egyptand, a tak se autor dostal i k tomuto tématu. Vyznam prace ale
spociva v ,,pohledu z druhé strany*. Stejné jako Adams chape plsobeni Egypta jako
okrajovou zalezitost v ramci vyvoje oblasti, jejiz centrum lezelo dale na jih. Diky
tomuto pohledu je schopen vyvozovat §irsi souvislosti a aspekty, které m¢ely zdsadni
zanedbavany. Velmi stru¢ny ptehled déjin Stidanu a jeho vztahu ke starovékému
Egyptu podava publikace Sudan, Ancient Kingdoms of the Nile.”’ Rozsahlejsi
kompilaci do té doby publikovanych praci piedstavuje ¢astecné populdrné zamétrena
prace R. S. Bianchiho Daily life of the Nubians.™

E. Edel se zabyval hrobkami na Kubbit el-Hawa, piicemz se jako mnoho dalsich
pokusil zhodnotit piinos Harchufovy autobiografie, piedev§im pro otdzky lokace
jednotlivych tizemnich celkd jmenovanych vjeho hrobce.” Stejnému tématu se
vénovalo jiz vice autord, néktefi se zam¢fili na lokaci, jini na historické souvislosti
vyplyvajici z textu.®® Nejasnd zistava otiazka Kermy, nastindna Reisnerem, ktery

starotisské nadoby objevil a poprvé publikoval, diskutovana F. Hintzem.®!

1.5. Literatura k Puntu a Vychodni pousti

Problematice Puntu a jeho lokace se vénovalo jiz mnoho egyptologii. Nejstarsi
soubornd prace pochézi z pera R. Herzoga a nese prosty nazev Punt.** Pro zaméfeni
na dobu Staré¢ fiSe je tieba jmenovat R. Fattoviche, ktery plvodné pracoval
v severovychodni Africe, jez je jednou zmoznosti lokace stile tajemstvim

obestfen¢ho Puntu.®® Po nepokojich v této oblasti se jeho vyzkumny tym piesunul na

°7 Dietrich WILDUNG (ed.), Sudan, Ancient Kingdoms of the Nile, Paris - New York 1997.

>¥ Robert Steven BIANCHI, Daily life of the Nubians, Westport - London 2004.

** Elmar EDEL, Die Lindernamen Unternubiens und die Ausbreitung der C-Gruppe nach den
reiseberichten des Hrw-hwjf, Orientalia 36, 1967, s. 133-158.

% G. W. MURRAY, Harkhuf’s third journey, The Geographic Journal 131, 1965, s. 72-75; Gerald E.
KADISH, Old Kingdom Egyptian activity in Nubia: some reconsiderations, JEA 52, 1966, s. 23-33;
Hans GOEDICKE, Harkhuf’s travels, INES 40, 1981, s. 1-20; O’CONNOR, David, The locations of
Yam and Kush and their historical implications, JARCE XXIII, 1986, s. 27-50; Kenneth A.
KITCHEN, Further thoughts on Punt and its neighbours, in: Anthony Leahy — John Tait (edd.),
Studies on Ancient Egypt in honour of H. S. Smith, Lonodn 1999, s. 173-178.

° George A. REISNER, Excavations at Kerma, Cambridge 1923, s. 506-510; Fritz HINTZE, Das
Kerma-Problem, ZAS 91, 1964, s. 79-86.

%2 Rolf HERZOG, Punt, Gliickstadt 1968.

% Rodolfo FATTOVICH, The problem of Punt in the light of recent field work in the Eastern Sudan,
in: Sylvia Schoske (ed.), Akten des vierten internationalen Agyptologen Kongresses. Miinchen 1985,
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pobifezi Rudého mote, kde jiz A. M. A. H. Sayed objevil zajimavé pozlstatky
pristavu z doby Stedni fiSe.®* Archeologické prace na lokalité Mersa Gawasis
osvétlily organizaci expedic do Puntu a vyznamné pfispé€ly k badani o povaze jeho
vztahil s Egyptem. Lokalita byla v nedavné dob¢€ Fattovichem a K. A. Bard souhrnné
publikovana pod ndzvem Harbor of the pharaohs to the land of Punt.”

Obecné se cestam do Puntu vénovali v kratSich statich i jini badatelé, ktefi se
pokusili shrnout dosavadni znalosti a nové¢ interpretovat dostupné prameny. Patii
mezi né¢ C. Cozzolino, S. P. Harvey, K. A. Kitchen, D. Meeks, A. Nibbi, J. Phillips
nebo J. Zarins.® VétSina autort se domniva, Ze Punt lezel v Africe nikoliv na
Arabském poloostrové, coz je téz moznosti. K lokaci do oblasti dnesniho Jemenu se
kloni ptedevsim Zarins, ktery v oblasti provadi vyzkumy, jez maji mimo jiné dokazat
vazby na Egypt jiz v rané dobé bronzové. Zatim ovSem nebyly nalezeny dostate¢né
archeologické doklady, které by tuto teorii potvrdily. Jeden z pokust nalézt dikazy
pro umisténi Puntu do oblasti Arabie pochazi od E. P. Uphilla, jehoz teorie byla
okamzit& vyvracena Sayedem.®’

Pied nckolika lety byl zapocat vyzkum vzestupné cesty Sahurea v Abusiru,
ktery pfinesl necekané piekvapeni. Pod piskem podél cesty bylo odkryto pomérné

velké mnozstvi bloka vapence, které kdysi tvotily jeji stény. Shodou okolnosti byla

I, Hamburg 1991, s. 257-272; TYZ, Punt: the archaeological perspective, in: Sesto congresso
internazionale di egittologia, II, Torino 1993, s. 399-405; TYZ, The Afiro-Arabian circuit: contacts
between the Horn of Africa and southern Arabia in the 3rd-2nd millennia B.C., in: Lech Krzyzaniak —
Karla Kroeper — Michal Kobusiewicz (edd.), Interregional contatcts in the Later Prehistory of
Northeastern Africa, Poznan 1996, s. 395-402.

6 Abdel Monem A. H. SAYED, Discovery of the site of the 12th dynasty port at Wadi Gawasis on the
Red Sea shore, Revue d’Egyptologie 29, 1977, s. 138-178.

K. A. BARD — R. FATTOVICH (edd.), Harbor of the pharaohs.

6 Caterina COZZOLINO, The land of Pwnt, in: Sesto congresson internazionale di egittologia, 1,
Torino 1993, s. 391-398; Stephen P. HARVEY, Interpreting Punt: Geographic, cultural and artistic
landscapes, in: David O’Connor — Stephen Quirke (edd.), Mysterous Lands, London — Portland 2003,
s. 81-91; K. A. KITCHEN, Further thoughts onPunt; Dimitri MEEKS, Locating Punt, in: David
O’Connor — Stephen Quirke (edd.), Mysterious lands, London 2003, s. 53-80; Alessandra NIBBI, Punt
within the land of the god, Discussions in egyptology 52, 2002, s. 57-81; Jacke PHILLIPS, Egypt,
Nubia and Ethiopia, in: Zahi Hawass (ed.), Egyptology at the dawn of the twenty-first century.
Proceedings of the Eightth international congress of egyptologists, Cairo — New York, 2000, s. 434-
442; Juris ZARINS, Ancient Egypt and the Red Sea trade: the case for obsidian in the predynastic and
archaic periods, in: Albert Leonard, jr. — Bruce Beyer Williams (edd.), Essays in Ancient civilization
presented to Helene J. Kantor, Chicago 1989, s. 339-368.

TE. P. UPHILL, 4n Ancient Egyptian maritime link with Arabia, Seminar for Arabian Studies 18,
1988, s. 163-170; Abdel Monem A. H. SAYED, Were there direct relationships between pharaonic
Egypt and Arabia?, Seminar for arabian studies 19, 1989, s. 155-164.

19



v ramci objevenych reliéfli zachycena vyprava zorganizovana na popud panovnika,
jejimZ cilem byl daleky Punt. Jednotlivé bloky publikoval T. el-Awady,”® ktery tak

osvétlil dalsi z akci podnikanych timto smérem.

1.6. Literatura ke Krété

Egyptské nddoby a vzory pochézejici z doby Staré fiSe nalezené na Krété
predstavuji nejspiSe produkt dalkového obchodu zprostfedkovaného jinym
obchodnikem a nikoliv doklad pfimého kontaktu mezi obéma zemémi. Ke stejnému
zavéru dospéla i vétSina autort,, ktefi se danému tématu vénovali. Co se tyce
prehledné publikace nalezli, zaslouzi si nejvétsi pozornost prace C. Lambrou-
Phillipson Hellenorientalia. The Near Eastern presence in the Bronze Age Aegean,
kterd byla publikovana vroce 1990. % Jedna se piedeviim o katalog viech
zdokumentovanych nélezii blizkovychodniho ptvodu - vcetné Egypta - z egejské
oblasti v kontextu doby bronzové. Interpretace objekti je pomérné struéna a
evidentné v ni nespoc¢iva vyznam celé prace. Nov¢jSim interpretacim nalezii, které se
diky své ranosti u vétSiny badatelli nachazeji pouze na okraji z4jmu, se v ramci

riiznych studii zabyvali J. Phillips, P. Warren nebo A. Bevan.”

% T. EL-AWADY, King Sahura with the precious trees; TYZ, Pyramid causeway.

% Connie LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia. The Near Eastern Presence in the Bronze Age
Aegean, ca. 3000 - 1100 B. C. plus Orientalia. A catalogue of Egyptian, Mesopotamian, Mitannian,
Syro-Palestinian, Cypriot and Asia Minor objects from the Bronze Age Aegean, Goteborg 1990.

" Peter WARREN, Minoan Crete and pharaonic Egypt, in: W. Vivian Davies — Louise Schofield
(edd.), Egypt, the Aegean and the Levant. Interconnections in the second millennium BC, London
1995, s. 1-18; Jacke PHILLIPS, Aegypto-Aegean relations up to the 2nd millenium B.C., in: Lech
Krzyzaniak — Karla Kroeper — Michal Kobusiewicz (edd.), Interregional Contacts in the Later
Prehistory of Northern Africa, Poznan 1996, s. 459-470; Andrew BEVAN, Reconstructing the role of
Egyptian culture in the value regimes of the Bronze Age Aegean: Stone vessels and their social
contexts, in: Roger Matthews — Cornelia Roemer (edd.), Ancient perspectives on Egypt, London 2003,
s. 57-73.
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2. Doklady vztahii s oblasti Syropalestiny a Sinajskym

poloostrovem

Interakce mezi Egyptem a Syropalestinou patii k nejvice prozkoumanym a
diskutovanym ze vSech sousedicich zemi. Sit" vztaht s Palestinou existovala jiz od
Predynastické a Archaické doby, z niZ pochazeji mnohé doklady, jak z egyptskych
tak z palestinskych lokalit. Zd4 se dokonce, Ze mezi obéma oblastmi dochdzelo
k ptesidlovani a usazovani cizincti na pidé druhého statu a tudiz i k penetraci cizich
femeslnych technik do domaci produkce. Doklady z Buté a Maadi v Delté ukazuji na
intenzivni vztahy s Palestinou a dlouhodobou pfitomnost jejich obyvatel na lokalitaich
jiz v dob& Chalkolitu.”' V nasledujici RDB IA interakce pokracovala. Svédéi o tom
nalezy palestinskych produkti v Maadi, Wadi Digla a Buto a na druhou stranu
doklady kultury maadi-buto ve Wadi Gaza, Lachisi, a na pobiezi v Taur Ichbeina a
Nizanim.”* Nejstar$i nalezy palestinskych importd v Hornim Egypté pochazeji az
velkych center na jihu. Ta zfejmé navéazala vlastni kontakty s palestinskymi
dodavateli. ® Nejvétsi soubor snad skute¢né palestinskych nadob byl objeven
v hrobce U-j v Abydu.”

Prvni dynastie, pfedevsim vlada panovnika Narmera znamenala obrovsky nartst
egyptské ptitomnosti v Palestin€. Pfikladem miiZe byt lokalita ‘En Besor, kterd lezi na
strategickém misté pfimo na cesté do Egypta, u bohatych prament vody. Proto byla
pravdépodobné vybudovana jako stanice na cest¢ na sever a jeji vyznam tkvél
v zasobovani prochazejicich vyprav. Prozatim ptfedstavuje jedno z nejvyznamnéjSich

egyptskych osidleni v jizni Palesting. Byly zde odkryty cetné ptiklady egyptské a

"' Dina A. FALTINGS, The chronological frame and social structure of buto in the fourth millenium
BCE, in: E. C. M. van den Brink — T. E. Levy (edd.), Egypt and the Levant, s. 165-167; Thomas. E.
LEVY — Edwin C. M. van den BRINK, Interaction models. Egypt and the Levantine periphery, in: E.
C. M. van den Brink — T. E. Levy (edd.), Egypt and the Levant, s. 18.

2T.E.LEVY —E. C. M. van den BRINK, Interaction models, s. 20.

3 0 obchodu mimo Deltu svédéi snad cylindrické pedeti, které byly prejaty z Palestiny, ale v Delté se
na rozdil od Horniho Egypta viibec neobjevily. Ulrich HARTUNG, Imported Jars from Cemetery U at
Abydos and the Relations between Egypta and Canaan in Predynastic Times, in: E. C. M. van den
Brink — T. E. Levy (edd.), Egypt and the Levant, s. 446-448.

™ Giinter DREYER, Umm el-Qaab. Das pridynastische Konigsgrab U-j und seine friihen
Schriftzeugnisse, Mainz 1998, s. 92-107. Skute¢ny ptivod nadob je neustale diskutovan. Srov. Naomi
PORAT — Yuval GOREN, Petrography of the Nagada Illa Canaanite pottery from the tomb U-j in
Abydos, in: E. C. M. van den Brink — T. E. Levy (edd.), Egypt and the Levant, s. 263, 265-267.
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egyptizujici keramiky, otiskii peceti, fajansové amulety a architektonicka technika
prejatd z nilského udoli. Egyptizujici pfedméty denni potfeby, bézné uzivané na
lokalité, svéd¢i o usazenosti egyptského obyvatelstva v ramci mistniho osidleni.
Dokladem urcité formy statni kontroly jsou peceti se jménem panovnika, které byly
nejspiSe umistovany na pytle a nadoby. Byly zde nalezeny i malé egyptské
cylindrické nadobky na kosmetiku, které mohou vypovidat o recipro¢nim obchodg¢,
resp. dovozu kosmetiky vyrobené v Egypté zkanaanskych oleji. > Mezi dalsi
lokality, kde byla jako v ‘En Besoru doloZena egyptska ptitomnost, patii lokality Tell
es-Sakan, Tell Erani, Tell Ma’ahaz, Afridar, Lod, Tell Malhata, Tell Abu al-Charaz
nebo Arad.”

Na lokalité Nahal Tillah objevil Levy dokonce hrobku egyptského typu, jejiz
forma a tcel stale podnécuji k diskusi. Jednalo-li se skutecné o hrobku v egyptském
stylu, slouzila zfejm& mistni elit€¢ jako soucast prezentace osobni moci a
spoleCenského postaveni. Nalezy peceti, kralovskych serechii a egyptské i
egyptizujici keramiky na této lokalit¢ odkazuji na existenci administrativy spojené
s panovnikovym dvorem v Egypté. Nedd se vSak mluvit o vét§inové piitomnosti
Egyptand, jelikoz zde pievladala mistni kultura.”’

Sinajsky poloostrov rovnéz v Predynastické a Archaické dobé vykazoval
vztahy s udolim Nilu, ackoliv v tomto obdobi patiil kulturné a mocensky spise do
oblasti jizni Palestiny.’® Syrie oproti tomu zlstivala, mimo hlavni proud zboZi a
spoluprace s Egyptem, coZ se zménilo az v dobé& Staré fiSe.

Archeologické doklady naznacuji docasné oslabeni kontakti Egypta a Palestiny
ke konci 1. dynastie, kdy se postupné vytracely nalezy jmen egyptskych panovnikl na
nadobach a dalSich pfedmétech odkrytych v palestinskych osidlenich, stejné jako
pfitomnost importli v Egypté. S vymizenim dokladl ptimého kontaktu s jizni ¢asti

Levanty doslo nejspiSe k navazani vztahti s Byblem na severu, a jak ukazuji postupem

7 Ram GOPHNA, Excavations at ’En Besor, Jerusalem 1995; Eliot BRAUN, Egypt’s First Sojourn in
Canaan, in: E. C. M. van den Brink — T. E. Levy (edd.), Egypt and the Levant, s. 177-178; T. A. H.
WILKINSON, Early Dynastic Egypt, s. 152-153; S. HENDRICKX — L. BAVAY, The relative
chronological position, s. 73-75.

" E. C. M. van den Brink — T. E. Levy (edd.), Egypt and the Levant.

""E. BRAUN, Egypt’s First Sojourn, s. 177.

® R. AMIRAN — Y. BEIT-ARIEH — J. GLASS, The interrelationship between Arad and sites in
Southern Sinai in the Early Bronze Agell, IEJ 23,1973, s. 193-197.

22



doby cetnéjsi nalezy, pozvolnému nabyvani na jejich intenzité¢ v prib¢hu Staré fise.
Nejstarsi doklady jsou spojeny se jménem Chasechemveje, jakozto prvniho zde
dolozené¢ho egyptského panovnika. Na Palermské desce se v souvislosti s jeho
jménem nachazi zapis o vytvofeni sochy z bronzu, coz implikuje vztahy s oblastmi,
kde byla méd’ dostupnéjsi nez v Egypté€ - Sinaji nebo jizni Palestinou. Dalsi zdznam
zachytil stavbu lodi, na niz mohly byt pouzity preferované libanonské cedry.”

AC se mize zdat, Ze se z doby Star¢ fiSe dochovalo velké mnozstvi hmotnych 1
pisemnych prament, jsou takové povahy, Ze nedavaji jasné odpovédi na otazky, ale
pouze naznacuji moznosti a tudiz vyZzaduji notnou davku interpretace. Diky tomu se
stale objevuji rizné nazory vysvétlujici funkci ur€itych nalezi a smysl zapsanych
obrati ¢1 termind. Neexistence pisemnych pramenii v Syropalestiné omezuje

badatelovy moznosti pouze na nahlédnuti vnimani situace vyjadiené Egyptany.*

2.1. Archeologické prameny nalezené za hranicemi Egypta
Jeden z nejvyznamnéjSich objevi poslednich let predstavuje starofiSska pevnost
objevend na lokalit¢ Tell Ras Budran v rdmci vyzkumu rozsahlé planiny El-Marcha.
V blizkosti Rudého mote zde byla objevena pevnost kruhového tvaru, pod niz se
nachazely zbytky ohnist' a né€kolik stfept svédCicich o uzivani mista jest¢ pred
zacatkem stavby. Zaklady pevnosti tvoii konstrukce z malych, hrubé opracovanych
vapencovych kvadrti, se 7 m Sirokou ohradni zdi a 4 m Sirokou bastou na zapadni
stran&. Upravy v dob& druhé fize osidleni piedstavovaly zablokovani vychodniho i
zédpadniho vstupu a ndasledné vytvofeni rampy u pavodniho vychodniho -
zablokovaného - vchodu. Posledni vina osidleni mohla nasledovat po méné nez deseti
letech a byla zakonCena poni¢enim pevnosti, aby nemohla byt pozdéji pouzita proti
Egyptanlim mistnimi beduiny. Cel4 jizni sténa byla rozebrana a stavba tudiz ztratila
svij ucel. Po jejim poslednim opusténi se dovnitt dostala slana voda, ktera vytvortila
tvrdou krustu zakryvsi viechny pozistatky lidské ¢innosti.
VétSina nalezi pochazi z hlavni faze osidleni, kterou je mozno datovat do

pozdni Staré fiSe. O dlouhodobéjSim uzZivani pevnosti svédci pomérné vysoké

" D. B. REDFORD, Egypt, Canaan, s. 37; T. A. H. WILKINSON, Royal annals, s. 133-134.
%D. B. REDFORD, Egypt, Canaan, s. 30.
' G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 13-67.
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procento keramiky vyrobené na misté. Jedna se predevSim o zasobnice, ale i formy na
chleba. Co se odehravalo na dvore kromé kazdodennich ¢innosti spojenych s obzivou,
napovidaji zbytky médi a tyrkysu. Pevnost zfejmé byla napojena na nedaleka loziska
téchto surovin. Jeji zdkladni funkci podle Mumforda ptedstavovala ochrana
egyptskych zajml v oblasti osidlené nepratelskymi beduiny a soucasné poskytovani
zazemi pro expedice, které po moii pluly k dale na jih lezicim nalezistim tyrkysu a
medi. Skytala tudiz pfistfesi jejich ucastnikiim, stejné jako dilnu pro castecné
zpracovani vytézenych materidli. Moznd byl pravé odtud fizen obchod a dalsi
potfebné kontakty s mistnim obyvatelstvem. ** Umisténi stavby bylo vybrano
strategicky na misté se zajiSténou dostateCnou blizkosti kmoifi a zaroven
zasobovanim vodou z nedalekého pramene. Posadka pravdépodobné netvotila vice
nez 50 vojaka.*

Kromé Tell Ras Budran bylo egyptské osidleni objeveno na lokalitdch
spjatych s dilni ¢innosti. Jednalo se o Wadi Maghara a Wadi Charig. I na jih od
Serabit el-Chadimu bylo odkryto osidleni, které¢ pravdépodobné nemuselo celit
nebezpeci ze strany mistnich obyvatel, jelikoz zde nebyla dolozena zadna beduinska
osidleni.** Diky dochovanym napistim a archeologickym naleziim je mozné je datovat
jiz do Star¢ fise.

Sinajsky poloostrov byl tradicné povazovan za zdroj egyptské médi, ackoliv je
na zaklad¢ pramenti ziejmé, ze Egyptany do oblasti lakal predevsim tyrkys. Jelikoz
loziska na Sinaji by nestacila pokryt spotfebu, byla nastolena otazka zdroje pomérné
velkého mnozstvi médi pouzivané v Egypté. Jelikoz byly m&déné objekty ukladany
do predynastickych a archaickych hrobii, mohl jiz v této dob& existovat obchod

s materidlem vyt&zenym na bohatych jihopalestinskych nalezistich.® Obrovska a jiz

%2 G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 40-41.

® TAMTEZ, s. 51.

8 Raphael GIVEON, Inscriptions of Sahure and Sesostris I from Wadi Kharig (Sinai), BASOR 226,
1977, s. 61-63; Jaroslav CERNY — Alan H. GARDINER — T. Eric PEET, The inscriptions of Sinai, I-
II, London 1952-1955; El Sayed EL GAYAR — Beno ROTHENBERG, Predynastic and Old Kingdom
copper metallurgy in South Sinai, in: Feisal A. Esmael (ed.), Proceedings of The first international
conference on Ancient Egyptian mining and metallurgy and conservation of metallic artifacts, Cairo
1995, s. 147-158; G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 58

% Jonathan GOLDEN, The origins of the metals trade in the Eastern Mediterranean: Social
organization of production in the early copper industries, in: E. C. M. van den Brink — T. E. Levy
(edd.), Egypt and the Levant, s. 225-238.
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od dob chalkolitu vyuzivana nalezi$t€¢ médi se nachazeji v oblasti Wadi Fejnan. Na
prikladu jedné z mistnich lokalit, Chirbet Hamra Ifdan, byl skupinou archeologt
ukazan pfiblizny rozsah mistni produkce a jeji Gdel.*® Nachazela se zde jedna
z nejvetSich dilen pro zpracovani médéného kovu v rané dobé bronzové, z niz zlstaly
zachovany nejen tavici pece, formy a nafadi na zpracovani, ale i ruda samotna,
médéné ingoty a rizné dalsi predméty. Pravdépodobné se tak stalo diky zemétieseni,
které na konci RDB III zptsobilo zticeni zdi dilny a pohibeni jejiho obsahu.®” Tézba
v oblasti Fejndnu probihala sice jiz od chalkolitu, ale nejvétsiho rozmachu dosédhla az
v RDB II a ptedev§im RDB III, tedy dobé casové srovnatelné se Starou fisi
v Egypté. ® Daldi lokality v oblasti dokazuji, Ze t&Zba a distribuce probihala i
v nasledujici fazi, RDB IV - konce Staré ¥i§e a pocatek 1. ptechodné doby.® Na
zaklad¢ dochovanych situaci je mozné rekonstruovat postup pii ziskdvani a
zpracovani rudy, ktery ukazuje pomérné velky rozsah prace, kterd jisté¢ nebyla
vykonéavana jen pro mistni potfebu. Jelikoz Egypt mél vlastni médi nedostatek, stal se
prirozené jednim z potencialnich dovozci.”

Teorii o rozsahlém obchodu s médi podpofil i vyzkum Haimana, ktery
interpretoval pozlstatky staroveékych lokalit na Sinajském poloostrové -
roztrousenych nejen po severnim okraji, kde se vine linie ,,Horovych cest®, ale také
ve vnitrozemi a na jihu poloostrova. Zabyval se predev§im otdzkou moznosti zajisténi
obzivy jejich obyvatel v souvislosti s zivotnim prostfedim. Jak se ukazalo, vétSina
lokalit postradala zemé&dé€lské zazemdi a stejné tak pastevectvi se nemohlo na takovych
mistech — predevSim stfedni hyperaridni ¢asti - nikdy dafit. I piesto zde kvetla
civilizace, a to i vdobé RDB IV, ktera je charakteristicka dlouhotrvajicim neobvykle
aridnim pocasim. Haiman doSel k vysvétleni, ze jeji existence spocivala ve

zpracovani médi, jez sem byla dovadzena z jizni Palestiny a na jednotlivych lokalitach

%T.E. LEVY — R. B. ADAMS — A. HAUPTMANN — M. PRANGE — S. SCHMITT-STRECKER —
M. NAJJAR, Early Bronze Age metalurgy, s. 425-437.

8 TAMTELZ, s. 429.

* TAMTEZ, s. 425.

% Russell B. ADAMS, The Early Bronze Age III-IV transition in Southern Jordan: Evidence form
Khirbet Hamra Ifdan, in: G. Philip — D. Baird (edd.), Ceramics and Change, s. 398.

“T. E. LEVY — R. B. ADAMS — A. HAUPTMANN — M. PRANGE — S. SCHMITT-STRECKER —
M. NAJJAR, Early Bronze Age metalurgy, s. 433.
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zpracovavana, neZ se dostala do své cilové stanice - Egypta.”' Stejny ucel mély i
lokality v negevské oblasti, jez spojovaly jordanskou stranu Mrtvého mofe a Sinaj.””
Ptedevsim homogenni charakter keramiky ve vySe zminéném pasu ukazuje na jeden
kulturni celek, ktery zfejmé vznikl pronikdnim Palestinci smérem k Egyptu. Praveé
oni hréli zasadni roli pfi vzniku tohoto systému osidleni a tudiz i obchodu. Mistni
obyvatelstvo se podfidilo pristéhovalctim, kteti se i nadale vénovali svému femeslu a
obchodu a zilo snimi pravdépodobné v pokojné symbioze.” Podle nalezii na
jednotlivych lokalitach je ziejmé, Ze zemédé€lstvi a pastevectvi zde jiz hralo nepatrnou
roli oproti zpracovani médi do ingott, které byly pfedmétem obchodu. Nékteré z nich
predstavovaly pouze prekladisté. Prikladem miize byt velmi sucha oblast kolem ‘En
Zig, kde se nachazely jen malé struktury pro docasné setrvavani.”* Vyznam obchodu
pro osidleni oblasti je ziejmy z opusténi lokalit v dobé, kdy Egypt ztratil centralni
autoritu, kterd jiz nemohla zajiStovat obchodni spojeni, a tak zeslabnutim dovozu

doglo k ohroZeni existence lidi napojenych na dlouho fungujici sit.”

Dulezitou roli
v obchodu s mé&di hral snad dlouhou dobu Arad, ktery dosahl vrcholu rozvoje v dobé
RDB II, kdy v Palestin¢ vzristajici urbanizace vyvolavala vétsi poptdvku po médi.
Jednalo se o méstsky stat, ktery se nachazel v podminkach nevhodnych pro osidleni
velkym poctem lidi, i pfesto ale prosperoval. Co se ty¢e Egypta, hral roli také jako
prostiednik v ziskavani tyrkysu ze Sinaje, pfedev§im v RDB I. OvSem na konci RDB
I1 byl Arad z neznamych davodi opustén.”

Na severu Sinaje bylo Orenem prozkouméano pomérné velké mnoZstvi
sezOnnich sidlist, ktera tvofila jednotnou linii mezi vychodni Deltou a jizni

Palestinou.”” Mezi Kantarou a Gazou bylo objeveno vice nez 250 lokalit, z nichZ bylo

na zaklad¢ keramiky oznaceno 22 jako uplné egyptskych, 7 pln¢ palestinskych, 118

' M. HAIMAN, Early Bronze Age, s. 1-3.

2 TAMTEZ, s. 12.

% M. HAIMAN, Early Bronze Age, s. 14.

" TAMTEZ, s. 17-18, 22.

% M. HAIMAN, Early Bronze Age, s. 25.

% Israel FINKELSTEIN, Living on the fringe. The archaeology and history of the Negev, Sinai and
neighbouring regions in the Bronze and Iron Ages (Monographs in Mediterranean archaeology 6),
Sheffield 2001, s. 75-77, 81; 1. BEIT-ARIEH, Archaeology of Sinai, s. 443-444; A. BEN-TOR, The
relations between Egypt, s. 450; D. L. ESSE, Subsistence, s. 101; G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s.
54.

*” G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 57-58.
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pfevazn¢ egyptskych a 35 pfevazné Palestinskych. Palestinsky materidl tudiz
nepiedstavoval vice nez 25 %.” Co se tyge asového rozvrzeni, fungovalo spojeni
hlavné v dob¢ chalkolitu, RDB I a poc¢atku RDB II - do konce 1. dynastie. Jiz RDB 1I,
ale ptfedev§im RDB III je charakteristickd téméf Zadnymi ndlezy, coz snad muze
sveédcit o presunuti obchodu z pozemni cesty na mote. Doba chalkolitu a RDB IV se
zdaji byt pouze prodlouzenim palestinského systému osidleni, ackoliv egyptskou
pritomnost pfipominaji nalezy médimskych misek z pozdni Staré fise.”

Jedind oblast, kde byl egyptsky z4jem podporovan pravidelnymi aktivitami,
byla loziska tyrkysu ve Wadi Maghara. I pfesto zde ale na rozdil od pfedchozich dob,
kdy smérem z Aradu na Sinaj proudili jak lidé, tak kulturni projevy, neovlivnili
Egyptané téméF vilbec mistni obyvatelstvo.'® Jejich pritomnost je doloZena napisy a
reliéfy, které zde starovéké expedice zanechaly. VétSina z nich se nachazi ve Wadi
Maghara, kam vedla cesta za tyrkysem. Nejstars$i napis pochazi z 1. dynastie, doby
vlady Semercheta. Ze Staré fiSe byl dochovén reliéf Dzosera, dva napisy Hora
Sanachta a dva zanechané vypravami Snofrua. Jeden napis ptipomina Chufua, dalsi
dva Sahurea, dva zachycuji expedici Niuserrea, poté je zminén Menkauhor a tfikrat
Dzedkare. Ze 6. dynastie pochazeji napisy pfipominajici Pepiho I. a Pepiho II. ¢tyfi
zpravy zde nechali Gcastnici vyprav neidentifikovanych panovnikt datované do Staré
tise.'"! Napisy maji vétdinou podobny charakter. Je na nich zminéna datace a jméno
panovnika, od 5. dynastie viidce expedice a dalSich ucastnikl spolu s jejich tituly.
Texty doprovazeji tradi€ni a v této oblasti zfejm& magickou roli plnici vyobrazeni
egyptského kréle, ktery porazi neptatele Egypta. Ti jsou na napisu z doby Chufua
popsani jako Twntjw. Stejny pojem byl pouzivan i v Archaické dob¢ a podle Helcka
mohl oznaCovat obyvatele pousté na vychod od Heliopole - oblasti, odkud vyrazely

vypravy na Sinaj. V 5. dynastii se objevil novy termin pro sinajské nepfitele, a to

% D. VALBELLE, Les neuf arcs, s. 54.

% Yuval YEKUTIELI, Settlement and subsistence patterns in North Sinai during the fifth to third
millennia BCE, in: E. C. M. van den Brink — T. E. Levy (edd.), Egypt and the Levant, s. 422-433; E. D.
OREN, The overland route, s. 198-205; E. O. OREN — Y. YEKUTIELI, North Sinai, s. 6-22.

1. BEIT-ARIEH, Archaeology of Sinai, s. 440-442; R. AMIRAN — Y. BEIT-ARIEH — J. GLASS,
The interrelationship between Arad and sites in Southern Sinai in the Early Bronze Agell, 1E] 23,
1973, s. 193-197.

1. CERNY — A. H. GARDINER - T. E. PEET, The inscriptions of Sinai, 11, s. 52-65.
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Mntw - podle Helcka nové pfichozi obyvatele. "~ V napise z doby Pepiho II. byl

zaznamenan staroegyptsky nazev lokality myfk3z.'”?

NejvyznamnéjSim obchodnim partnerem a tudiz i cilem egyptskych produkti
byl Byblos. Nachdazel se asi 42 km na sever od dneSniho Bejrutu a rozlohou zabiral
ptiblizné pét hektarti plochy, pticemz v RDB III doslo k ohrazeni mésta obrannou zdi.
Asi 40 km na vychod se zvedal masiv Libanonskych hor, jejichz kopce byly poseté
cedry.'” Valbelle se domniva, Ze piistav byl zaloZen na popud Egyptanii jiz v dob&

. 105
Chasechemweje.

Pro tak ranou dataci neexistuji piimé prameny, jako pro dobu
Staré tiSe, kdy sem pravdépodobné pravidelné ptijizdély egyptské nadmoini lodé.
V Byblu bylo nalezeno pomérné velké mnozstvi egyptskych objektl, jez sveédci o
uzkych kontaktech mezi obéma zemémi. Pfedméty se nachazely zejména v chramu
bohyné Baalat Gebal - obdoby egyptské Hathory,'* nazyvané ,,pani Byblu“ - a nebo
v palaci mistniho vladce. Prekazku v interpretaci pifedstavuje problematicka
stratigrafie a neodborné vykopavky, a tak ¢asto neni jasné, pochazi-li urcity objekt
skuteéné z kontextu své doby nebo jedna-li se o pozdg&jsi depozit. '’ Nalezy
odkazujici na kontakty s Egyptem jsou zde dvojiho druhu. Jedna o inspiraci
architektonickymi formami a nadoby, jez sem byly z Egypta pfivezeny. Mezi ty prvni
se fadi nékolik pro Byblos neobvyklych prvki. Cihly, které byly pouzity na stavbu
chramu bohyn¢ Baalat Gebal - piiblizné v dobé 4. a 5. dynastie, pfipominaji svou
velikosti cihly ze zadduSniho komplexu Necericheta v Sakkafe. Patii sem fimsa
sureem, kterou je ale tfeba datovat spiSe do mladSich obdobi, dale basreliéf
zachycujici hlavu egyptského panovnika pfed bohyni s rohy a slunecnim diskem na
hlavé.'” Mohlo se jednat o Hathor nebo Isis, ale datace objektu neni jasna a nazory
na tento artefakt se tudiz rzni. Jinou zvlastnost predstavuje pravdépodobné cast

ptekladu s basrelié¢fem, kde se nachazi panovnik klecici pted sedici bohyni, jez nese

12 W. HELCK, Beziehungen, s. 13-14.

"% N. C. STRUDWICK, 7exts, s. 139.

D, B. REDFORD, Egypt, Canaan, s. 37-38.

5D, VALBELLE, Les neuf arcs, s. 58.

1% Hathor byla tradiéné povazovana za pani cizich zemi. Jeji oznageni ,,pani tyrkysu* bylo dochovano
na Sinaji, kde pro ni byl v Serabit el-Chadim v dob¢ Stiedni fise vybudovan chram. Kromé této bohyné
byl v souvislosti s cizimi zemémi ¢asto zminiovan Thowt nebo Sopdu. Srov. C. J. BLEEKER, Hathor
and Thoth. Two key figures of the Ancient Egyptian religion, Leiden 1973.

7 A. D. ESPINEL, The role of the temple, s. 104.

1% p MONTET, Byblos et I’Egypte, s. 35.
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na hlavé rohy a slunecni disk. Nad postavami byly umistény dvé kartuse, které jsou
ale necitelné a epitet ,,milovany Hathorou, pani Byblu“. Zda se, Ze se skute¢n¢ mohlo
jednat o staroegyptskou praci, snad z doby nékterého Pepiho. Poslednim objektem,
ktery Montet datoval do Staré fiSe je kamen s hireroglyfickym napisem, jenZ byl
znovupouzit ve stiedni dob& bronzové v Chramu obelisk.'”

V chrdmu samotném a v palaci byly nalezeny pomérné¢ pocetné kamenné
nadoby a jiné votivni pfedméty, jeZz nesly kralovska jména Hetepheres, Chufua,
Meretites, Chafrea a Menkaurea, z doby 5. dynastie Neferirkarea, Niuserrea a Venise
a ze 6. dynastie Tetiho, Pepiho 1., Merenrea a Pepiho II. VéEtSina z nadob ale nenese
zadnd jména a dalsi byly dochovany jen ve fragmentech. Pochéazeji nejcastéji
z kalcitu a dioritu.""® Vedle kamennych nadob patiily mezi zde nalezené egyptské
votivni objekty i1 stolky A3t vyrobené z alabastru a kalcitu. Byly na nich vyryté
kralovské tituly a véta ir.n=f m mnw=f n (jméno). Vétsina z nich nese jméno Pepiho
I., v jednom piipadé bylo uvedeno jméno ufednika SeSemranefera.''' Z doby Staré
fiSe dale pochédzel na nadoby a soSka z Cervené zuly, jez byla identifikovana jako
Niuserreova. Zda se ale, Ze se sem dostala az pozdéji spolu s dal$imi egyptskymi
soskami, jez sem byly dovezeny v dobé Stredni Fige.''?

Krom¢ nadob zde byla nalezeno i cylindrickd pecet, kterd podle Goedickeho
pochazi nejspise z doby Venise. Pecet’ nese titulaturu mistniho vladce, jehoz jméno
bylo zaznamenano konsonanty I-b-1-1-m-k. JelikoZ je pfedmét zdobeny v egyptském
stylu, mohl vzniknout bud’ ptimo v Egypté jako dar panovnikovi Byblu, nebo byl
pfimo na mist¢ vyroben na jeho pfani néjakym Egyptanem, snad Ucastnikem
oficidlniho poselstva. Jedna se tedy o vliv kulturni, ale pravdépodobné nikoliv
politicky. K nalezu se vyjadfilo mnoho dalSich autort, jejichz prace shrnul Martin a

. < . - : - (113
na zakladé¢ takového srovnani se postavil za Goedickeho nazor.

"9 A. D. ESPINEL, The role of the temple, s. 106-108.

9P MONTET, Byblos, s. 62-74; R. T. SPARKS, Egyptian stone vessels, s. 53-55; A. D. ESPINEL,
The role of the temple, s. 110; D. B. REDFORD, Egypt, Canaan, s. 41; W. WARD, Egypt, s. 22-24; D.
VALBELLE, Les neuf arcs, s. 57-58.

"' A. D. ESPINEL, The role of the temple, s. 108, 110.

"> TAMTEZ, s. 113.

'S Hans GOEDICKE, 4 cylinder seal of a ruler of Byblos of the third millenium, MDAIK 19, 1963, s.
5-6; Geoffrey T. MARTIN, 4 much-published Byblite cylinder seal, in: Leonard H. Lesko (ed.),
Ancient Egyptian and Mediterranean studies, Providence 1998, s. 173-182.
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Pfistavii pro obchod s Egyptem bylo nejspise vic.'" Dosavadni vyzkumy
ukazuji na moznost Akalonu, Lodu a dal3ich lokalit.'"> Pfedni vyznam Byblu mezi
viemi ukazuje vyraz kbnt, ktery byl obecné pouZivan pro lodé pouZivané na mori.'"°

Byblos ptedstavoval zdroj tvrdého dieva, o jehoz t€zbé Egyptany svéd¢éi nalez
sekery z lokality Nahr Ibrim pobliz Byblu. Pochéazi z doby 4. dynastie a nese na sobé
titul &s mdh - pisaf tesai - a jméno SeSemranefer.''’

Egyptské kamenné nadoby se nenachazely jen v Byblu, ale také na jinych
lokalitach, jako byla pomérné daleko na sever ve vnitrozemi lezici Ebla nebo Tell
Afis. Vzhledem ke kontextu se zdé4, ze byly jako vzicnost uchovavany a znovu
pouzivany po dlouhou dobu. Napiiklad v Eble byly ve stejné vrstvé — z doby
2300/2280 pft. n. 1. - nalezeny nddoba se jménem Chafrea a Pepiho 1. To znamena, ze

Chafreova byla v ob&hu vice nez 200 let.'"®

Ebla na egyptsky obchod nejspis ale nijak
vyrazné napojena nebyla, jelikoz po preruseni obchodu Egypta se Syropalestinou
stale vzkvétala, na rozdil od jinych mést — pfedevsim pii pobiezi a v jizni Palestiné —
ktera dosla ke svému zaniku.'' Podle Valbelle hrala Ebla dilezitou roli pro
zprostiedkovani dovozu lapisu lazuli z Afghanistanu do Egypta.'*’

Nélezy v Ai ukazuji, Ze vztahy sjizni Palestinou uréitym zpiisobem
pokracovaly. Na podlaze svatyné, kterd byla zni¢ena na konci RDB III byly nalezeny
importy jak z Mezopotamie, tak z Egypta. Podle Warda jsou srovnatelné s nadobami
3. dynastie.'?! Z Egypta sem byly pfivezeny rtizné druhy nadob, stojan, figurka

zvitete, kosténé hiebeny a nliz se slonovinovou rukojeti. Pfedméty pochazeji z obdobi

od konce 2. dynastie, do 5. dynastie. Nejvice z nich jsou formy typické pro 4. a 5.

"D VALBELLE, Les neuf arcs, s. 59.

13y Agkalonu sice byla nalezena keramika z RDB I-III, ale 74dné doklady piistavu z této doby, Tel
Gerisa a Chirbet Kurdaneh mohli slouzit jako vnitrozemské piistavy. Pro dal§i moznosti srov. Ezra
MARCUS, Early seafaring and maritime activity, in: E. C. van den BRINK — T. E. LEVY (edd.),
Egypt and the Levant, s. 409; Ram GOPHNA, Elusive anchorage points, in: E. C. van den BRINK —
T. E. LEVY (edd.), Egypt and the Levant, s. 420; Yannai: www.asor.org/AM/fridayabs03.html,
prispévek €. 65.

"1 SHAW, Egyptian warfare, s. 59.

""" A. D. ESPINEL, The role of the temple, s. 114; W. HELCK, Beziehungen, s. 21; W. WARD, Egypt,
s. 25; D. VALBELLE, Les neuf arcs, s. 58.

"8 A, D. ESPINEL, The role of the temple, s. 111; R. T. SPARKS, Egyptian stone vessels, s. 48.

9D, L. ESSE, Secondary state formation, s. 93.

2D VALBELLE, Les neuf arcs, s. 59.

2l W. WARD, Egypt, s. 16.
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dynastii. '**

Krom¢ nadob zde také bylo spekulovano o inspiraci egyptskou
architekturou — Necerichetovym komplexem — pii stavbé mistniho chramu ¢i palace.
Stejné tak je mozné nalézt pro danou oblast netypické prvky ve stavbé palace v Tell
Yarmouth, dali jihopalestinské lokalits.'*

Hrobka v Taanechu datovand kolem roku 2500 BC nese architektonické znaky
podobné tém, jez byly uzivané v dobé 3. dynastie.'**

Nalez az ze severozapadni Anatolie, lokality Dorak lezici asi 200 km od
sttedozemniho pobiezi, blizko Marmarského mote, kde byl objeven popsany platek
zlata, ktery nesl jméno a tituly panovnika Sahurea, jenz snad kdysi mohl podle Warda
pokryvat tréin.'* Z Anatolie pochazi téz zlaty pecetni valetek, jenz nesl jméno
tfednika z 5. dynastie. '*® V této dob& se zde nachdzelo pom&mé& vyznamné
kralovstvi, ale zdd se nepravdépodobné, ze by sem byl pfedmét pfivezen piimo
Egyptany a spise se tak jednalo o jeden z mala ptipadl zprostiedkovaného obchodu

T - 12
nejspise skrze Syfany.'”’

2.2. Syropalestinské importy

Co se ty¢e hmotnych prament, budi stile nejvetsi pozornost nadoby nalézané
v egyptskych hrobkach riznych dob a tradién€¢ oznacované jako syropalestinské
importy. Nejednd se jen o Starou fisi, protoze mnoho takovych nadob bylo nalezeno
jiz v predynastickych hrobkéch, napiiklad v Abydu.'*® 4. dynastie snad navazala na
tradici 1. dynastie, v niz probihala mezi Egyptem a Palestinou intenzivni vyména.
Vsechny nadoby piesto stale obestira tajemstvi jejich skute¢ného piivodu, jelikoz na
prvni pohled se diky vné&j$im znakiim zdaji byt neegyptské, ale pii zkoumani slozeni a

zdroje materidlu pouzitého na jejich vyrobu, byla v n€¢kolika ptipadech vyslovena

122 7. B. HENNESSY, The foreign relations, s. 69-71.

123 A. D. ESPINEL, The role of the temple, s. 115.

124 W. WARD, Egypt, s. 20.

123 W. WARD, Egypt, s. 35; W. HELCK, Beziehungen, s. 38; D. VALBELLE, Les neuf arcs, s. 58; B.
C. TRIGGER — B. J. KEMP — D. O’CONNOR - A. B. LLOYD, Starovéky Egypt, s. 134.

126 B, C. TRIGGER — B. . KEMP — D. O’CONNOR — A. B. LLOYD, Starovéky Egypt, s. 134.

27T Ward byl je védom, Ze obyvatelé Byblu museli byt zprostiedkovateli takového obchodu. W.
WARD, Egypt, s. 37.

8 W. HELCK, Beziehungen, s. 31-35. U. Hartung v publikaci: G. DREYER, Umm el-Qaab, s. 92-
107.
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domnénka, 7e pochazeji z Egypta a predstavuji jen napodobeniny.'” Bohuzel toto
téma zidstava nadale otevieno. I pfes Cetné laboratorni testy nedospéli badatelé ke
shodnému zavéru. Charakteristickym znakem nadob jsou dvé ucha a bachraty tvar
obvykle s rovhym dnem. Nékdy naddoby nesly hrncitské znacky, jindy byly zdobené
pouze ,hiebenovym motivem* (pomémn¢é pravidelnymi hustymi ryhy kolem celé
nadoby riznym smérem a rtizného stylu pfipominajicimi povrch zvrasnény cesanim
hustym hiebenem) podle které¢ho jsou nazyvany jako combed ware. Jednéd se vSak
pouze o jeden druh. Kromé takovych nddob se pomérné casto objevovaly Cervené
ledténé dzbanky a zboZi se svétlym povrchem.'*’ DZbanky byly po celém Egypté
oblibené hlavné v dob¢ 1. dynastie, ale 1 ve Staré fisi se jich né¢kolik objevilo v Gize,
jedna v Dahstru a jedna v Sakkafe."! Nadob se své&tlym povrchem bylo nalezeno jen
poskrovnu v nekompletnim stavu a mimo kontext Staré fige."?

Celkové bylo ve starofiSském kontextu odkryto piiblizné¢ 80 nadob, které svou
formou ptipominaji syropalestinské zbozi."*> Nejvétsi dil nalezii pochazi z hrobek 4.
dynastie v Gize, z vjzkumi Reisnerovy americké a Junkerovy rakouské expedice.'**
Z vykopavek v Nazlet Batran pochézi jina amfora se dvéma uchy.'*® Jesté zapeceténa
nadoba byla nalezena v hrobce &islo 3209 patiici do 4. dynastie v Matmaru."*® Soubor
deviti amfor pochazi z pocatku 6. dynastie, z rodinné hrobky Kara z Abusiru."”’ Ze
stejné lokality pochazeji dvé bohuzel pouze ve zlomcich dochované nadoby
syropalestinské formy objevené v hrobce Kaapera, z pocatku 5. dynastie."® V dobé&

Niuserrea az Dzedkarea ma pivod amfora z hrobky Kaemheseta.'’” Ze Sakkary,

12 Jako napodobeniny se jevi nalezy v hrobce Kara juniora v Abusiru. Material amfory a dzbanu
z hrobek Kaemheseta a Kaipunesuta v Sakkafe byl oznaen jako egyptska hlina. Srov. M. BARTA,
Osudy, s. 34; A. McFARLANE, Mastabas at Saqqara, s. 45, 60, P1. 17, 24, 51, 56.

39D 1. ESSE, Subsistence, s. 104.

1 Srov. tabulku s prehledem nadob.

2D L. ESSE, Subsistence, s. 107

13 Sowada uvadi minimalni podet 71, ale nékteré objevené nadoby v jeji praci chybi. K. N. SOWADA,
Egypt in the Eastern Mediterranean, kapitola 6.7.

134 Srov. tabulku s prehledem nadob.

133 K. KROMER, Nezlet Batrdn, Tafel 23, Fig. 1, s. 41.

1 G BRUNTON, Matmdr, Pl. XXXVIL.

137 publikace je v tisku. Zakladni informace: Miroslav BARTA, Osudy staré 4500 let, Brandys nad
Labem 2002, s. 34; Miroslav BARTA, The Sixth Dynasty tombs in Abusir. Tomb complex of the vizier
Qar and his family, in: Miroslav Barta (ed.), The Old Kingdom art and archaeology. Proceedings of the
conference held in Prague, May 31 — June 4, 2004, Prague 2006, s. 60-61.

¥ M. BARTA — V. CERNY — E. STROUHAL, 4busir V, s. 185, Pl. LXXXVIIIb.

139 A. McFARLANE, Mastabas at Sagqara, s. 45, 60, P1. 17, 24, 51, 56.
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z hrobky Wasptaha pochazi ptiklad nddoby z kontextu 6. dynastie, vlady Pepiho II.
V hrobce byla nalezena neegyptsky vypadajici nadoba s dlouhou mfizkovitou
znakou na téle. '* Nepublikované prozatim ziistavaji nalezy importd z hrobky
Meretnebefa a Kara ze Sakkary.

O cem tyto importy vypovidaji? Jedna-li se o skutecné produkty
Syropalestiny, piedstavuji vysledek obchodu s Egyptem, ktery potfeboval néco, co se
v udoli nenachazelo. Jde-li ale o napodobeniny, mohou mit vyznam urcité prestize
zbozi, které nebylo domdacim nebo prostou souvislost sobsahem a tudiz
napodobovani obalu. Pro rozliSeni piivodu a s nim souvisejiciho vyznamu je nutné
provétit kazdou — nebo pfinejmensim cely soubor - existuje-1i - zvIast. Nejstarsi
metodou, kterou byly nadoby roziazovany, ptedstavovalo jednoduché porovnavani
s prot¢jSky nalezenymi na syropalestinskych lokalitach. Hennesy na zaklad¢ takového
srovnani doSel k vysledku, ze Cervené lesténé dzbanky se napadné podobaji tém
z Jericha, Byblu, Ai, Beit Sahur, Lachise, Tell el-Farak, Megidda a Tell el-Judeida a
zbozi s hfebenovym dekorem z Gizy a Matmaru je podobné naleziim v Tell Gath a
oblasti Megidda.'*' Vesmés stejné lokality jmenoval ve své praci i Helck.'"* Podle
Esse m4 naproti tomu zboi s hiebenovym dekorem blizkou paralelu v Byblu.'*

S ptichodem novych metod do archeologického zkoumdani byly nadoby
podrobeny chemickym rozbortim, které porovnavaly druhy hliny a piimési pouzitych
na jejich vyrobu. Timto zkoumdnim se zabyva napt. N. Porat nebo R. Greenberg
predevsim v souvislosti s Archaickou dobou.'** Pro dobu RDB III provedli rozsahlé
rozbory Esse a Hopke.'* Oviem ani tyto vyzkumy nedaly jasny vysledek. Vyznamny
poznatek pfeci jen obohatil d€jiny badani vztaht s jizni Palestinou v dobé Staré fiSe.
Ctyti zkoumané nadoby ptivodem z Gizy se velmi podobaly vzorkiim z Lahavu, Tel
Bet Mirsim, Tel Erani, Tel el-Hesi a LachiSe. Doklady o existenci spojeni mezi

obéma zemémi v dobé&, kdy byl za jediného partnera povazovan Byblos, pfedstavuji i

140 G. JEQUIER, Tombeaux des particuliers contemporains, fig. 25.

141 1. B. HENNESSY, The foreign relations, s. 71-72.

142y, HELCK, Beziehungen, s. 35.

" D. L. ESSE, Subsistence, s. 112.

144 Napt. Raphael GREENBERG - Naomi PORAT, 4 Third Millennium Levantine Pottery Production
Center: Typology, Petrography, and Provenance of the Metallic Ware of Northern Israel and Adjacent
Regions, BASOR 301, 1996, s.5-24.

" D. ESSE - P. K. HOPKE, Levantine Trade, s. 327-339.
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egyptiaka nalezenad v jizni Palestiné datovand do 2. poloviny 5. az konce 6.
dynastie. '** Vzhledem ktomu, Ze se v praci bohuzel vyskytly chyby a nebylo
dosazeno dostacujicich vysledkli, provedla v rdmci své disertani prace novy rozbor
Sowada. Esse a Hopke vybrali pouze 21 nadob z Bostonského muzea, pficemz
Sowada se ujala zbytku. Vysledkem byly tii skupiny. Do prvni patfilo pét vzorki
z Gizy z doby rané 4. dynastie, které se blizily naleziim z Byblu. Druhd skupina
piedstavovala zbozi s velkym podilem Zeleza z rozsahlejsi oblasti severniho Izraele.
Tti vzorky z Gizy a nadoba z Matmaru se shodovaly s produkty z Bét Yerah. Do
Egypta se ale mohly v rdmci mistniho obchodu dostat z uplné jiného mista. Posledni
skupinu ptedstavuji pouze palestinské vzorky, se kterymi se neshodovaly zadné
egyptské.'*’

Vzory nalezli z U-j mohou korespondovat s typy keramiky uZivané v dobé RDB
I v Palesting. V 1. dynastii oblibené a hojnéji dovazené dzbany se ve vEtsi mite zacaly
vyrabét az v pozdgjsi fazi RDB 1.'** Pro RDB II bylo typické zbozi s velkou piimési
kovu a tenkym stfepem, které se ze severu Palestiny rozsitilo do celé oblasti, ale stale
si s sebou neslo jednotnou formu a typickou ¢okoladové hnédou barvu. Vedle néj se
objevovalo jesté Cerveno-hnédé, jehoz produkce pokracovala az do RDB 111, ale bylo
pouzivano pouze v severni Palestiné, Syrii a Libanonu. Doba RDB III pfinesla
mnohem v&t$i miru lokalnich druh@i vyrabénych z mistni hliny,'*’ kterd by méla
pomoci v ur¢ovani ptvodu egyptskych import. Tyto pifechody ukazuji na zmény,
které mezi jednotlivymi obdobimi prob&hly. Jednak zhlediska exportu mohli
znamenat zménu poptavky po zbozi nebo zménu dopravy, z pohledu vyvoje v oblasti
uréité politické a hospodaiské zvraty. *® Zbozi s hiebenovym dekorem, které je

znamé témei ze vSech RDB III lokalit jizni Levanty a severo-levantského pobiezi,

16 K. N. SOWADA, Egypt in the Eastern Mediterranean, kapitola 6.11. Dalii egyptiaka z RDB III
byla nalezena na lokalité Tell Yarmuth. Srov. G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 54.

7K. N. SOWADA, Egypt in the Eastern Mediterranean, kapitola 6.12.

'8 Yuval YEKUTIELL, Early Bronze Age I pottery in Southwestern Canaan, in: G. Philip — D. Baird
(edd.), Ceramics and Change, s. 129-152; Raphael GREENBERG, Changes in ceramic production
between EB II and EB III in Northern Israel, Based on the pottery of Tel Hazor and Tel Dan, in: G.
Philip — D. Baird (edd.), Ceramics and Change, s. 198.

¥ R. GREENBERG, Changes in ceramic production, s. 183-199; Pierre de MIROSCHEDIJI, An Early
Bronze Age III pottery sequence for Southern Israel, in: G. Philip — D. Baird (edd.), Ceramics and
Change, s. 315-345; Timothy P. HARRISON, The Early Bronze IIl ceramic horizon for Highland
Central Jordan, in: G. Philip — D. Baird (edd.), Ceramics and Change, s. 347-364.

0D L. ESSE, Subsistence, s. 115.
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bylo diky svému tvaru, lehkosti materialu a jednoduchosti zapeceténi vhodné pro
transport. Vzhledem k uizkému hrdlu bylo nejspi$ uzivano pro ptechovavani tekutych
latek. Hiebenovy dekor mohl mit rizny styl, nékteré nadoby byly z vnéjsi strany
navic omazany bilou barvou. Nejcastéji se opakujici Cerveny typ se bohuzel
objevoval v celé oblasti Levanty. DZbanky s jednim uchem mély nej€astéji hlazeny
povrch a vzhledem k nevelké vaze, pomérné pevnosti a funkénimu tvaru se hodily pro
dlouhou ptepravu piedevs§im tekutych latek. Mohly mit rizny tvar, nékdy bily nebo
krémovy omaz na povrchu. V Levanté je ale podle Sowada podobné nadoby tézké
najit."!

Ptivod nadob je ¢astecné mozné odvozovat i od hrnéifskych znacek, které se na
nekterych z nich objevuji. Jeden z motivli predstavuje ,,berani hlava®, ktera snad
muze byt spojena s Byblem, ovSem 1 jinymi mésty. Dal§im ¢astéjSim znakem je motiv
Sipd, ktery ale neukazuje konkrétnéji nez na Syropalestinu obecné. Nékdy byl na
rameni nadoby vytvofen jiny motiv nebo otisk peleti. > Neegyptské pedeti se
vyjimecné uchovaly i na zatkach, jako v ptipadé amfory z hrobky Senedzemib-Intiho
v Gize."” Hméiiskymi znatkami se zabyval M. Flender, ktery je oznail piedeviim
za zpusob identifikace produktu uvnitf nadoby, nikoliv oblasti. Kazda jist¢ mohla a
nejspise mela svij teritoridlni charakter — minimaln€ v severni Palesting jsou si ale
peceti velmi podobné, ale v prvni fadé méla nést znak urcujici obsah. Naptiklad velké
amfory jsou obecné povazovany za zasobnice olivového oleje. Ten ale mohl mit
riznou kvalitu, ktera méla podle Flendera byt oznacCena pravé otiskem peceti na
nadobé k piechovavani takového produktu vyrobené."* Greenberg shrnul do té doby
diskutované moznosti vyznamu, jako vyse zminéné oznaceni obsahu ¢i vyjadieni
objemu nebo zndmka urcité ochrany. Zabyval se i moznosti peceti jako znacky urcité

hrngitské dilny.'> Jiny pohled ptinesl A. H. Joffe, ktery v nich vidél v dobé RDB II-

SUK. N. SOWADA, Egypt in the Eastern Mediterranean, kapitola 6.3.

'32W. HELCK, Beziehungen, s. 35; K. N. SOWADA, Egypt in the Eastern Mediterranean, kapitola
6.8.

153 W. HELCK, Beziehungen, s. 35.

13 Matthias FLENDER, Cylinder seal impressed vessels of the Early Bronze Age III in northern
Palestine, in: G. Philip — D. Baird (edd.), Ceramics and Change, s. 295-313.

'35 Raphael GREENBERG, Early Bronze Age II-III Palestinian cylinder seal impressions and the
north Canaanite metallic ware jar, in: S. R. WOLFF (ed.), Studies in the archaeology, s. 189-197.
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III souvislost s dalkovym obchodem, jelikoz se nachazeji predevSim na velkych
amforach.'®

Krom¢ olivového oleje mohly nadoby slouzit na pfepravu vina a pryskyfice
jehlicnatych stromti. Helck ke komoditdm pfipojil jesté med. Na tabulkdch a ve
vyobrazeni sedmi posvatnych oleji se objevuji i dzbanky s jednim uchem, které
obsahovaly oleje ¥ a sft."*’ Casto jsou zmitiovany Ipuverovy naiky nad tim, Ze uz
nejsou nadale do Egypta dovazeny produkty ze Syropalestiny, napi. pryskyfice na
mumifikaci."”® O vyznamu obsahu a s nim spojenou prestizi v ramci moznosti opatit
si takové luxusni zbozi vypovida pravdépodobna recyklace nadob. Upozoriiuje na ni

jednak vyzdobny program n&kterych hrobek,'”

jednak napft. ndlez v Matmaru, kde se
jedna o pomérné chudy hrob nepfili§ vyznamné osoby.'® Nadoba se tak k vlastnikovi
mohla dostat jiz jako druhotné uZitd bez vzacného pivodniho obsahu. Stejnym
zpisobem bylo naloZeno 1 sjednou zamfor nalezenych v hrobce ze 6. dynastie.
Dokladem opétovného pouziti je zatka vyrobena z nilského bahna nesouci pecet’ se
jménem pravé Pepiho I1.'"!

Otazkou zistava 1 divod zmény tvaru, jelikoZ pro Archaickou dobu typické
dzbanky byly vkontextu Staré fiSe nalezeny jen vyjimecné, zatimco zbozi
s hfebenovym dekorem zaznamenalo velky rozmach. Jedna z interpretaci pfipisuje
zménu tvaru zméné obchodni cesty z pozemni na namotni, i kdyz je z vyzkumil na
severu Sinaje znamo, ze zde Egyptané v dob¢ Staré fisSe stale ptisobili. Jind uvazuje o
zmén¢ obchodované komodity, dalsi pak o nartistu poptavky a jejim uspokojenim jen
ve form¢ velkych ndkladld lodi a velkych amfor. Pro¢ nebyly zadné cizi nadoby
objeveny v kontextu 3. dynastie a vétSina pochézi z dynastie 4.? Podle Sowada se
jednalo o dobu konsolidace moci, kterd pfinesla statu a jeho ufednikiim vice moci. Po
konci 4. dynastie mélo dojit k rozSifeni importl 1 na jiné casti Egypta nez byla

Memfida, pfi¢emz postupny ubytek nddob odrazel neschopnost panovnika vysilat

136 Alexander H. JOFFE, Early Bronze Age seal impressions from the Jezreel Valley and the problem
of sealing in the Southern Levant, in: S. R. WOLFF (ed.), Studies in the archaeology, s. 355-375.

PTK. N. SOWADA, Egypt in the Eastern Mediterranean, kapitola 6.5.

'8 Miriam LICHTHEIM, Ancient Egyptian literature, I, Berkeley — Los Angeles — London 1975,
s.149-163.

139 Srov. pozn. 164-165.

1OK. N. SOWADA, Egypt in the Eastern Mediterranean, kapitola 6.7.

' TAMTEZ, kapitola 6.8.
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vypravy za dalekym obchodem nebo s neschopnosti Syropalestiny produkovat
Egyptem tradién& zadané komodity.'®?

Jak jiz bylo zminéno, byly importované nadoby v hrobkach pfitomny nejen
fyzicky, ale 1 v ramci obrazové vyzdoby. Napiiklad v mastabé Ptahhotepa v Gize je
na jednom relié¢fu zachycujicim trzi$té ulozena mezi ostatnimi nadobami na prode;j i
amfora syropalestinského tvaru.'® Dalii ztakovych vyobrazeni pochazi z hrobky
Sedua v Desase z doby vlady Tetiho,'® kde ale nadoba neni za&lenéna do vyjevu
trzist€, nybrz do dilny na vyrobu vina. Ve stejném kontextu se nachazi nddoby na
reliéfu v hrobce Nianchchnuma a Chnumhotepa v Sakkate.'® Podle nékresti Quibella

se vyobrazeni neegyptskych nadob objevilo i vhrobce Hesyho v Sakkafe. '*

vvvvvvvv

chramu.'®’

Kromé neobvyklého dzbanu byla v hrobce Hetepheres nalezena pecet’ se tfemi
zvitaty, jejichz ocasy se vIni vzhtru nad jejich téla. Podle Warda se jedna o Siroce

rozifeny asijsky typ.'®®

2.3. Pisemné a obrazové prameny pochazejici z Egypta

Na vysilani vyprav na Sinaj odkazuje jako dalsi pramen Palermska deska. Jedna
se 0 zaznam z posledniho roku vlady Sahurea, kdy byla vysldna vyprava do ,,zemé
tyrkysu® pro méd’ (?).'® V tomto piipadé se mohlo jednat o Wadi Charig, kde byl

. L e 1q 170
objeven napis nesouci jméno tohoto panovnika.

Podle dalSich zaznamu, které deska
a jeji fragmenty dodnes uchovaly se zda, Ze se o zahrani¢ni déni intenzivné zajimal a
pomérné ¢asto do né¢j zasahoval panovnik Snofru. Jeho zajem spocival jednak v Nubii
a zemi lidi Cehenu, jednak v Asii a produktech Sinaje. Pro druhy cenzus doby vlady

Snofrua byl na Kahirském fragmentu cislo 4 zachycen zbytek néapisu obsahujici

12 TAMTEZ, kapitola 6.14.

' H. JUNKER, Giza V, Abb. 10.

1% N. KANAWATI — A. McFARLANE, Deshasha, P1. 53.

1% A. M. MOUSSA — H. ALTENMULLER, Das Grab des Nianchchnum, Abb. 16.
' J E. QUIBELL, Excavations at Saqqara, Pl. XXI.

17 L. BORCHARDT, Das Grabmal, II, Blatt 3.

18 W. WARD, Egypt, s. 23.

T, A. H. WILKINSON, Royal annals, s. 168.

"0 R. GIVEON, Inscriptions of Sahure, s. 61-63.
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vyrazy stiibro a lapis lazuli. Pro paty cenzus bylo vyznamnou udalosti postaveni lodé¢
ze dfeva mrw (druh jehlicnatého stromu) a dalSich Sedesat kralovskych lodi. Mohly
byt vytvofeny ze dieva egyptského, ale stejné tak zlibanonskych cedrii nebo
nubijskych akécii. Pro stejny rok byla zachycena zprava o pfivezeni Ctyficeti lodi
plnych dieva s (cedrového nebo borovicového).'”! Spise se ale vztahuje k zapisu
z nasledujiciho roku sé¢itani dobytka, kdy byla postavena jedna lod’ pravé z 5 dieva a
dvé lod¢ ze dieva mrw.'”” Lapis lazuli jako produkt dovazeny z cizich zemi
pfipomind i zdznam z doby Chufua, kde bylo dochovano pouze ,,... vyroben z lapisu
lazuli“.'” Tento material byl nejéastji pouzivan ve $perkafstvi nebo na vyrobu
peceti. Jeho zdroje lezi v oblasti franu a Mezopotamie nebo az ve vzdaleném
Afghanistanu.'™ Helck se domniva, Ze tento v Sumeru velmi oblibeny material mohl
byt do Egypta dovazen pies Byblos.'”

Piedev§im obrazovy pramen piedstavuji reliéfy ze Sahureova zadusniho
chramu, kde byl vyobrazen odjezd a navrat kralovského lod’stva, které s nejvétsi
pravdépodobnosti sméfovalo do Syrie. Na lodich, jez se vraceji zpét, je mozné
zahlédnout pomérné pocetnou skupinu Asijct. Dalsi reliéf z téze stavby zachycuje
zajaté a svazané cizince, ktefi jsou predvadéni bohy. Jednotlivd etnika zastupuji
stylisticky tradicné vyobrazené Asijce, Nubijce, Libyjce a Puntany. Tradi¢ni
vyobrazeni panovnika pordzejiciho zajatce se dochovalo jen ¢astecné. Ve scéné je
Sahure symbolicky spodobnén jako lev, ktery Slape po piedstavitelich nepiatel
Egypta.'”® Podobné vyjevy byly zachyceny na vzestupné cesté Venise nebo v ramei
z4dusniho komplexu Pepiho I1.""

Velmi dilezity typ pramenti predstavuji autobiografické napisy v nekralovskych
hrobkach, jejichz majitelé¢ se ucastnili vyprav za hranice Egypta a nechali o svych

skutcich zpravy, jelikoz je povazovali za natolik vyznamné, aby byly uchovany i pro

' Ke dfevu % srov. W. HELCK, Beziehungen, s. 29-30.

72T, A. H. WILKINSON, Royal annals, s. 141-143; N. C. STRUDWICK, Texts, s. 66-67; W. WARD,
Egypt, s. 22; D. VALBELLE, Les neuf arcs, s..

'”N. C. STRUDWICK, Texts, s. 68; T. A. H. WILKINSON, Royal annals, s. 237.

" W. WARD, Egypt, s. 57.

175 W. HELCK, Beziehungen, s. 28.

L. BORCHARDT, Das Grabmal, s. 19-21, 133-161, Blatt 5, 8, 11, 12; Bjorn LANDSTROM,
Ships of the pharaohs. 4000 years of Egyptian shipbuilding, London 1970, s. 63.

77 Audran LABROUSSE - Ahmed MOUSSA, La chaussée du complexe funéraire du roi Ounas, Caire
2002, Fig. 14-21; Gustave JEQUIER, Le monument funéraire de Pepi I1, II, Cairo 1938.
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dalsi generace. Velmi zajimavy je ve vztahu k Asii zivotopis Veniho, vezira, jehoz
hrobka lezi v Abydu.'”™ Jedna se o jeden z mala textd, kde se objevilo pomérné velké
mnozstvi toponym a topografie mist, kam se Veni vydal v dob¢ vlady Pepiho I. Jako
prvni byla v jeho autobiografii vyli¢ena velka vyprava proti Smw a hrw-§¢, které se
ucastnili 1 cizi vojaci. Vydali se ze ,,severniho ostrova®, ,brany Imhotepa™ oblasti
Hora, pana maat. Vyprava, na niz byly zni¢eny nepratelské pevnosti, poni¢eno jejich
hospodaistvi a domy, pobiti lidé a jini pfivedeni jako otroci, byla nejspiSe uspesna.
Vzhledem k Veniho dobfe provedené praci jej panovnik povéfil stejnym tikolem jeste
ctytikrat, pokazdé, kdyz hrw-§¢ zacali vytvéiet nepokoje. Lokalitu, kam expedice
smétovala oznacil jako oblast nad ,,gazelim nosem®. Jeho armada se tam dostala po
na lodich a poté pies hory rozkladajici se na sever od zemé hrw-§¢. Helck tuto lokalitu
vidél v Mons Cassius, podle Mumforda sedi tento popis velmi dobfe na Wadi
Gharandel na zapadé Sinaje. Ve zdejsi oblasti byla skute¢n¢ objevena beduinska
osidleni z konce RDB IV. Misto zvané Hammam Pharaon nese skalni utvar, ktery
snad byl popsan Venim - gazeli nos. V neposledni fad¢ je vyraz ,,sand-dwellers*
uzivan v souvislosti s oblasti Rudého mote a Sinajského poloostrova. Expedice
pravdépodobné byly nevyhnutelnym disledkem st€hovani stale vétsiho poctu beduinti
do oblasti Sinajského poloostrova a rozpadu mést v jizni Palestiné. Egyptané tedy
byli nuceni chranit své obchodni zajmy.'” Z pohtebisté Kubbit el-Hawa u Asuanu,
kde byly pohibivani mistni nomarchové, pochéazi zivotopisy dvou muzi, kteii se
z krdlova povéteni vydali za severovychodni hranici Egypta. Pepinacht nechal ve své
hrobce kromé trestné vypravy do Nubie zaznamenat i dalsi, kterd vedla do zemé
Smw, aby odtud pfivezl télo Ananchtiho/Achtiho, ktery zde - pravdépodobné
v oblasti u pobtezi Rudého mote - stavél lod’ na cestu do Puntu. Pii této ¢innosti byla
jeho vyprava napadena a pobita Smw a hrw-5."* V hrobce Chuje byl dochovan

kratky text Chnumhotepa z pozdni 6. dynastie o tom, Ze se s dal$imi dvémi hodnostafi

'8 K. SETHE, Urkunden, 1, s. 98-110; N. C. STRUDWICK, Texts, s. 352-357.
' W. HELCK, Beziehungen, s. 18; G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 20-21.
180K . SETHE, Urkunden, 1, s. 134.
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- Chujem a Cecim - vydal na expedice do Byblu a Puntu. Cislo oznalujici pocet
vyprav bylo bohuzel znigeno."'

V hrobce Kaapera v jiznim Abusiru byla objevena Cetnd toponyma, ktera se
nejspiSe vztahovala k Asii. Mezi jeho Cetnymi tituly se nachazi n¢kolik s§ ms® nswt m
.. - zakonceny rtiznymi toponymy. Jedna se o Wnt, Srr, Tp3, 1d3, Hty.w fk3.t — Wadi
Maghéra a h3s.wt imnt.t i3b.t."** Wnt je znamy i z vyse zminéného Zivotopisu Veniho,
a jinych dokladt, jako napftiklad titulu Iikanedzese z doby 3. dynastie. Bohuzel az na
tyrkysové doly neni jasné, kde se lokality nachazely. Podle Helcka se vzhledem
k vojenskym tituliim majitele jedn o pevnosti.'®

Texty ve dvou hrobkach v Gize objevené J. Leclantem odkryly dvé zajimavé
osoby. Jednu z nich pfedstavuje Seneb, ktery nesl piidomek Tp3.(j). Vypovida o jeho
puvodu, ktery ale nejspiSe byl neegyptsky a jednalo se o lokalitu lezici mimo Egypt.
Pti stejném vyzkumu byly objeveny nepravé dvefe nesouci jméno Watt, které patfilo
muzi, jenz byl oznagen jako pochazejici z Byblu - Kbn.'™

V Desase, v hrobce Intiho - doba vlady DzZedkarea, je v kapli zachovan reliéf
zachycujici obléhani asijského mésta Ndj3.'® Ze scény jsou dochovany &tyfi registry,
pficemz prvni zobrazuje nejspiSe pochod egyptské armady k opevnénému méstu,
druhy a tfeti boj mezi Egyptany a Asijci a posledni odvadéni svazanych zajatct
egyptskymi vojaky. V pravé ¢asti vyjevu se nachazi opevnéné mésto, jez je obléhano
Egyptany a dobyvano pomoci dlouhého zebiiku. Uvniti mésta byly ve vSech péti
registrech zachyceny i1 Zeny a déti, nékteré se staraji o ranéné vojaky, jiné obranciim
meésta pomahaji. V druhém registru odshora je umisténa jind scéna, na niz je
vyobrazen vladce mésta, jenz sedi na triinu a jemuz vzdavaji hold postavy stojici pred
nim, pficemz jedna z nich nese dlouhou ufednickou hiil a jedna z nich pred vladdcem

kle¢i u jeho nohou.

"8''D. VALBELLE, Les neuf arcs, s. 57 ; K. SETHE, Urkunden, 1, s. 140-141; N. C. STRUDWICK,
Texts, s. 340

"2 Henry G. FISHER, A scribe of the army in a Saqqara mastaba of the early fifth dynasty, INES 18,
1959, 5. 257-265.

'8 W. HELCK, Beziehungen, s. 16-17.

'8 Jean LECLANT, Fouilles et travaux en Egypte, 1952-1953, Orientalia 23, 1954, s. 72-73.

"85 N. KANAVATI — A. McFARLANE, Deshasha, s. 24-25, P1. 27, W. WARD, Egypt, s. 26.
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Kromé Intiho hrobky se vyjev podobného druhu nachdzi i v Sakkaie, v hrobce
Kaemheseta z pozdni 5. dynastie,'™ kde je na rozdil od Intiho zachyceno nikoliv
opevnéné mesto, ale spiSe jen pevnost, jelikoz ohrazeni neni zdobeno nikovanim, jak
tomu byva u mést, ale bylo namalovano pouze rovnou linkou. Oproti Intiho vyjevu
byl uvnitf ohrazeni pfitomen i dobytek. K dobyvani pouzivaji Egyptané motyk a

seker a jako u predchoziho relié¢fu dlouhy obléhaci zebiik a jakési paky.

2.4. Historické souvislosti

Vyse ptredlozené prameny vypovidaji pfedevs§im o proménach vztahii mezi
Egyptem a Syropalestinou v pribéhu pomérné dlouhych d€jin existence Staré fise.
Pro pochopeni charakteru a vzajemného vlivu interakce je nutné vzit v potaz déjiny
v Syropalestiné. Vyvoj v dobé RDB I ukazuje zacatek urbanizace, jelikoZ ncktera
sidlisté - z pocatku pouze Jericho a Tel Erani - zacala stavét opevnéni. VétSina sidlist’
byla zakladdna na dobfe zavlazovanych mistech, kde se jejich obyvatelé mohli zivit
zeméd€lstvim, pripadné pastevectvim. Pocet mést postupné poméerné rychle naristal.
Dochézelo k pravidelné vyméné zbozi s Egyptem, ktery zde snad dokonce zakladal
své obchodni ,,kolonie*. Kromé importl je na mnoha lokalitdch nalézana i na misté
vyrabéna egyptizujici keramika. Podle Esse obchod nejspisSe probihal pouze po sousi
podél pobfezi, ovSem nové nalezy na palestinskych pobteznich lokalitach dévaji
mozZnost, ¢ mohla byt uZivana i cesta po mofi.'"’ V pripadé keramiky, zistavala
zem¢& mozaikou riznych mistnich zvyklosti. Obchod s Egyptem, jehoZ soucasti bylo
luxusni zbozi ukazuje, Ze egyptsky panovnik mél v Syropalestiné¢ své protéjsky.
Poptavka po urcitém zbozi ze strany Egypt'anti méla vliv na hospodatstvi v Palesting,
které¢ se mohlo zaméfit na zadané komodity. Na konci této vyvojové faze doslo
ke zni¢eni mnoha - pfedev§im neopevnénych - lokalit.'®®

V RDB 1I déle pokracovala existence nyni jiz masivné opevnénych mést a

dochazelo ke vzniku novych. Jejich obyvatelstvo se postupné stratifikovalo, pricemz

'8 A. McFARLANE, Mastabas at Saqqara, s. 33-34, P1. 48.

'87 Srov. pozn. 115.

" Douglas L. ESSE, Secondary state formation and collapse in Early Bronze Age Palestine, in: P. de
Miroschedji (ed.), L’urbanisation de la Palestine, s. 82-85, 91; Nimrod GETZOV - Yitzhak PAZ —
Ram GOPHNA, Shifting urban landscapes during the Early Bronze Age in the land of Israel, Tel Aviv
2001, s. 22-24.
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hustéjsi osidleni zapliovalo spiSe poustni oblasti ve vnitrozemi. Na konci RDB II ale

1 . .
8 Krize v tuto dobu sice

opét doslo k zaniku pomérné velkého mnozstvi lokalit.
nepostihla takova mésta jako Ai, obnovené Jericho nebo Lachi§ a dalsi, ale ani ta
neptezila zdvér RDB III - doby opétovného znovuoziveni a dal§iho rozkvétu osidleni
a hospodafstvi, kdy ve méstech vzkvétaly chramy a palace elity. Vyjimkou byla
syrskd mésta ve vnitrozemi jako daleko na severu situovana Ebla, kterd nebyla vazana
na obchod s Egyptem a prozivala dobu nejvyssi prosperity. S koncem Rané doby
bronzové - zavér RDB IV - pfiSel zanik vétSiny palestinskych mést. Spolecnost se
postupné odklonila od méstského zpiisobu Zivota a presla zpét na polokoovny.'”
Otazka padu velkych mést na konci RDB III nebyla dosud vyfeSena. Dever
povazuje za jeden z klicovych faktorti nartist populace. Ten vedl k nedostatku potravy
a tudiz k vyraznéjsi exploataci pudy, jez ale vyCerpavanim vynasela méné. Stejné tak
postupné doslo k nérGstu cen a inflaci. To vSe bylo provdzeno poklesem a naslednym
vymizenim obchodu s Egyptem, ktery piredstavoval dal$i zdroj pfijmt. Byrokracie
nebyla podle Devera jesté¢ dosti vyvinutd a zvétSovala se socidlni nerovnost mezi
obyvateli. Nestabilitu podpoftily jesté¢ klimatické zmény a polokocovné skupiny,

objevujici se na okraji usedle osidlenych oblasti.'”!

Esse vidél zasadni vnéjsi faktory
v klimatickych zménéch a pteruSeni obchodu s Egyptem v RDB IV - na konci Staré
fiSe. Pfedevsim s obchodem nejvice svazana mésta, kterd zalozila svou existenci na
produkci Zadanych komodit, utrpéla nejvétsi ztraty.'*? Podil klimatickych zmén
podporuji i dal§i vyzkumy, které svéd¢i o intenzivnéj§im vysychani na pfelomu RDB
1 a RDB IV."”

Miroschedji zjednodusené rozdélil vyvoj vztahti mezi obéma zemémi na tfi

faze: dobu kolonizace Palestiny Egyptem a zalozeni zékladen (RDB I), vzajemné

vymény zboZi a odvadéni tributu faraonovi (RDB II-III), vojenskych operaci Egypta a

"N. GETZOV - Y. PAZ — R. GOPHNA, Shifting urban landscapes, s. 25-29.

%0 William G. DEVER, The collapse of the urban Early Bronze Age in Palestine, in: Pierre de
Miroschedji (ed.), L’urbanisation de la Palestine a I’age du Bronze ancien, I, Oxford 1989, s. 225-246;
N. GETZOV - Y. PAZ — R. GOPHNA, Shifting urban landscapes, s. 30-37; D. L. ESSE, Secondary
state formation, s. 85-89, 91.

YI'W. G. DEVER, The collapse, s. 236-237.

92D, L. ESSE, Secondary state formation, s. 90, 93.

193 Arlene M. ROSEN, Environmental change at the end of Early Bronze Age Palestine, in: P. de
Miroschedji (ed.), L’urbanisation de la Palestine, 11, s. 254.
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ziskavani kofisti (RDB III)."”* Po dobé& rozkvétu vzajemnych vztaht a jakési egyptské
»kolonii“ v Palestin¢ v prvni poloviné 1. dynastie, doSlo k ochlazeni vztaht.
Poslednim z panovnikt, jejichz jména byla v Palestin¢ ve vétsi mife dochovéana byl
Dzer. Poté egyptskd pfitomnost v palestinskych méstech mizela, pficemz na druhé
strang, v Egypté, doslo k velkému poklesu poétu importovanych nadob v hrobkach.'”
Tato zména odrazela situaci v Egypté, kde probéhl vyznamny dé&jinny piedél
predstavovany vladou Dena.'”® Zanik nékterych mést tudiz mohl souviset s poklesem
egyptského vlivu a poptavky po ur€itém druhu zbozi, jez bylo dovéazeno v tradi¢nich
dzbancich a amforach nachazenych v archaickych pohibech. Pfitomnost Egyptant
zfejm¢ vnasela urCity fad a prosperitu mistnim méstim 1 z hlediska organizace a
vytvareni systému v jejich vzniku a existenci. Po odchodu Egyptana by v takovém
ptipadé doslo k tomu, Ze mistni obyvatelstvo ztratilo vyznamny zdroj obzivy, ale
soucasné 1 lidi schopné organizace jeho chodu. Obyvatelé zapojenych lokalit je tudiz
opustily hledajice obzivu jinde. Z tohoto hlediska se zd4a pravdépodobné, ze
Egyptané v oblasti skutecné zili a piimo zasahovali do jejich zalezitosti. Ne&kteti
badatelé, jako naptiklad Redford odmitaji mysSlenku kolonie stim, ze Egyptané
neméli potfebu usazovat se v Palestiné. Lokality, kde byly nalezeny egyptské
predméty, podle n¢&j predstavuji pouze mistni skladisté, ktera meéla slouzit
k zasobovani egyptskych expedic. Kralovskd jména dokladala ptvod zbozi
z kralovskych sklad v Egypté. To pak mohlo byt pouzito pfimo na spotifebu nebo pro
dal§i obchodni ¢innost.'” Jak ale v takovém piipadé interpretovat hojné nachézené
egyptské objekty vyrobené zlokdlnich materidldi, tzv. egyptiaka? Vyrdbéli je
Egyptané nebo mistni obyvatelé? Pro¢ by si je pro sebe tvoftili Palestinci, kdyz méli
svoji vlastni produkci? Pokud by Egyptaniim slouzily lokality jako Tell Erani, ‘En
Besor, Arad a dalsi jen jako zdsobovaci zdkladny, vystacili by si s materidlem, ktery
s sebou privezli z Egypta. Stejnym zpiisobem fungoval systém i v jinych oblastech
egyptského zajmu, kde existovalo docasné ¢i po urcitou dobu trvale uzivané osidleni

— Dachla, Buhén, nebo Mersa Gawasis. Lokality byly vzdy pravidelné zasobovany

194 Pierre de MIROSCHEDII, The socio-political dynamics of Egyptian — Canaanite interaction in the
Early Bronze Age, in: E. C. M. van den Brink — T. E. Levy (edd.), Egypt and the Levant, s. 48.

> TAMTEZ, s. 39-57.

% Toby A. H. WILKINSON, Early Dynastic Egypt, London — New York 2001, s. 75-78.

YD, B. REDFORD, Egypt and Western Asia, s. 142.
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pifimo z udoli egyptskymi produkty v egyptskych ,,obalech®. Vyjimku pfedstavuje
pevnost Tell Ras Budran, kde byla vyrdbéna keramika na misté. Vyrabélo se zde
pouze kuchyniské nadobi — napt. formy na chleba, které nebylo potieba pievazet
s sebou, jelikoz i tak bylo nutné dovézt vétsi zasoby na delsi pobyt posadky na miste.
Pro pocatek Staré fiSe byl zasadni zménou piechod od vyvoje v RDB II k
RDB III. O piedélu mezi RDB II a RDB III v Palestiné svéd¢i i piechod od
jednotného metallic ware k lokalnim typlim a zanik nejen velkych mést, ale i mensich
lokalit, jak ukazal vyzkum Greenberga.'®® Doba RDB II piedstavujici konec 1.
dynastie az konec 2. dynastie je obdobim urcitého archeologického vakua, co se tyce
vztahti Egypta a Syropalestiny. AZ do této doby fungovala cesta podél pobrezi, ktera
méla podle Redforda spojovat Egypt s Aradem, velkou politickou silou v oblasti

199
Negevu.

Egyptska keramika a objekty zde byly nalezeny ve vSech vrstvach
osidleni, az do zaniku mésta v RDB II. Bohuzel neni jasné, jakou roli ve vzajemnych
vztazich hraly vnitropolitické problémy Egypta, kde doslo k oslabeni zemé ptispénim
nestability za vlady Peribsena. Jméno jeho nastupce Chasechemweje je jako nejstarsi
dochovéno v Byblu, coz ukazuje na dalsi meznik ve fungovani obchodniho spojeni.*®

Podle Ben-Tora doslo v RDB II k poklesu intenzity ve vztazich mezi Egyptem
a Palestinou v souvislosti s opusténim Aradu a palestinskych osidleni na jihu Sinaje.
Tim padem postupné zanikla i cesta podél moie na severu poloostrova. Tradi¢ni
teorie o uplném pieruSeni kontakti byla novymi vyzkumy poptena. Esse a Hopke
dosli pti zkoumani syropalestinskych nadob ke ¢tyfem egyptiakiim z doby pozdni 5.

az 6. dynastie.”"’

Podle Ben-Tora to, co Egypt diive ziskaval v Palestiné, zacal od
Staré tiSe nakupovat v Byblu. Vyjimku tvofily jen lehké komodity nendro¢né na
transport, vonné oleje a pryskyfice.”” Sel ale vyvoj opravdu timto smé&rem? Ben-Tor
bohuzel nevysvétluje, z jakého diivodu by v takovém piipadé€ byl Arad opustén a proc¢
poklesla intenzita vzdjemnych vztahli s Egyptem. Toto mésto se nachazelo v oblasti

nepftili§ ptiznivé pro trvalé osidleni a bylo velmi tizce spjato se Sinaji a ziejmé

'8 R. GREENBERG, Changes in ceramic production, s. 183-199.

1 Ruth AMIRAN, Early Arad. The Chalcolithic settlement and early bronze city, Jerusalem 1978.

20 B. REDFORD, Egypt, Canaan, s. 33, 35-37.

1K N. SOWADA, Egypt in the Eastern Mediterranean, kapitola 6.11.

22 Amnon BEN-TOR, New light on the relations between Egypt and Southern Palestine during the
Early Bronze Age, BASOR 281, 1991, s. 3-5; Amnon BEN-TOR (ed.), The archaeology of ancient
Israel, New Haven — London 1991, s. 119.
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vyznamn¢ napojeno na obchod s jihopalestinskou médi. Podle Finkelsteina nebyl
Arad palestinskym méstskym statem zajistujicim tézbu meédi na jihu, ale pouze
obchodni a politické centrum populace na okraji osidlenych oblasti. M¢lo vzniknout
z mensSiho sidlist¢ v dobé RDB 11, kdy nartstajici urbanizace v Palestin¢ Zadala vice
mé&di.** Nevénoval ale pozornost jeho vazbam na Egypt a tudiz d&jinné spojitosti.
Redfordiv ptredpoklad o vlivu problémii v Egypté na konci 2. dynastie je
mozné aplikovat na systém obchodu s médi pouze ¢aste¢né, jelikoz zména nastala jiz
na pocatku RDB II. Prozatim nejasné zmény provedené v dobé vlady Dena a pozdéjsi
nestabilita panovnické moci v Egypté pravdépodobné vedla k omezeni poptavky po
médi a hral-li Egypt roli vyznamného spotiebitele, musel Arad a jeho prostfednictvim
fungujici obchod utrpét vazné ztraty. Oproti tomu ale doba RDB II v palestinskych
méstech predstavovala nartst urbanizace, ktery vedl k velké spotiebé médi. A navic
tézba ve Fejnanu se zda byt kontinuélni od RDB II k RDB III. Roli v zaniku Aradu
tedy hral jiny faktor. Moznosti je, Ze narastajici méstské staty byly schopné ziskavat
cenny material samy a obejitim Aradu podlamovaly jeho moc. Jak tvrdi Finkelstein,
mohla byt sama tézba skute¢né¢ mimo dohled Aradu, a tak bylo jednoduché navazat
nova spojeni. O vét§im propojeni palestinskych lokalit v RDB III svéd¢i prechod od
architektury a vyroby keramiky lokélnich typa k SirSimu stylu a standardizovanym

L 204
formam. %°

Doslo-li k delsimu omezeni obchodu, mohlo byt fungovani mésta
naruseno natolik, Ze nebylo schopno dalsi existence a jeho obyvatelé jej nakonec
opustili. Dlvod zaniku dalSich palestinskych mést v RDB II ale neni jasny a
pravdépodobné nesouvisel s Egyptem, jak je v nékterych piipadech zmifiovano.”*
Obchod s Egyptem po cesté na severu Sinaje byl znovu navazan minimalné
v RDB 1V a zistal v rukou Palestincii. V mezidobi snad namoini doprava pievzala
hlavni roli 1 ve spojeni s Palestinou. Pro¢ se v prib¢hu RDB II a poté¢ v RDB III
vytratil obchod podél sttedomoiského pobiezi? Existence uzivani pozemni cesty i

v této dob¢ je dokazovana nalezy egyptiak v Palesting, ale i ta mohla vzniknout diky

existenci pfistavii a jejich vyuzivani Egyptany. Zména zptisobu dopravy je

29 1. FINKELSTEIN, Living on the fringe, s. 81-82.

% Srov. napf. Russell B. ADAMS, External influences at Faynan during the Early Bronze Age: A re-
analysis of building I at Barqa el-Hetiye, Jordan, Palestine Exploration Quaterly 135, 2003, s. 18.

205 A, BEN-TOR (ed.), The archaeology, s. 120; TYZ, The trade relations, s. 20.
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vysvétlovana vétsi potfebou luxusniho zbozi pro elitu nové vytvoreného statu - Staré
fiSe - a tudiz nutnosti velkych nakladi importd, jez mohly zajistit jen lodé. Existence
lokalit vhodnych pro pfistavy ukazuje na moznost jejich vyuziti v kontaktu
s Egyptem, oviem doposud chybi dostate¢né archeologické doklady.”® O presunuti
obchodu na mote vypovidaji i nadoby, jejichz velikost a tvar byly zifejmé
prizptisobeny lodni dopravé.””” Neznamena to oviem, e by veskery obchod byl
piesunut do oblasti Syrie a Libanonu. Tam je egyptska ptfitomnost doloZzena az od
Chasechemweje, tudiZ konce 2. dynastie. Motivaci pro navazani vztahi s Byblem a
vyznamnéj$i vyuzivani cesty po moti mohl byt pravé pad Aradu a nartst urbanizace
jizni Palestiny v dobé RDB II. Po dob¢ vladni krize v Egypté a pravdépodobném
preruseni dodavek médi z Palestiny, kdy se Egypt snazil opét napojit na obchod,
zjistil, Ze jeho obchodni partner jiz neni schopen pravidelné dodéavat zddané zbozi.
Jelikoz si palestinska mésta v této dobé zajiStovala dodavky médi sama, mohl se
Egypt obratit pfimo na né a navazat cestu po mofi, ktera mohla zajistit vétsi mnozstvi
produktu jednodussi cestou.

K dispozici jsou pouze ¢astecné nebo nepiimé doklady pro takovou interakei, a
tak je doba Staré fiSe povazovdna za obdobi rozkvétu pravidelnych kontakt
s Byblem, ktery snad ¢astecné uspokojoval egyptské potieby po syropalestinském
zbozi. Bez vétSich problémt fungovala zfejmé i1 t€Zzba a dovoz surovin ze Sinaje.
OvsSem situace se zménila v dobé 5. dynastie. Nalezy v Byblu dokazuji, Ze i nadale
fungoval obchod mezi obéma zemémi, ale nikoliv kontinudlné. Mezi kamennymi
nadobami se spofe objevila nékterd z panovnickych jmen 4. dynastie, vyraznéji az
Menkaure. Rana 5. dynastie ale témét chybi, az na dvé nddoby se jmény Neferirkare a
Niuserre. Jeji zavér zastupuje pouze ve vétsim mnozstvi dochované jméno Venisovo.
Tetiho bylo nalezeno opé€t jen na jednom exemplafi, stejn¢ jako Merenreovo, oproti
velkému mnozstvi nddob nesoucich jména Pepiho 1. a II. O ¢em tato distribuce
vypovida? Protoze v Byblu byly pfedméty nalezeny viceméné pohromad¢, nejedna se
ziejmeé o archeologickou nedochovanost, ale spiSe o urcitych jevech svédcici

skute¢nost. Pro odpovéd’ na otdzku je nutné se podivat na situaci v Egypté. Zde doslo

21 E. STAGER, Port power, s. 625-638.
2T E.MARCUS, Early seafaring, s. 410.
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v dobé 5. dynastie v porovnani se 4. dynastii k poklesu poctu importt. Navic se zda,
ze vétSina téchto nadob syropalestinskych forem byla vyrobena v Egypté jako
napodobeniny. Na rozdil od 4. dynastie se objevuji v hrobkach nizsich hodnostafi,
kde reprezentuji jednu z tendenci poloviny 5. dynastie, coz bylo napodobovani prvkl
patiicich vy3e postavenym tfednikd niz&imi.””® Na vyrobu napodobenin odkazuji
scény v hrobkach zachycujici mezi egyptskymi 1 syropalestinské nadoby, jako
napiiklad v hrobce Nianchchnuma a Chnumhotepa pochdzejici pravé z doby 5.
dynastie. Je zvlastni, Ze by se syropalestinské nddoby volné prodavaly na trhu, jak je
tomu u Ptahhotepa, jelikoz byly-li pfivazeny vramci kralovského obchodu,
rozdéloval je sdim panovnik mezi jednotlivé konzumenty. Nejspi§ se tak na trzisti
jednalo o znovupouzitou nebo pouze vyprazdnénou nadobu, ¢i o egyptskou
napodobeninu. Pokud by S§lo o origindlni plnou amforu, byla by dokladem pro
soukromy dalkovy obchod.

O zméné vnéjSich vztahti Egypta k oblastem na severovychodé svédci dalsi
doklady z 5. dynastie. Krom¢& naznaki omezeni poctu expedic putujicich do Byblu,

09

zapo&alo opeviiovani vychodni Delty za vlady Dzedkarea®” a vzniku nového titulu

doloZeného poprvé v 5. dynastii - iny-r3 W3t-Hr.*'°

Ve stejné dob¢ vykonéval Kaaper
funkci spravce ruznych egyptskych pevnosti (?). Tyto tituly pravdépodobné
odpovidaji skutecnym potifebam statu a proto se jedna o tituly nikoliv honorifické, ale
funkéni.?!'! Autobiografické napisy jiz od doby Veniho - po&atku 6. dynastie - ukazuji
na Casté vojenské vypravy organizované do oblasti na severovychod od Egypta.
Lokality, kam byly mifeny egyptské utoky jsou vzdy hledany v jizni Palesting, jelikoz

se Syrii byly v ramci obchodu udrzovany dobré vztahy.*'?

Z jakého davodu ale bylo
potieba vojensky zasahovat a branit se? Obecné se soudi, ze expedice byly disledkem
pronikani beduinli ze Sinaje. Proti nim pravdépodobné skute¢né vedly vypravy
Veniho nebo Pepinachta, ale obléhani pevnosti ¢i mést z hrobek Intiho a Kaemheseta

svedéi o vyvinutéjsi a trvale usazené spolecnosti, coz by mélo sméfovat pohled

2% M. BARTA, Osudy staré 4500 let, s. 34; TYZ, The Sixth Dynasty tombs, s. 60-61; TYZ,
Architectural Innovations, s. 105-130.

2 D. B. REDFORD, Egypt and Western Asia, s. 133.

21 G, MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 57.

2 podobnych titultl je dochovano vice. Srov. napt. G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 52.
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47



badatelti k méstliim jizni Palestiny. V jizni Palestin¢ ale nebyl dosud nalezen Zadny
archeologicky doklad o tom, Ze by mistni mésta byla znic¢ena nebo jejich obyvatelé
vurditou dobu hromadn& umirali nasilnou smrti. ?* Egyptsky tGtok mohla
vyprovokovat jednak vojenskd aktivita Palestincli sméfovana proti obyvatelim
nilského udoli nebo ohrozovani egyptskych zdjmi ptimo v Palestin€. MoZnosti jsou i
vypravy poradané v dasledku oslabovani egyptského statu, které mély predem
odvratit mozné nebezpedi.*'*

Obchod, ktery byl veden pozemni cestou, pfedstavovaly jen dodavky médi.
Dalsi produkty byly nejspiSe dovaZeny po mofi. Pro dobu 6. dynastie existuje opét
velké mnozstvi nalezt jak v Byblu, tak v Egypté. Podle Haimanovych vyzkumi byla
produkce a zpracovani fejnanské médi v rukou Palestincii a fungovala béhem celé
RDB IV. Piisobeni Egyptant v rdmci obchodu je mozné dokazat ndlezy médumskych
misek z pozdni Staré tiSe podél Horovych cest. Moznost, ze by byl obchod naruSen a
egyptské hospodatstvi ochuzeno je tudiz mélo pravdépodobna. Pro¢ by ale Palestinci
méli zdjem na Utocich smérem k Egyptu? Otazkou je, koho zasahla krize této doby na
Blizkém vychod¢ diive, zda Egypt nebo Syropalestinu. Jakmile byla ochromena jedna
ze stran, prenesly se problémy i na druhou, kterou uz tak suzovaly ziejmé vyrazné
klimatické zmény. To se ale odehralo az na konci 6. dynastie, kdezto vypravy byly
zaznamenany jiz na jejim pocatku. Pronikdni Egyptan za hranice je dolozeno
velkym mnoZstvim pramenii z rtiznych oblasti a zd4 se, ze existovaly dostatecné
prostfedky k udrzovani takového stavu a podpote minimaln€ obchodnich vyprav.
Trestné vypravy byly spiSe podnikdny jako reakce na zmény za hranicemi udoli.
Proto se jako pravdépodobnéjsi jevi vysvétleni, ze v ptipadé Palestiny doslo nejdiive
ke zméndm tam a pozd¢jSimu presunuti krize na Egypt.

Bohuzel je vtomto procesu opomijen vyznam egyptskych produkti pro
syropalestinské hospodarstvi. Aby Egyptané ziskavaly produkty jako tvrdé dievo
jehlicnatych stromd, jejich pryskyfici, olivovy olej a vino, musely v ramci
vyménného obchodu nééim zasobovat své protéjsky. O jaké produkty se jednalo? Na

zaklad¢ nalezii kamennych nadob ziejmé Slo o luxusni produkty ptedstavované

23S PARCAK, Egypt’s Old Kingdom ‘Empire‘ (?), s. 49.
1% Srov. Miroslav BARTA, Evidence for a border in early contacts between Egypt and the Levant, in:
W. ZARTMAN, Borderlands. (v tisku)
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v Egypté oblibenymi vonnymi oleji. To byly ale komodity, které pravdépodobné
neslouzily k bézné smén¢. Podle Ben-Tora nebyla v Palestin¢ po takovych lakadlech,
jako zlato a polodrahokamy, o kterych by se téz dalo uvazovat, dost velka poptavka,
jelikoz mira urbanizace v Palesting nebyla na takové trovni jako v Egypt&.”"” Spise se
naskyta moznost materiald, které se do dneSnich dnli nedochovaly, jako bylo obili,
latky a dalsi. Ward naznacil moznost zprostiedkovavani obchodu s africkym zbozim,
jako bylo kofeni, vzacna dfeva a dalsi komodity.?'® Z tohoto hlediska je t&7ké
stanovit, jaké mnozstvi bylo obchodem ziskdno, aby byla egyptska poptavka
nasycena a africké zbozi mohlo byt pfedavano jeste¢ dalSimu odbérateli. Podle Warda
vzajemny obchod vychdzel z potieby luxusniho zbozi a nikoliv primarnich komodit,
které by mély pro jednu ze zemi zasadni vyznam.*'’ Jak ale potom vysvétlit velké
dodavky médi, které musely palestinskym meéstiim pfindset jiny produkt ve stejné
hodnot&? ReSeni nabizi obili a jiné suroviny, kterych byl v Egypté produkovan
dostatek nejen pro spotiebu, ale i vyvoz. Obili mohlo byt pomérné¢ vyznamnym
produktem, ktery ziskal jeSté vétsi cenu v dobé sucha. To zasahlo oblast blizkého

’ v rowrw 218
vychodu v dobé konce Staré fiSe.

Z tohoto diivodu mohl Egypt drzet vétSinu pro
sebe, aby uspokojil potfebu svych obyvatel. Hladova Palestina, kam se obili a dalsi
komodity dostavaly az ptes prostfedniky, tak diky vlastnimu nedostatku a nemoznosti
ziskat nutnou obzivu obchodem, byla nucena hledat zdroj jinde. Vzhledem k tomu, ze
meésta nebyla dale schopna dodat svym obyvateliim zakladni Zivotni potteby, byla
postupné opousteéna a lidé se vraceli k tradiénimu polonomédskému zplsobu Zivota,
ktery jim spiSe mohl zajistit preziti.

Nalezy egyptskych votivnich objekt v ramci chramu bohyné Baalat Gebal také
vypovidaji o historickych skute¢nostech a zajmech Egyptanti v oblasti. Jejich narist
v dobé konce Staré fiSe mohl souviset s postupnou ztratou postaveni a vétsi snahou
udrzet si pfizen mistni bohyné. Nemusi tudiz vypovidat o poctu expedic, které sem
zavitaly. Nalezy v paléci zfejmé predstavuji dary egyptského panovnika vladci Byblu.

Od né&j se mohly jako vzacné produkty — 1 samotné nadoby piedstavovaly luxusni

215 A. BEN-TOR, The trade relations, s. 11.

21 W_WARD, Egypt, s. 54-55.

2T TAMTEZ, s. 56.

18 Ke krizovym faktorim zéniku Staré fige srov. Renate MULLER-WOLLERMANN, Krisenfaktoren
im dgyptischen Staat des Ausgehenden Alten Reichs, Tiibingen 1986.
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zbozi - bud’ obchodem nebo ve formé darti dostat do vzdalengjsich oblasti, kam uz

nesahal egyptsky vliv a zajem.
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3. Pritomnost Egyptanii v Zapadni pousti

Zapadni poust’ predstavuje rozsahlou a z velké Casti stale jeSté neprobadanou
oblast. Jejim vyzkumem se zacal v prvni poloviné 20. stoleti zabyvat Fakhry, ktery
vénoval dokumentaci mistnich starovékych pamatek nékolik let a v podstaté poprvé
upozornil svét egyptologie na potencial pfinejmensim p&ti nejvétsich oaz.?"” V
poslednich letech se postupné stavé lakadlem pro nové expedice, jelikoz se stale vice
ukazuje, jaké moznosti tato, do dnesni doby pomérné opomijena ¢ast Egypta, pro
vyzkum starovéké civilizace skyta. Dosud je zmapovéna pouze mala cast
archeologickych lokalit, které osvétluji piisobeni Egypt'anti v oblasti od doby pravéku
az po stfedovek. Vhledem k tomu je vyznam pousté a jejiho osidleni pro staroveké
Egyptany stale zahaleny nejasnostmi, které pomohou odkryt pouze dalsi vyzkumy.
Nejednd se jen o oazy s bohatymi vrstvami osidleni a pohiebisti z rtiznych obdobi
staroegyptské historie, ale 1 karavanni cesty s jednotlivymi stanicemi, jez pomahaly
prekonéavat velké vzdalenosti v nehostinném prostfedi a umoziovaly Egyptaniim
dosahovat cilt, které stale jesté nejsou dost jasné. Dosud je z doby Staré fise znamé
jen sidlisté¢ Ajn Asil, kde bylo objeveno celé rozsdhlé mésto s paldcem guvernéra
oazy a jejich pohiebisté na lokalité Qila ed-Daba. Diky ndlezlim textovych prament
je mozné alespon ¢astecné rekonstruovat chod této vzdalené provincie, kterd byla
fizena centralni vlddou a spravovana povéfenym ufednikem. Do nedavné doby se
zdélo, ze Dachla je nejspiSe jedinou oazou, kterd byla rozsahle osidlena jiz v dobé
Star¢ tiSe, ovSem nové prizkumy ukazaly moznosti 1 dalSich z 0dz. V Bahreji byly
objeveny zbytky struktur a pohiby z doby Staré tiSe a v okoli Chargy jsou nalézany
pozustatky Cinnosti starofiSskych expedic. Ani Farafra nezlistavd mimo ramec. Je pro
ni dochovan staroegyptsky ndzev jiz z doby Staré fiSe, coZ nemusi znamenat, Ze se
zde nachazelo trvalé egyptské osidleni, ale davéa podnét k dalSimu prizkumu.

AC se oblast poust¢ muze zdat piiliS§ nehostinnou diky dneSnimu aridnimu
podnebi, skytala predevsim v dobé pravéku domov ptvodni egyptské populaci. AZ po

ustupu pravidelnych destt na jih, bylo obyvatelstvo nuceno stahnout se ke

29 A. FAKHRY, Bahria oasis, I-I; TYZ, Siwa Oasis; TYZ, Kharga and Dakhla, TYZ, Bahriyah and
Fardfra.
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zbyvajicim zdrojim vody - do o0az a k Nilu.**

Vysychani Sahary pokracovalo
postupné, a tak v dobé Staré fiSe jeste¢ nebyla tolik suchou jako dnes. Zdroji vody
nashroméazdéné za vlhké roky bylo vice, pficemz mohly poskytovat obcerstveni
cestovatelim, ktefi se sem za ur€itym cilem vydali a museli oblast pfekonavat jen
s pomoci osli. Ti na rozdil od dneSnich velbloudii potiebuji pravidelné dodavky
vody. Zda se, ze od 6. tisicileti pf. n. 1., kdy se posunulo pasmo destli na jih, piestaly
byt zdroje vody obnovovany a tudiz dochdzi jen k vyCerpavani na nepropustnych
vrstvach vytvorenych rezervoaru. I pfesto bylo v pousti - byla-li vy€erpana na povrch
- vody vzdy dost, a tak zde diky stabilné teplému pocasi mohlo byt Gspésné péstovano
ovoce a zelenina. Oazy Zapadni pousté jsou proslaveny piedevsim produkei datli a
oliv. V dobé¢ staroveéku piedstavovaly hlavni produkty mistnich obyvatel koSikarské
vyrobky, rakos, kiize, sandaly, fazole (?), hrozny a vino.””' Poust samotna byla pro
Egyptany zdrojem nerostnych surovin, pfedevsim rtiznych druhi kamene. Hlavni roli
vtomto sméru hrala mnohem bohat$i Vychodni poust, kde se nachazelo velké
mnozstvi loml na odliSné materialy uzivané pro zadusni stavby a umélecké vytvory.
Nicméné 1 Zapadni poust’ poskytovala vzacné a specidlnimi expedicemi vyhledavané

o 222
suroviny, jako okr a kamenec.

3.1. Dachla a jeji okoli

Nejveétsi mnozstvi nalezi bylo prozatim uc¢inéno v Dachle - snad nazyvané ve
staroegyptskych pramenech wi3r*> - a jejim okoli. Jedna se piedeviim o pozistatky
starofiSského mésta Ajn Asil a pohfebiste¢ Qila ed-Daba. Na lokalit¢ Ajn Asil bylo
odkryto osidleni, které proslo nékolika fazemi vyvoje. Neni jasné, kam az do historie

sahaji jeho zaklady,”** ale nejvétsi aktivita zde probihala od 6. dynastie do Prvniho

220 Michael A. HOFFMAN, Egypt before the pharaohs. The prehistoric foundations of Egyptian
civilization, Austin 1991, s. 77.

21, L. GIDDY, Egyptian oases, s. 156.

2 TAMTEZ.

3 Spréavci oazy nesli titul k3 wh3t. M. VALLOGGIA, Les oasis d’Egypte, s. 25; Harry S. SMITH —
Lisa L. GIDDY, Nubia and Dakhla Oasis in the late third millennium B. C.: The present balance of
textual and archaeological evidence, in: Trancis Gens — Florence Thill (edd.), Melanges offerts a Jean
Vercoutter, Paris 1985, s. 329. Casto je tento pojem povazovan za obecné oznadeni oaz. L. L. GIDDY,
Egyptian oases, s. 37.

% M. Ziermann se domniva, Ze zéklady byly polozeny v dobé 4. dynastie. O. E. KAPER — M.
WILLEMS — M. M. A. McDONALD, Policing the desert, s. 80. Kuhlmann zastava teorii, ze zde v
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prechodného obdobi. Mésto se plivodné soustiedilo jen v severni ¢asti lokality. S jeho
rozsifenim byl postaven rozlehly palac guvernéri oazy a jejich kultovni kaple.*”
Sidlisté na severu bylo ohranic¢eno ochrannou zdi, kterd nesla zajimavé prvky, jez je

226 . N
Jedna se o kruhovité véze,

mozné vidét také na Sinaji v pevnosti Tell Ras Budran.
které v mensi form¢ chranily jednak branu do mésta a jednak v rozséhlejsi formé, o
priméru 4 metri na rozich opevnéni, mésto samotné. Na konci vlady Pepiho II. zde
doslo k rozsahlému, snad umysIn¢ zalozenému pozaru, ktery znicil paléc a ¢ast mésta.
Pozd&ji doslo k jeho rekonstrukci a v Prvni prechodné dob& i k prestavbé.?’ Na
pohfebisti Qila ed-Daba bylo odkryto Sest velkych mastab a dalSich do hliny
vytesanych okolnich hrobek. Velké mastaby patfily spravciim odzy, jejichz svatyn¢ -
hwt-k3 - se nachazely ve mésté. Jednalo se o Ima-Pepiho 1., Ima-Pepiho II., Chentiku,
Chentiku-Pepiho a Medunefera. **® V ramci prestavby mésta snad dochazelo i
k opétnému pouzivani materidlu z nedalekych mastab, jelikoz v jednom z domt byl
nalezen pieklad pivodn& pochazejici z jedné z nich.**’ Na rozdil od Buhénu v Nubii
se zde dochovalo velmi malé mnozstvi kralovskych jmen na pomérné velkém
mnozstvi hlinénych peceti. >

V pomérmné blizkém okoli odzy Dachla se nachdzi mnoho stanovist, kterad
slouzila jejim obyvatelam™' nejspide jako ptedsunuté body pro vojenské hlidky -
mezi petroglyfy se nachazeji vyobrazeni vojakt, jez kontrolovaly vstupy do oazy.
Lokality byly nejspiSe pln¢ zavislé na Ajn Asilu, pfedevSim co se tyce zadsobovani.
Jejich uzivani v dob& Staré fiSe dokazuji nejcastéji nalezy médumskych misek
vyrobenych znilského bahna.?? Jeden z typickych piikladii pedstavuje pomé&rné

dobie dochovana lokalita nazvana Nebthetin kopec. Nachazi se ve vySce asi 8§ m nad

dobé 4. dynastie nebyly zadné trvalé stavby, ale spiSe se jednalo o do€asné titocisté na cestach dale do
pouste. K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath“, s. 137.

3 ] WILLEITNER, Die dgyptischen Oasen, Abb. 84.

26 G, MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 41.

2T M. VALLOGGIA, Les oasis d’Egypte, s. 75-76 ; O. E. KAPER — H. WILLEMS — M. M. A.
McDONALD, Policing the desert, s. 79-80.

228 J. WILLEITNER, Die dgyptischen Oasen, Abb. 74; H. S. SMITH — L. L. GIDDY, Nubia and
Dakhla Oasis, s. 325.

*H.S. SMITH - L. L. GIDDY, Nubia and Dakhla Oasis, s. 327.

P9 TAMTEZ, s. 328.

1 Kromé Egyptant zili v odze minimalné od konce 2. tisicileti pf. n. 1. do konce Staré fise i lidé
kultury Sejch Muftah. Na zakladé smiSenych nalezii se zda, Ze spolu obé kultury Zily v symbiéze. O. E.
KAPER — M. WILLEMS — M. M. A. McDONALD, Policing the desert, s. 81.

B2 TAMTEZ, s. 81-94.
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okolnim terénem. Kdysi zde stdvalo nékolik obydli ve tvaru podkovy. Byly zde
objeveny i petroglyfy vétinou ale pochazejici az z Recko-fimské doby. Médumské
misky z doby 4. a rané 5. dynastie ukazuji na uzivani jiz v dob& starotisské.”* Mills
zkuSebné prozkoumal ¢ast jedné z dalSich lokalit - Ajn el-Gezarin z doby Staré fiSe —
dokladem je opdt médumské zbozi.*** Nachazely se zde stopy po paleni, tedy
industridlni aktivité, a tisice fragmenti zvifecich kosti. Mezi nalezenymi artefakty
upoutaly archeology piedevs§im velké mnozstvi forem na chleba z doby Staré tiSe a
22 otiskil peceti - n¢které byly nalezeny na chlebovych formach, jiné byly ptivéseny
k vakiim nebo jinym drobnym objektiim. Nékteré nesly hieroglyfické znacky, jiné jen
geometrické vzory a dalsi obrazky zvifat. Mohlo se jednat o znaky rGznych ufednikt
nebo jen symboly oznacujici napf. standardni mnoZzstvi chleba vyrobeného
v oznacen¢ formé ¢i uritou kvalitu chleba. Nalezené struktury pravdépodobné
ukazuji na véEtSi vesnici, jejiz obyvatelé se Zzivili farmarstvim. Lokalita nejspisSe
spadala pod spravu guvernoratu v Dachle - napt. zde odkryté peceti byly podobné
tém, jez byly nalezeny v Ajn Asilu, ale soucasné méla predevSim hospodaiskou
nezavislost. Sidlist¢ plivodné chranila obrannéd zed’, ale postupné se s rlistem poctu
obyvatel zagalo roz§ifovat i za ni.**> Vyzkumny tym némeckych archeologii zkoumal
dvé na jihozapad od Dachly lezici lokality, 99/38, kterou piedstavuji dva asi 7 metrt
vysoké kopce a 99/39 tvotenou malym kopcem.? Na prvni z lokalit se na severnim
z pahorkii nachazely zdi z lamaného kamene a naddoby z Pozdni doby. Na druhém,
jiznim pahorku, byly v sedimentu a na terase nalezeny pfedméty ze Staré fiSe.
Keramika vyrobena z mistni hliny pochézela pfevazné ze 6. dynastie. Na skdle byla
objevena graffita, jejichz datace spadala vesmés do Staré fiSe. Vysledek rozboru
dfeva z jednoho ohnisté¢ jej zaradil ptiblizné do 4. dynastie. Na Starou fiSi odkazuji i

. , e , 237
nékteré ze zvirecich kosti.

Druhd lokalita jevila pfi vyzkumu vét§i zndmky
poniceni, ale i piesto se zde podafilo nalézt starofiSské stopy, které piedstavuje jednak

keramika a jednak skalni obrazy. Zda se, Ze stejné jako 99/38 byla lokalita 99/39

23 0. E. KAPER — M. WILLEMS — M. M. A. McDONALD, Policing the desert, s. 82-85.

2% A, J. MILLS, Another Old Kingdom site, s. 14-78.

35 TAMTEZ, s. 77.

26 H. RIEMER - F. FORSTER — S. HENDRICKX — S. NUSSBAUM - B. EICHHORN - N.
POLLATH — P. SCHONFELD — G. WAGNER, Zwei pharaonische Wiistenstationen, s. 291-350.
BTTAMTEZ, s. 306, 328, 333-334.
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docasné uzivana v dobé 4. dynastie a pfedev§im pozdni Staré¢ fiSe, pficemz mohla

slouzit jako vojenska zakladna.**®

3.2. Poustni cesty a zastavky

O vypravach z Dachly déle do pousté svédci jedna ztabulek dochovanych
v archivu odkrytém v palaci guvernérii v Ajn Asilu, kde se pise o keramice, jezZ méla
byt pfipravena na cestu expedice hk3 n dmj-jw, ale hrnlit jesté nedorazil do nezndmé
lokality RudZedet.”*’ Pro jakou komoditu mohly cesty do pousté vést ukazal nalez
v Gize, kde archeologové objevili kozené vacky obsahujici cervené barvivo - oxidy
zeleza, jez byly do udoli Nilu dovezeny z poustni vypravy.*** Zdroj tohoto materialu
se pokusily najit G. Negro, V. de Michele a B. Piacenza pravé v Zapadni pousti.
Podle téchto badatelti se lomy na zluté a Cervené barvivo pouzivané v zddusnich
stavbach nachazely na cest¢ od Abu Ballasu do krateru El-Baz, kde objevili misto
siln¢ poskozené tézbou. Podle na misté¢ nalezenych stop se mélo jednat o praci
neékolika desitek, mozné stovek, muzi. Dodnes jsou zde viditelné¢ vySlapané
ptistupové cesty k jednotlivym mistim, kde byl okr ziskavén, které vytvareji
vertikalni zafezy do pivodni struktury skaly. Tito badatelé v souvislosti s lozisky
okru interpretuji nejasné obrazky na lokalité DZedefreovy vodni hory jako mapu lomt
piskovcovych okrt, kde jednotlivé segmenty predstavuji pole pro jednotlivé pracovni
skupiny. Jednim z argumentt je 1 skutenost, ze si obrazek uchoval zbytky cervené¢ho

. 241
vybarveni.

Tento vysledek prace zpochybiiuje Bergmann, ktery na misté,
uvedeném podle italskych badatelt jako lom, nenasel zadné stopy lidské Cinnosti -
nastroje ani zbytky obydli - a cesta, ktera méla podle autort ¢lanku vést skrze lokalitu
smérem do Kufry, neexistuje.”** Soucasné tvrdi, Ze bylo zbytetné putovat pro barvivo

do takové vzdalenosti od Abu Ballas - asi 65 km - a Dzedefreovy vodni hory - asi 118

¥ H. RIEMER — F. FORSTER — S. HENDRICKX — S. NUSSBAUM - B. EICHHORN — N.
POLLATH — P. SCHONFELD — G. WAGNER, Zwei pharaonische Wiistenstationen, s. 338, 341, 344.
% Laure PANTALACCI, La documentation épistolaire du palais des gouverneurs a Balat — ‘Ayn Asil,
BIFAO 98, 1998, s. 306; Rudolf KUPER, By donkey trail to Kufra? — How Mr Meri went west,
Antiquity 75, 2001, 801; M. VALLOGGIA, Les oasis d ’Egypte, s. 100.

9 G.NEGRO — V. de MICHELE — B. PIACENZA, The lost ochre quarries, s. 121.

# TAMTEZ, s. 121-124.

22 www.carlo-bergmann.de, Results of winter 2005/06 expedition, Results of winter 2006/07
expedition. Discovery of the lost quarries of kings Cheops and Djedefte.
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km. Sam naSel lokalitu, kterd mé¢la byt blizsi a tudiz ptihodnéjsi, dodnes uchovavajici
doklady lidské Cinnosti. Proti Bergmannovym argumentim se autofi vySe zminéné
studie ohradili a publikovali nové fotografie a komentar, které¢ maji dokazovat, ze
lokalita jimi rozpoznana jako ztracené lomy, skutecné tomuto ucelu slouZzila. Pro
podpofteni této myslenky nechali barvivo podrobit testim, které dokazaly, ze se jedna
o velmi kvalitni zdroj ¢ervené barvy. Co se tyCe argumentu, ze byla lokalita pfilis
daleko od Dzedefreovy vodni hory, vysvétleni miize spocivat pouze v nedostatecné
probadanosti okoli loml. Mize se zde nachdzet dosud neobjevené sidlisté, které
pritomnost starofisskych expedic dokaze.**

Bergmann vidi jako pravdépodobnéjsi lokalitu, kam putovaly starofisské
expedice pro Zluté a &ervené barvivo Mu’askara el Semali, kde objevil zbytek
polokruhové kamenné struktury ptistavéné ke skalni sténé. Na samotné skdle rozeznal
zbytky nesrozumitelnych rytin ve formé mfizek a v ramci kamenné struktury viko od
Claytonova prstence a nékolik dalSich stfept, dle jeho minéni vyrobenych lidmi
kultury Sejch Muftah a dalsi pochazejici ze Staré fiSe. Mezi dal§i nalezy patii
oboustranné retusovana Cepel. Nenachézi se zde zadné pozistatky naddob, coz podle
Bergmanna neni ptekvapujici, jelikoz Dzedefreova vodni hora byla vzdalena ,,pouze*
tii kilometry a stacilo tudiz n€kolik malo nédob. V okoli se nachézeji oblazky
¢erveného okru, které mohly byt jednoduse sbirany. Rozsahlejsi tézba méla probihat
na jiné lokalité, a to Mu’askar Tel el Saftri, kde objevil skupinu Sesti kamennych
kruhti a dvé dali na kopci. Mezi nalezy patfi zbytek nadoby kultury Sejch Muftah a
Claytontiv prstenec. Polovina kopce, ktery je tvofen zlutym piskovcem byla dle
Bergmanna odstranéna lidskou ¢innosti, ¢imz byla zjedné strany vytvotena velka
sténa. Nedochovaly se na ni ale zddné znamky tézby. Material ma byt natolik mekky,
7e nebylo potieba kovovych nastrojii na jeho ziskani.***

Bergmannem byla systematicky zkoumdna vyznamna karavanni cesta, kterou

245

nazval Abu Ballaska cesta. Byla pouzivana vice nez 200 let™ a spojovala Egypt

s Nubii a dalSimi jiznimi a jihozapadnimi oblastmi, kde lezi Gilf Kebir a Gebel

3 www.saharajournal.com/pages/press.html

* www.carlo-bergmann.de, Results of winter 2006/07 expedition. Discovery of the lost quarries of
kings Cheops and Djedefre.

5 Keramika na jednotlivych zastavkach asové saha od Staré ¥ide az do Ptolemaiovské doby. R.
KUPER, The Abu Ballas Trail, s. 375.
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Uwejnat. Prozatim se podle dosavadnich vyzkumt zd4, Ze zakladnu pro cesty dale do
pousté hrala odza Dachla. Pro ziskavani luxusniho zbozi z Afriky byla ale

vvvvvv

byla cesta pojmenovédna predstavuje Abu Ballés, ktery byl objeven asi 200 km na
jihozapad od Dachly jiz vroce 1918 J. Ballem pfi jeho geologickém vyzkumu.**®
V dobg¢, kdy lokalitu dokumentoval Kemal ad-Din, se na ni nachazelo jesté ptiblizné
100 nadob - z vétsi Casti starotfiSskych, podobnych keramice z Dachly - a dva skalni
napisy ze Staré fiSe. Dnes je stav lokality bohuZel natolik naruSen, Ze jiZ neni moZné
zachytit ptivodni stav pro nezbytna archeologicka data. Jedna se nejspis o zastavku na
karavanni cesté z Dachly do Kufry.**’ Podle lokality je nazvéana i vy$e zmin&na Cesta
Abu Ballas, kterd je po dlouhych letech neuzivani doslova znovu objevovana
Bergmannem. Jeji pocatek predstavovala odza Dachla, pfi¢emz cil zlstava zahalen
tajemstvim. Smétuje k horam Gilf Kebiru a déle k Uwejnatu, ale to je jediné, co bylo
prozatim odhaleno. Na jeji cesté se nachazi pomérné velké mnozstvi lokalit, které
byly uzivany v riznych obdobich egyptskych déjin a mnoho z nich nese stopy z doby
Staré fiSe. Zajimavosti, na niZ upozornil Kuhlmann pfedstavuje relativni nedostatek
nadob na jednotlivych zastavkach, kromé Abu Ballasu. Jedna z nddob dokonce stale
jesté nesla cast kosiku, jenz nejspise slouzil k jejimu prendseni. Jedna se o amforu
z Nové tie typu, ktery byl pouzivan na vino.**® Podobné nadoby mohly slouZit i na
jidlo nebo krmivo pro zvifata. Nékteré z nadob nesly znaCky vyryté pied ¢i po
vypaleni, jako napfiklad obrdzky osli. Zvlastni je, Ze s velkym mnoZstvim nadob
musel Abu Ballas pfedstavovat vyjimecnou lokalitu na cesté, ovSem v takovém
pripad¢ je prekvapujici, Ze zde nebyly nalezeny zaddné skalni népisy, pouze obrazky,
které ale nemusi mit se staroegyptskymi vypravami nic spole¢ného.**’

Bergmann se jako amatérsky badatel od roku 1999 vénuje prizkumu cest, které
vedou od oazy Dachla ddle do poust¢ a dokumentuje jednotlivé stanice v jejich
prabéhu, které bohuzel jako mnoho jinych egyptskych pamatek postupné nici stale

dale pronikajici a rozsifen€j$i cestovni ruch. Orientuje se jednak diky zvIaStnim

6 John BALL, Problems of the Libyan Desert, The Geographical Journal 70, 1927, s. 21-38, 105-128,
209-224.

T R. KUPER, The Abii Ballds Trail, s. 372.

28 K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath*, s. 150.

9 TAMTEZ, s. 149-153.
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prvkim v krajin€ a jednak diky starym alamatam, které zde zanechaly ddvné vypravy,
aby oznacily cestu pro pristi vypravy. V hledani odpovédi na jeho otdzky mu Casto
pomahaji zkuSenosti ziskané béhem let Zivota v pousti, ale 1 odborni badatelé, se
kterymi pii své ¢innosti spolupracoval.

Objevy z kazdé sezony pravidelné publikuje na internetovych strankach, kde
jsou sepsany vysledky jednotlivych sezén od roku 1999 az do 2006/2007. Svou cestu
ke zkouméni poustd a prvni vypravy popsal vknize Der letzte Beduine. ™ P
nejstarSich vyzkumech narazil v pousti na tfi lokality s ulozenymi nddobami na vodu
podobné Abu Ballas, hieroglyfické napisy a na poustni vojenskou stanici na pahorku
vzdaleném piiblizné 15 km od Mut. Postupné zacal objevovat jednotlivé zastavky na
piiblizné¢ 440 km dlouhé Cest¢ Abu Ballas. K DzZedefreové vodni hote pfisel pii
hledani o4zy Zerzura, ktera byla zapsana v dile Sira G. Wilkinsona v roce 1835, ale
poté ztracena. Diky tomuto ndlezu byla pfitomnost Egyptanli v Zapadni pousti
posunuta z doby 6. dynastie, kdy vzkvétalo mésto Ajn Asil do 4. dynastie, z niz
pochazeji napisy na Dzedefreové vodni hote. Lokalita se nachazi asi 100 km na
jithovychod od Balatu. Doklady o aktivit¢ v dobé Staré fiSe predstavuji napisy
uvadgjici jména Chufua a Dzedefrea.””' Pozistatky lidské aktivity se dochovaly na
vychodni strané, kde tucastnici vyprav odpocivali na misté v pozdéjSich dobach
obehnaném pomérné vysokou zdi. Podélné noclezisté bylo celé ohraniceno 1,2 m
vysokou suchou zdi a rozd&leno dalii asi 1,8 m vysokou na dvé& &asti.”>* Nejspis zde
byla uklddana zvifata, pro néz slouzila zed’ jako ochrana. Kuhlmann odhadl pocet
ucastnikd vyprav, které zastavili na pfenocovani u DZedefreovy vodni hory az na 400
lidi, priemz s sebou vedli pfiblizné 18 osli.*® Cela lokalita byla poseta rytinami a
malbami z doby Predynastické az Staré fiSe. Jedna se o vyobrazeni zvirat, ale také
napisy. Nejzajimavéjsi prvek, ktery se na skale objevuje a ktery dal lokalité nazev je
symbol hory, vniz bylo vyryto jméno panovnika Dzedefrea. Tento symbol je
vyjimecny, vétSinou se - zde i na jinych lokalitdich - tato obrovska hora objevila

vyplnéna symboly vodnich vin. Nékdy byla hora vybarvena Cervenou barvou, ale to

230 C. BERGMANN, Der letzte Beduine.

LK. P. KUHLMANN, Der ,, Wasserberg des Djedefre*, s. 254-258.
2 K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath*, s. 134.

3 TAMTEZ, s. 137.
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nejspiSe proto, ze se jiné vhodné barvivo kolem nenachdzelo a ¢ervena byla v pousti
vSudypfitomna. Stejnou barvou jsou malovany i postavy, mezi nimiz se nachazi
tradi¢ni postava panovnika porazejiciho nepfitele. Kuhlmann se domniva, ze symbol
vodni hory pochézi z doby 4. dynastie, kdeZzto Bergmann na zdkladé jednoho nélezu,
kde podle néj horu pozdéji prekryla vyryta figura zirafy, navrhl jiz dobu pozdniho
neolitu.”* Kromé& vodni hory byly na lokalité zanechany znagky oznacujici snad dést’
a zvlastni Zebiikovité ¢ dlouhé Sachovnicové a jiné obrazy.”’ Dale je zde mozné

. , . . 256
nalézt vyobrazeni boha o4z Igaie,

riznd zvifata nebo namalovanou postavu
panovnika v tradiéni scén& porazky nepiitele.”’ Pro chronologii je dilezity udaj,
ktery za bohem nasledoval; zminuje 13. scitdni dobytka za vlady Chufua, coz
piedstavuje nejvyssi dosud znamé datum vlady tohoto panovnika. Paméatku na tuto
expedici zde zanechali dva muzi, dohlizitelé nad vojdky, Jj-mrjj a Bbj. Na skale
zanechali 1 zpravu o ucelu vypravy, kterym bylo ziskadni praSku mf3t z pigmentu
zvaného s§ v poustni oblasti zvané staroegyptsky w h3st / smyt. Nejedna se vsak o
jedinou zminku o vypravé téchto dvou muzi. Bbj totiz v dobé 12. scitani dobytka
absolvoval tutéz cestu za stejnym ucelem. I o ni nechal zpravu na stejném miste jako
pozdéji s Jj-mrjj. S kradlovskymi pracemi byli spojeni stavitelé, ktefi se podle
zédznami Gasto udastnili vyprav.>® Kromé kralovskych jmen a napist Jj-mrjj a Bbj se
zde dochovala i ¢etna jména daliich nav§tévnika doplnéna nanejvys jejich tituly.”’
Zajimavé je, Ze na lokalité nebylo nalezeno pfili§ mnoho keramiky. Podle Kuhlmanna
z této skuteCnosti mize vyplyvat bud’ pouzivani jinych transportért - naptiklad vaky
na vodu ze zvifeci kiize, tzv. girby - nebo byly nddoby piepravovany dale i

’ r 2
prazdné.*®

2% www.carlo-bergmann.de, Results of winter 2005/06 expedition

35 K. P. KUHLMANN, Der ,, Wasserberg des Djedefre*, s. 267-269, 278-281.

2% Henry George FISCHER, A God and a General of the Oasis on a Stela of the Late Middle
Kingdom, JNES 16, 1957, s. 223-235.

7K. P. KUHLMANN, Der ,, Wasserberg des Djedefre*, s. 283-286.

38 TAMTEZ, s. 245-249; K. P. KUHLMANN, The ,Oasis bypath“, s. 134-136; www.carlo-
bergmann.de/Discoveries/discovery.htm; G. NEGRO — V. de MICHELE — B. PIACENZA, The lost
ochre quarries, s. 124. Ke strukturdlnimu slozeni expedic srov. E. EICHLER, Untersuchungen zum
Expeditionswesen, s. 157-197.

K. P. KUHLMANN, Der ,, Wasserberg des Djedefre*, s. 259-267.

20 K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath“, s. 137.
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DalS§im z Bergmannovych vyznamnych nalezi je Biar Jaqub, lokalita, kterou
oznacil jako Wilkinsonovu druhou Zerzuru. Podle Bergmanna je spojena
s Dzedefreovou vodni horou diky zvlaStnim rytindm. Jedna se o mfizky, jez maji
v jeho interpretaci ptedstavovat pozdné neolitickou mapu poli oazy, kterd existovala
na lokalité¢ Biar Jaqub rozkladajici se odtud asi 8,5 km na jihojihozdpad. V oblasti
ptiléhajici k Biar Jaqub objevil Bergmann dal$i symboly vodni hory. Neexistence
velkych nadob na vodu na obou lokalitach - Biar Jaqub a Dzedefreova vodni hora —
podle néj dokazuje, ze studny byly v této oblasti dostupné jesté¢ v dobé faraonského
Egypta. Bergmann navrhuje plaje jako zasobarny vody nashromazdéné v dobé
destd.?®! Symbol vodni hory byl nalezen i na nékterych lokalitach plaje - podle
Bergmana ve starovéku ,,04zy* - Biar Jaqub. DalSim z dokladii pro existenci odzy
v této oblasti jsou podle Bergmanna cesty, které¢ ji kdysi spojovaly s vyznamngjSimi
trasami a na nich lezicimi lokalitami.**®

Postupné Bergmann objevil 200 km poustni cesty, kterou nazval ,,obchvat
oazami®, jelikoz predstavovala alternativu pro cestu podél Nilu. Kromé zastavek
s mnoha doklady - keramika, kamenné struktury - egyptské ptfitomnosti z riznych
dob zde objevil 1 jméno panovnika Kakarea z doby Prvniho pfechodné¢ho obdobi,
ktery je znam pouze z dokladi nalezenych v Dolni Nubii. Kromé zakladni Cesty Abu
Ballas nalezl znacdeni dalSich kratSich cest vedouci k mensim lokalitam v pousti
v uréité dob& z urditych ditvoddi uzivanych starymi Egyptany.’®® Expedice z roku
2003/2004 odkryla napt. lokalitu Chasin-Nuqta, kde byla objevena postava nejspise
z faraonské doby vyryta na piskovcové desce, jiz podle Bergmanna Mills oznacil jako
pravdépodobné starofisskou. Na tento kontext ji navazuje cesta, diky niz byla
ptivodné spojena s Dzedefreovou vodni horou.

Cestovani pousti neni dolozeno jen napisy dochovanymi na karavannich
cestach. Jeden z pramenil piedstavuji jiz n¢kolikrat zminované autobiografie. Cestu

pousti podnikl naptiklad Harchuf, jenz ale sméfoval za jinym cilem nez expedice

261 plaje predstavuji pravéka jezera, ktera s vysychanim Sahary postupné zanikala. Na jejich okrajich
Playa charakteristickd bohatymi archeologickymi nalezy. Srov. Fred WENDORF — Romuald SCHILD,
Prehistory of the Eastern Sahara, New York — London 1980.

262 www.carlo-bergmann.de/Discoveries/discovery.htm, Results of winter 2004/05 expedition, Results
of winter 2005/06 expedition, 2006/07 Discovery of the lost quarries of kings Cheops and Djedefre.

263 www.carlo-bergmann.de/Discoveries/discovery.htm, Results of winter 2003/04 expedition.
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patrajici po pfirodnim bohatstvi této nehostinné krajiny. Na jedné ze svych cest do
zemi na jih od Egypta se pfepravoval po poustni cesté, jejiz zastdvkou byla i oaza
Dachla. Dtikaz toho, ze osidleni odzy vzniklo pouze z divodu expedic, podle
Kuhlmanna tkvi v titulech - pr wj3 a jmj jrtj, jez nesly spravci Dachly znami z doby
6. dynastie, a které¢ odkazuji na ,expedi¢ni zakladnu®. 264 yzhledem k tomu, Ze
Zapadni poust’ nenabizela stejnou $itku druhti cenénych kamenti, omezila se po dob¢
pruzkumu tézba nejspiSe pouze na mistni pigmenty. Odza tak v pozd¢jsi dobé musela
ziskat novy vyznam a tim nejspiSe byly cesty obchodni, které vedly dale na jihozapad
k Uwejnatu a do Nubie. Dachla tudiz ptfedstavovala zastavku na vedlejsi cesté do
Nubie, ktera sledovala, ovSem kilometry daleko od biehu, tu, jenz vedla podél Nilu
udolim. Tento obchvat mél spojovat Deltu s 2. nilskym kataraktem, kde se v blizkosti

. . . s AT . 265
Buhénu nachéazela egyptska zékladna na cizim uzemi.

Dokladem pro tuto
domnénku je jiz vySe zminény autobiograficky napis Harchufa v jeho hrobce
v Kubbit el-Hawa. Druhou cestu podnikl Harchuf podél ,slonovinové cesty®, jez
pravdépodobné prochdzela odzou Dungul a az tieti cesta jej zavedla dale do pouste
k odze Dachla, poté na jih opét k odze Dungul a odtud uZz po stejné trase jako predtim
k Buhénu do zemé¢ Jam. Severni Cast cesty méla vést pifimo z Delty. V Prvni
prechodné dobé byla - na zaklad¢ rozboru povidky Vymluvny venkovan - pouzivana
obchodni cesta mezi Skétidou - Wadi Natrun - a Farafrou pres Bahreju. Na zakladé
dalSich dokladl - napt. Kamoseho stéla - se zda, ze cesta byla znamé a pouzivana i
nadale. >

Asi 30 km jihozapadné od Dachly se nachdzi napis Meriho, kde se piSe o ,,23.
roce: spravce palace Meri je na cesté, aby vyhledal wh3tjw®. Tito lidé byli vétSinou
povazovani za obyvatele oazy Dachla a sloveso bylo piekladano jako ,,setkéni s*,
ovSem Kuhlmann zménil interpretaci a ve wh3tjiw vidél skupinu lidi - nejspiSe
pastevci Zenouci sva stada smére k 0dzam — z jihozapadu.*®” Datace napisu je stale

predmétem diskusi. Jednou moznosti je konec Staré tiSe a druhou 12. dynastie.

Lokalita se nachazi pomérné daleko od nejblizsich zdroji vody, kterymi jsou Kufra a

204 K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath*, s. 138-139.
25 TAMTEZ, s. 139.

26 TAMTEZ, s. 142-147.

27T TAMTEZ, s. 156.
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Gebel Uwejnat. Jiz tehdy bylo podnebi v této oblasti hyperaridni a oslové, kteti byli
pouZivani na cesty, museli pit kazdy tieti den.”*® Bergmann oznagil cestu, na niz se
lokalita nachazi jako Tariq Abu Ballas, ktera vede z Balatu ptes Muhattah Jaqib -
depozit nadob - a Abu Ballas ke Gilf Kebiru. Dle jeho nazoru je tento ufednik Meri
totozny s Merim, jehoz jméno bylo objeveno Francouzi na vychod¢ Dachly. Druhy

o 4 r A 4 : 2
z textll vypovida o vytvoreni cisterny. o

3.3. Bahreja

270«
0 zagal

Nejasnost pocatku osidleni odzy Bahreja ve faraonském obdobi
osvétlovat vyzkum IFAO, ktery na lokalit¢ Qaret el-Toub vroce 2006 objevil
pohiebisté¢ z n€kolika obdobi staroegyptskych d&jin. Vybaveni nejstarSich hrobky
neslo stejné znaky jako nalezy v Ajn Asilu z doby pozdni Staré fise.”’' Definitivng
otazku zodpovédél vyzkum ceské expedice, kterd v roce 2007 objevila na lokalité
Gard el-Abjad pozistatky osidleni a sttepy nadob z doby Staré fiSe. Pfi prvnim
pruzkumu byly odkryty zbytky budov ze suSenych cihel a dvou ohnist’ spolu se

272

zbytky doméaci keramiky, které snad patfi do doby 6. dynastie.”’” I tato odza nesla

273

staroegypsky nazev, ktery znél Dsds.””” Zminka o Bahreji se nachazi i v mastabé

Chentiky v Qila ed-Daba, kde se odkazuje na jeji spojeni s Dachlou.*”

3.4. Charga
V odze Charga probihd vyzkum, ktery miZze Casem prokdzat, ze 1 pocatky
osidleni této oazy sahaji ve faraonském obdobi jiz do Star¢ fiSe, jelikoz i tato odza

hréla jisté jiz tehdy urcitou roli. Cesty, jez sem vedly z oblasti Théb, byly vyuzivany

28 Giinter BURKARD, Inscription in the Dakhla region. Text, translation and comments, Sahara 9,
1997, 152-155; R. KUPER, By donkey trail, s. 801; TYZ, The Abii Ballds Trail, s. 374.

269 www.carlo-bergmann.de, Results of winter 2003/04 expedition.

7% Oaza byla stejné jako mnoho jinych lokalit v Zapadni pousti osidlena v dob& pravéku, ale poté
stopy osidleni zmizely.

2! Piivodné byly zpravy dostupné na www.ifao.egnet.net/c?f=/doc/Rapports, ale IFAO zménilo obsah
svych webovych stranek a nyni je mozné bohuzel v omezengj§im rozsahu informace dohledat na
www.ifao.egnet.net/archeologie/bahariya/

22 http://weekly.ahram.org.eg/2007/857/hr1.htm

3 C. A. HOPE, Egypt and ‘Libya ", s. 409.

2 0. E. KAPER — M. WILLEMS — M. M. A. McDONALD, Policing the desert, s. 90.
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od doby badarské kultury minimalng do Archaické doby.””

Prochézi tudy Darb el-
Arbain, kterd spojovala tidoli a 04zy s oblastmi dale na jihozapad, jako byl Uwejnat a
Gilf Kebir. Jina cesta, Darb Ajn Amur tvoii dalsi z dulezitych tepen pousté. Na jeji
trase byly nalezeny rtzné stopy lidské pfitomnosti i z doby Staré fiSe. Jedna se
pfedevsim o népis zachycujici titul pisate s§ hry w3d.t. Vyznam titulu neni jasny, ale
nejspise patii do 4. - 6. dynastie. Z doby Staré fiSe nejspiSe pochazeji i nékteré
z napist na Lokalité D.*”® O kontaktech sv&déi nalezy keramiky pivodem z nilského
udoli. Probihajici francouzské vyzkumy na jih od odzy odkryly keramiku egyptského
stylu z doby Staré fiSe, a tak dalSi vykopavky snad brzy odhali nové moznosti

interpretace vyznamu a vyuziti oblasti obyvateli Kmt.””’

3.5. Farafra

Posledni z pasu odz, které byly nejspise osidleny - nebo alespon vyuzivany -
Egyptany jiz v dob¢ Staré fiSe, pfedstavuje prozatim nejméné prozkoumana Farafra,
ktera se nachazi mezi Dachlou a Bahrejou. O Faraffe je pouze zndm jeji nazev, ktery
byl pouZivan jiz v dob¢ Staré fiSe, coZ sv€d¢i o znalosti Egyptani tohoto mista. Odza
se jmenovala 73-ih, coz ale podle Kuhlmanna spiSe nez ,,zemé dobytka*“ mélo vyznam
,zemé pastvy“.?’® Zajimavosti spjatou s touto odzou je napis na dvou sochich
Nechetsasua z Brooklinského muzea v New Yorku z 5. dynastie, kde je jejich majitel

oznacen jako jmj-r< T3-ih.*"

3.6. Siwa
O oaze Siwa, nejvzdalenéjsi ze vSech velkych oaz Zapadni pousté neexistuji

znamky osidleni Egyptany pro dobu Staré fiSe. Oaza lezi pravdépodobné pfilis

25 Salima IKRAM — Corinna ROSSI, An Early Dynastic serekh from the Kharga oasis, JEA 90, 2004,
s. 211-215.

276 Corinna ROSSI — Salima IKRAM, Petroglyphs and inscriptions along the Darb Ayn Amur, Kharga
oasis, ZAS 129, 2002, s. 142,14-149.

27 Pred zménou webovych stranek IFAO  byly informace dostupné na
www.ifao.egnet.net/c?f=/doc/Rapports, v ramci nové podoby jiz Charga neni zahrnuta; C. A. HOPE,
Egypt and ‘Libya, s. 405.

> O4zy byly sice dobfe zavlazované, ale pieci jen pomérné chudé co se $kély potravy tyce. K. P.
KUHLMANN, The ,, Oasis bypath*“, s. 131.

¥ Elmar EDEL, Ein ,, Vorsteher der Fardfra-Oase* im Alten Reich?, ZAS 81, 1956, s. 67; L. L.
GIDDY, Egyptian oases, s. 47.
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daleko v pousti, a tak byla diky své izolovanosti osidlena kmeny ptichdzejicimi ze
zapadu, spiSe nez napojena na nilské udoli. Az do nedavna, kdy zde byla vybudovéana
asfaltova silnice, tvofila odza samostatnou jednotku obyvanou Berbery, ktefi se

vzdalené€j$im okolim udrzovali minimalni kontakty.

3.7. Poustni sklo a Claytonovy prstence

O vypravach hluboko do Zapadni pousté by mohly svédcCit nalezy poustniho
skla, které se objevuji na artefaktech jiz z Predynastické doby. Jedna se o zvlastni a
vzacny materidl, jelikoz jeho zdroj byl lokalizovan az v oblasti Velkého pise¢ného
mote nedaleko libyjskych hranic. > De Michele ale tvrdi, Ze se neobjevuje
v historickych objektech, kromé Predynastické doby, kdy se jedna o mistni uziti.**'

Zajimavost jiného druhu spojenou se Zapadni pousti piedstavuji tzv.
Claytonovy prstence. Jednd se o keramické nddoby zvlaStniho tvaru, které se
nachazeji rozesety po celé Zapadni pousti a predevsim na zastavkach karavannich
cest. VEétSinou jsou si podobné — jedna se o nadobu koénického tvaru, ktera nema dno a
pokli¢ku s otvorem uvnitf, ale ptevladaji mezi nimi tfi zdkladni materidly, které byly
uzivany jak kulturou Sejch Muftah, tak Egyptany v Dachle. Na n&kterych se dokonce
nachazeji hieroglyfy jako hrnciiské znacky. Byly nalézény na lokalitdch spojenych
s kulturou Sejch Muftah, ale i v Dachle, a tak jejich pivod a vyuziti zahalovalo
tajemstvi, které se teprve nedadvno pokusil vysvétlit Bergmann. Podle jeho pozorovani
a pokusi se mohlo jednat o naddobu, kterd slouZzila k peceni semen rostliny jménem
kolokvinta. V pousti je pomérné bézn¢ dostupnd, jelikoz naroste po piivalovych
destich a pomérné dlouho vydrzi ptipravena ke spottebé. Plody rostliny mohly byt po
cest¢ expedicemi sbirdny a jejich semena za uziti Claytonovych prstencii, kterych se
na jednotlivych zastadvkach nachédzelo dostatecné mnozstvi, peceny ¢i prazeny jako

zdroj obzivy v nehostinné pousti. Dno neméla nadoba proto, Ze pod ni byl pfimo

% G.NEGRO — V. de MICHELE — B. PIACENZA, The lost ochre quarries, s. 125.
! Vincenzo de MICHELE, The ,, Libyan Desert glass* scarab in Tutankhamen’s pectoral, Sahara 10,
1998, s. 107.
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ohném rozpaleny pisek a bylo nutné je pouze zakryt vikem, aby se semena nerozlétala

kolem.*®

3.8. ,,Libyjci“

S ptitomnosti Egyptanti v Zapadni pousti a vztahy s mistnim obyvatelstvem
souvisi etnikum Libyjcl, s nimiz ptichdzeli Egyptané do kontaktu, jelikoz o nich
zanechali zpravy. Egyptologové jako ,,Libyjce* oznacuji ob¢ skupiny, jez se vyskytuji
v textech jako oznaceni pro obyvatele Zapadni pousté. Jedna se o Tmhw a Thnw.
Jeden z nejstarSich dokladii Cehenu piedstavuje Libyjska paleta — n€kdy nazyvana
Paleta mést. Déle jsou vétSinou zminovani v souvislosti s kralovskou ideologii, resp.
porazkou cizinct.” Z doby Staré ¥i§e pochazi napis na Palermské desce z doby
Snofrua, kde je zmin€na vyprava, jeZ panovnikovi pfinesla 1 100 zajatc a 23 100
(23 000) kusti malého dobytka jako tribut.*** Ze Sahureova zadu$niho chramu
pochazi vyobrazeni Cehenu®®® mezi zajatci z dalsich zemi a té scéna porazeni vladce
tohoto ,,kmene* a pfinaSeni tributu. Tytéz vyjevy se opakuji i u Pepiho I., Niuserrea a
Pepiho II., stim, Ze posledni dva nechali ve scéné zachytit vladce Cehenu spolu
s vlddcem Nubijcti. Ve vSech ptfipadech situaci pfihlizi i nepfitelova rodina, jejiz
&lenové maji vzdy stejna jména.”®® Hope vidél ptivod Cehenu ve vychodni Deltg,
odkud byli vytlaceni jiz na pocatku egyptského statu. Od doby boji s nimi byli
prislusnici tohoto etnika zatazovani do tradi¢nich vyobrazeni porazky nepftitele. Zda
se, ze nesly podobné rozliSovaci znaky, jako Egyptané v Archaické dobé. Kuhlmann
si pov§iml faktu, Ze nazev Thnw pochéazi etymologicky od slova thn, které bylo

pouzivano ve vyznamu ,tipytit se* a tudiz jako substantivum pro tipytivé materialy

2 Heiko RIEMER — Rudolph KUPER, ,, Clayton rings“: enigmatic ancient pottery in the Eastern
Sahara, Sahara 12, 2000, s. 91-100; Heiko RIEMER, News about the clayton rings: long distance
desert travellers during Egypt’s Predynastic, Stan Hendrickx — René F. Friedman — Krzysztof M.
Cialowicz — Marek Chlodnicki (edd.), Egypt at its origins. Studies in memory of Barbara Adams,
Leuven — Paris — Dudley 2004, s. 971-989; C. A. HOPE, Egypt and ‘Libya‘, s. 407; www.carlo-
bergmann.de, Results of winter 2005/06 expedition.

3 C. A. HOPE, Egypt and ‘Libya", s. 399-401.

2 T, A. H. WILKINSON, Royal annals, s. 235; N. C. STRUDWICK, Texts, s. 67; C. A. HOPE, Egypt
and ‘Libya‘, s. 401.

% J WILLEITNER — H. DOLLHOPF, Libyen, s. 19-20.

26 C. A. HOPE, Egypt and ‘Libya*, s. 401-402.
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cey

jako byla fajans nebo sklo. Vzhledem k tomu mohl tedy byt narod zijici v oblasti, kde
se vyskytovalo poustni sklo nazyvan jako narod ,,Blystici zem&*.**’

Pravdépodobné jiné etnikum, Cemehu je zminovdno pouze v bibliografiich
Veniho a Harchufa.”™® Na rozdil od Cehenu je t&Z3i charakterizovat Cemehu, protoze
se nedochovala jejich vyobrazeni. Pravdépodobné¢ sidlilo toto etnikum na jih od
Cehenu. Vzhledem ktomu, ze byli vurcit¢ dobé v nepfatelském vztahu k Jamu,
lezela snad jizni hranice jejich tizemi v Horni Nubii.® Jejich styk s Egyptany snad
probihal spiSe v oblasti pouSté. Na nebezpeci zjejich strany mulze odkazovat
opevnéni sidlist¢ Ajn Asil a dal$i predsunuté strazni lokality kolem odzy. DalSim
etnikem, které Zilo v Zapadni pousti predstavuje Sejch Muftah. Tito lidé viak zili
v symbidze s Egyptany. Keramika obou proto byva Casto nalezena pohromadg. Jejich

kultura se viak po konci Staré fise vytratila.””

3.9. Vyznam Zapadni pousté

Jaky vyznam mohla mit pro Egyptany Zéapadni poust, do jaké miry byla
vyuzivana a jak odrdZzi vyvoj v provinciich situaci v adoli? Pocatky osidleni oaz
Egyptany, ktefi pfisli z nilského udoli neni jednoduché stanovit, stejné¢ jako dvod,
ktery je k takovému ¢inu vedl. Nejstarsi starofiSské doklady pochazeji sice jiz ze 4.
dynastie, ale zda se, ze v této dobé dochazelo jen k obfasnym cestdm za urcitym
cilem a osidleni jest¢ nebylo trvalé. Vyznam méla oblast jako zdroj barviva hojné
vyuzivaného pro dekoraci palédcti a hrobek, ale také jako tranzit do dalSich mist.
Mozna za obchodem. Obchvat odzami mohl mit pomémé rané datum vzniku, ale
k ¢emu by slouzil? Pokud byl v udoli klid, nebylo potieba putovat pousti, ale stacilo
pouzit lodé¢ a nadklad prepravit po vode. Cesty smérem k Uwejnatu a Gilf Kebiru se
zdaji byt zvlastni. SpiSe by mohli slouZit pastevclim z jihozédpadu, nez Egyptanim.
Neexistuji zadné zdznamy o komoditach, které by byly z oblasti ziskdvany. Hlavni
vyznam tkvél pravdépodobné v obchodu s Nubii a cesté oklikou v ptipadé nepokoji.

Dachla mohla slouzit v dob¢, kdy byl opustén Buhén a dochazelo ke stahovani

7K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath“,s. 128.
288 K. SETHE, Urkunden, 1,'s. 101, 125.

2% C. A. HOPE, Egypt and ‘Libya ", s. 402-403.

20 TAMTEZ, s. 404-405.
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posadek z Nubie, jako nova vyspa pro vypravy za zadanym zbozim. Pravé pies ni
byly jednak ziskdvany mineraly z poust¢ a jednak zasoby pro delsi cestu pousti na jih.
Doklady osidleni v Ajn Asilu spadaji do 6. dynastie, coz je doba obnoveného zdjmu o
Nubii. Casto je spekulovano o diivéjsim zalozeni mésta. Mohla zde existovat mensi
osada, ale nejspiSe se jednalo jen o docasné osidleni, jelikoz nebylo potieba oblast
trvale ovladat. Az v dobé, kdy v Nubii nastaly nepokoje a obyvatelstvo bylo
neptatelské¢ vaci Egyptu, bylo nutné vytvofit zde zazemi. Bylo-li by zde trvalé
osidleni jiz dfive, mély by existovat hrobky mistnich spravcl a obyvatel, které¢ ale
dosud nebyly nalezeny. Obchod pfes odzu je dokdzan jen vypravénim Harchufa,
ptipadné jednou z tabulek, které zde byly nalezeny.

Vzhledem ktomu, Ze zahrani¢ni obchod byl kralovskym monopolem
nezustavalo nejspiSe zddné dovazené zbozi v oaze, ale vSechno putovalo do Memfidy,
kde se dostalo do systému dané redistribuce. Zbozi zodzy nemuselo byt
prepravovano piimo k Nilu, ale jiz nalozena karavana mohla pokracovat vSemi
oazami po cesté, kterou se pokusil zrekonstruovat Kuhlmann na zakladé pozdéjsich
pramenid. Doprava po sousi zifejmé nebyla tolik narocnou a pomalou. Na zikladé
vyzkuml koster oslli pohtbenych v Predynastické dobé v Abydu se ukdzalo, ze
nejstar§$i domestikovana zvirata tohoto druhu byla podobna spiSe divoce Zzijicim
druhtm. Nalezené kosti zvitat pattily dobie stavénym a velkym jedinctim.*”' Harchuf
se sice ze své tieti cesty vratil pfes Sacu a Ircet, ale jen diky tomu, ze mé¢l ochranu
vojaki Jamu. I v ostatnich o4zach tudiz existovaly minimaln€ docasné zastavky, které
skytaly pristfesi a obCerstveni karavanam putujicim az na sever k hlavnimu méstu.
Z tohoto hlediska dava smysl doklad titulu jmj-r 13-ih a starotiSské objevy v Bahreji.

Nalezy kolem odzy Charga mohou mit souvislost s cestou do Dachly, jelikoz i
Harchuf napsal, Ze se na cestu odzami vydal z Abydoského nomu. Cestu od udoli
k Dachle podnikl i Meri, jehoZ napis patii mezi dalsi neustdle diskutované nalezy. Ve
své zpraveé oznacil za cil expedice, které velel wh3tjw. Vzhledem k tomu, ze titul jmj-r
wh3t oznaCoval guvernéry Dachly, putoval hodnostat nejspise tam. Proc hledat jiné

moznosti, kdyZ muselo existovat pravidelné spojeni s 0dzou. Minimalné dochované

#! Stine ROSSEL - Fiona MARSHALL - Joris PETERS - Tom PILGRAM - Matthew D. ADAMS -
David O’CONNOR, Domestication of the donkey: Timing, processes, and indicators, Proceedings of
the National Academy of Sciences of the United States of America 105, 2008, s. 3715-3720.
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peceti s kralovskymi jmény dokazuji ptivazeni zbozi z kralovskych statki z udoli.
Stejn¢ tak na lokalit¢ pouzivana keramika byla vyrabéna z nilské hliny.

Jako jiny diivod, pro¢ volili velitelé expedic delsi cestu pies Dachlu pousti a
nepluli po Nilu, vidi Kuhlmann skutecnost, Ze lod¢ byly velice vzacné a jak pise
Veni, museli Egyptané, kdyz tézili zulu v Asudnu zadat nibijské vladce Ircet, Wawat
a Jam o dfevo na stavbu lodi.””* Levngjsi tedy bylo cestovat po sousi. Kuhlmann
shledava vyznam osidleni v Dachle pouze v pfipad€, ze by existovala pravidelna
obchodni sit’ mezi o4zou, resp. Egyptem a Nubii. Postupné ale mirové obchodni
vztahy pferostly v ur€itou formu soupefeni. Dokladem zmény jsou hlinéné figurky,
které byly objevené v Balatu a nesou kletby pravé na Nubijce, konkrétné obyvatele
zem¢ Jam. Dachla byla nejspiSe zvolena proto, Ze byla stale relativné nejblize pro
cestu do Jamu. Kuhlmann sam véfi mySlence o pfeméné zajmu o Dachlu z mista,
odkud byly vysilany vypravy pro zkoumani zdrojii riznych mineralti na misto, kudy
zaCala prochazet obchodni trasa. Harchuf se sem podle néj vypravil kvili podpote
obchodu s Jamem. Dachla tudiz z jeho pohledu slouzila jako obchodni emporium na
pocatku cesty vedouci do Dolni Nubie. Stejnou roli mélo sidli§t¢ na Elefantina na
,slonovinové cest&. > Dokladem a7 pro pozd&jsi intenzivni vyuzivani odzy
predstavuji 1 cetné peceti jen s nékolika krdlovskymi jmény. Pfedchozi jména ale
mohla byt zni¢ena pfi pozaru, ktery postihl palac. Jelikoz se jednalo o produkty
s kralovskou peceti, byly nejspise smétovany do palace, kde také zustali, ptipadné do
svatyni. Tato ¢ast mésta ale byla znicena. Existovala-li zde sprava organizovana
z udoli jiz diive, musely zde byt vyznamnéjsi Gfednici, kteti by se o z4jmy panovnika
starali. Jak bylo vySe zminéno, nebyly ale dosud nalezeny jejich hrobky. Pavodni
osidleni tak mohlo byt jen sporadické.

O vyznamu sidli§t¢ v Dachle a nutnosti jeho ochrany svéd¢éi cetné lokality
nachazejici se v jeji blizkosti. Archeologické prameny je charakterizuji jako obCasna
sidlisté, spiSe slouzici jako vojenské predsunuté hlidky. Otazkou je, pro¢ bylo potieba
oazu hlidat. Jako nejpravdépodobnéjsi se jevi etnikum Cemehu, jak nastinil Hope.

Pokud zemé ovladana t€mito lidmi skute¢né lezela blizko Dachly, musel Harchuf na

2 predevsim v zéplavové oblasti se v Nubii dodnes nachézeji akacie uzivané na stavbu lodi nebo
tamarisky. Srov. W. ADAMS., Nubia, s. 37-39.
23 K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath“, s. 148-149.
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své cesté pies poust’ jiz v oaze zjistit, ze se ,,néco deje. Jednalo se o konflikt mezi
Jamem a Cemehu, ktery dle svych slov pomohl upokojit. Pokud by ale hrozbou pro
Dachlu byly Cemehu, jist¢ by se objevily minimalné¢ zminky o jejich pfitomnosti.
Proklinaci texty nalezené v Ajn Asilu ale zmifluji jen obyvatele Jamu. Opevnéni
mozna mohlo souviset pouze se strachem z mozného ohrozeni z Nubie. O pronikéni
Nubijct hluboko do pousté svéd¢éi mimo jiné nélezy pozistatkl, naptiklad skupin
Kultury C aZ v Gilf Kebiru.”* Cemehu i presto predstavuji zvlastni skupinu, spolu
s dalsimi Nubijci tvofili sou¢ast egyptskych vojsk. Zili pravdépodobné na zapad od
Nubijskych stati. M. Lange k této kultufe pfifadil ndlezy, které byly objeveny na
lokalit¢ Wadi Hariq nachazejici se pomérné daleko na jih, coz by odporovalo uzsim
kontaktim s Dachlou.*”

O tom, Ze osidleni Dachly bylo jiz v dob& Staré fiSe pomérné rozsahlé svédci
mensi lokality nachazejici se mimo ochranné hradby mésta, jako byl Ajn el-Gezarin.
Mohlo se jednat o hospodarské zazemi Ajn Asilu, ktery se postupné rozristal a
pohlcoval dalsi zem v bezprostiedni blizkosti.

Nejvetsi otazniky zlstavaji kolem vysledkd vyzkumii Bergmanna. Divodem je
neexistujici archeologicka dokumentace jednotlivych lokalit, a tak jediné dostupné
informace pochézeji zjeho vlastnich Gsudkl. Pouze Dzedefreova vodni hora byla
castecné prozkoumana Kuhlmannem a odborné zhodnocena. Nejasnost provazi i
lokality, kde bylo nalezeno vétsi mnozstvi keramiky. Nejspise se jednalo o zasobarny,
ale jakého druhu? Voda se pravdépodobné skutecné nachdzela v mistech, kterd byla
oznacena symbolem vodni hory pochézejicim az z faraonské doby. Zde mohli
cestovatelé nabrat do nadob potifebnou vodu, kterou snad prevazeli na dalsi mista, kde
ji schovavali pro piipad nutnosti ¢i zpatecni cesty. Nadoby bud’ byly po vyprazdnéni
odvezeny zpét ke zdroji a znovu naplnény nebo zanechany na misté. U zdrojii vody se
nadoby nenachézely, protoze vSechny byly znovu pouzity a naplnéné odvezeny pry¢.
Kuhlmanntiv navrh vysvétleni jejich velkého mnozstvi tim, Ze v nich bylo pievazeno

1 jidlo nebo krmivo pro zvifata je podivny. Pro¢ by Egyptané nesli navic tézké

¥ B. C. TRIGGER — B. J. KEMP — D. O’CONNOR — A. B. LLOYD, Starovéky Egypt, s. 109.

5 Mathias LANGE, The archaeology of Wadi Hariq (NW-Sudan): Results from the excavations 1999
and 2001, in: Karla KROEPER — Marek CHLODNICKI — Michal KOBUSIEWICZ, Archaeology of
Early Northeastern Africa, Poznan 2006, s. 273-296.

69



nadoby, mohli-li potiebnou surovinu dat do pytli, které byly bézné pouzivany.
Nadoby tak slouzily pouze na pievoz vody a vzhledem k tomu, Ze pfi zpatecni ceste
jiz nebylo mozné kvuli v cili cesty nové ziskanému nakladu vzit vSechny zpét,
hromadily se na urcitych lokalitach, naptiklad Abu Ballas.

Skute¢ny zdroj cerveného barviva, pro které se vydavaly minimalné Chufuovy
expedice, je nemozné presné urCit. Protoze se ani na jedné lokalité, kterd byla
navrzena nenalezly doklady, které by jasné datovaly aktivity do Staré fiSe, zlstavaji
veskeré zavéry spekulaci.?®® I kdyby zde skutecné byly nalezeny doklady lamani, neni
bez dalSich dokladii mozné stanovit, kdy k této ¢innosti doslo. Pro¢ prozatim odmitat
existenci vice zdroji, neni-li oblast natolik prozkoumana, aby nékde v blizkosti byla
nalezena dal$i vyznamngj$i stanice na cest¢ za cennym materidlem? Podobny
problém se tykd 1 Bergmannem nabizené odzy na lokalit¢ Biar Jaqub. Pokud se
skutecné jednalo o odzu, museji zde existovat stopy minimalné¢ doc¢asného osidlenti,
které ale prozatim Bergmann neodkryl. Jednotlivé lokality, které v ramci rozsahlejsi
oblasti Biar Jaqub identifikoval, jsou pomérné¢ malé a nesvéd¢i o rozsahlejSim a
trvalém osidleni. To by se tudiz muselo nachézet jinde, nejspiSe blizko centra odzy -
hlavni studny. Problematicka je i jeho pfedstava o plaji jako obrovské nadrzi, kde se
shromazd’ovala voda pti velkych destich, které se prilezitostn¢ v pousti vyskytnou.
Podle rozbort poustni vody se zda, ze vétsSina zde byla nashromazdéna jesté v dobg,
kdy v pousti pravidelné¢ prselo a protékaly tudy feky. Od doby, kdy desté ustaly,
dochazi jen kziskdvani vody ze studni, kde zlstala voda po dlouhd Iéta
nashromazdéna na tvrdych a nepropustnych vrstvach. Co se tyce ,tajemného*
miizkového znaku, nemuize rozhodné byt dokladem jeji funkce Cervené vybarveni.
Jelikoz byl okr nejjednoduseji ziskatelnym psacim materialem v oblasti, byl pouzivan
témeéf na vSe, vCetné znaku vodni hory. K ¢emu tedy znak slouzil? Jednalo se
skute¢né o mapu, jak tvrdi Italové a Bergmann nebo o pocty lidi, za néz je povazuje
Kuhlmann? Napovédét by snad mohla pole vytvarena v oblasti dnesniho Sahelu, kde
diky zabranam, které maji branit pronikani pisku, vznikaji Sachovnicové podlouhlé

utvary podobné vyse zminénym kresbam.

¢ Bohuzel Bergmannovo tvrzeni, e nalez dvou stiepti na jim odhalené lokalité souhlasi se zpravou o
expedici 400 muzd, je ponékud obskurni.
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4. Nubie jako dalSi z cili egyptskych vyprav

Vztahy s Nubii byly ze strany Egypta zapocaty jiz v Predynastické dob¢, z niz
pochazeji nejstarsi doklady vzajemnych kontaktd. Na zakladé¢ vyzkumi bohatych
hrobli na pohiebistich Qustul, Sajala, Faras, Serra a Debeira se ukazuje, ze v Nubii
existovala vyspéla kultura srovnatelna s egyptskou. Mistni hrobky dosahuji urovné
hrobti a jejich vybavy na pohfebisti U v Abydu. Nalez nubijské kadidelnice zdobené
egyptskymi motivy dava dokonce tusit existenci statniho celku.”’ O vzijemné
obchodni komunikaci svéd¢i mnohé nélezy egyptskych objektl - pfevazné z nakadskeé
doby - v hrobkach Skupiny A. Reciprocitu ukazuji nalezy nubijské keramiky na
egyptskych pohtebistich. Kultura Skupiny A zmizela z Dolni Nubie pfiblizn¢ kolem
roku 3000 pf. n. 1. Konec bohatych pohibl v Qustilu ukazuje na dobu kratce pred
pocatkem 1. dynastie. Na zaklad¢ archeologickych nalezli se zda, Ze v Nubii nastala
doba kulturniho vakua, které bylo dfive ozna¢ovano jako kultura Skupiny B. Pozdé&ji
byla tato mySlenka opusténa, kdyz se ukazalo, ze se jedna o pozlstatky rané kultury
Skupiny A.*® Egyptské ptsobeni v Nibii v Archaické dobé je charakteristické spise
nasilnou nez klidnou obchodni ¢innosti. Pisemny pramen piedstavuji skalni napisy u
Gebel Sejch Sulejman, na sever od Buhénu. Jeden z nich zachycuje vojenskou akci se
zajatci a zabitymi lidmi oznacenymi jako S#j. Tradiéné byl pfipisovan Dzerovi, ale
Edwards jej povazuje za star§i a datuje jej do Predynastické doby. Druhé graffito
pochazi nejspie z 0. dynastie, doby vlady Stira. Z Rané dynastické doby pochazi i
soucasné publikovany napis z lokality el-Ho§.”” V oblasti Buhénu byly jen n&kolik
kilometrti na sever od DZerova népisu objeveny kamenné nddoby z doby 1. dynastie,

jez svéd&i o dalsim pronikani Egyptanii na jih za hranice svého statu.’”

Jiny druh
prament predstavuji dievéné ¢i slonovinové stitky, které byly pfipojovany k riznym
komoditdm a rok, vnémz byly vyrobeny, charakterizovaly ur¢itym vyjevem. Na

jednom takovém §titku z doby Hora Ahy je vyobrazen zajatec oznaceny opét jako Stj.

7D, N. EDWARDS, The Nubian past, s. 72; Bruce WILLIAMS, Forebears of Menes in Nubia: Myth
or reality?, INES 46, 1987, s. 15-26.

% D. N. EDWARDS, The Nubian past, s. 73-74; A. MANZO, Social complexity, s. 16-18; W. B.
EMERY, Egypt in Nubia, s. 128; W. Y. ADAMS, Nubia, s.136-137.

2 Tlona REGULSKI, 4n Early Dynastic rock inscription at al-Hosh, JEA 93, 2007, s. 254-258.

%D, N. EDWARDS, The Nubian past, s. 73; W. B. EMERY, Egypt in Nubia, s. 125; B. G.
TRIGGER, Nubia under the pharaohs, s. 41, 44, 46; W. Y. ADAMS, Nubia, s. 138; D. VALBELLE,
Les neuf arcs, s. 43.
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V tomto piipadé se nemuselo jednat pifimo o nasilné pronikani za prvni nilsky
katarakt, ale pouze o zajiténi jizni hranice.’®’ Ovsem na druhou stranu jiz sam
materidl, ktery slouzil k vyrobé¢ stitki — slonovina a dfevo — mohl pochézet z centralni
Afriky.** Aktivitu v dob& 2. dynastie pfipomina jak kartuie Ninecera v Gebel Abli
Chanak,*® tak stéla Chasechemweje z Hierakonpole, ktera odkazuje na vojenské akce
v Nubii. Poc¢atek pevnosti Buhén u druhého kataraktu je nékdy zasazovan pravé do
doby vlady tohoto panovnika, ackoliv nebyla takova domnénka dosud archeologicky
potvrzena. *** Vyznamny zlom hral v historickém vyvoji Nubie ptichod kultury
Skupiny C, jejiz lidé zacali do oblasti pronikat na konci Star¢ tiSe. Tento postup mohl
byt spojen s rozsifovanim kultury Kerma, ktera se zacala rozmahat ptiblizné od roku
2 500 pft. n. L., z regionu Dongoly a ve své prvni fazi se nelisila od kultury Skupiny C.
Jakési vakuum mezi kulturou Skupiny A a Skupiny C - Archaickd doba aZ konec
Staré fiSe - je charakteristické sporadickym osidlenim. Za jeho pfi¢inu je Casto
povazovan egyptsky mocensky tlak, jehoz sila bylo povolena pravé vzestupem

nového a pomérmé silného celku - Kermy.>®

4.1. Hmotné a pisemné prameny pochazejici z Nubie

Nejveétsi mnozstvi hmotnych prament pro vztahy Egypta a Nubie pochézi
z egyptské vyspy piimo na cizim tzemi, pevnosti Buhén, kterd ma své pocatky
minimaln¢ v dobé Staré fiSe. Nachazi se na sever od druhého kataraktu. Lokalita byla
terasovité uspotadana, opevnénd mohutnymi zdmi. Byly zde odkryty velké stavby,
které nejspiSe slouzily jako dilny. Vzhledem k ¢etnym nalezim tavicich peci a
pozustatkli taveni médi se zd4, ze slouzila ke zpracovavani materidlu z nubijskych
dold. Kde doly lezely neni jasné. Jednu z moznosti predstavuji nalezi$t¢ nachazejici

se pom&rn¢ blizko pevnosti po proudu feky, které byly vyuZzivany v dobé Stiedni fise.

1B G. TRIGGER, Nubia under the pharaohs, s. 41.

392 Michinori OHSHIRO, The cradle period of Ancient Egyptian culture — A study of the inflow of
foreign elements in the Pre and Early Dynastic Periods, GM 210, 2006, s. 95.

3% D. VALBELLE, Les neuf arcs, s. 61.

%W, B. EMERY, Egypt in Nubia, s. 127; B. G. TRIGGER, Nubia under the pharaohs, s. 46; W. Y.
ADAMS, Nubia, s. 139.

3% David N. EDWARDS, The Nubian past, s. 74-78, 88; W. B. EMERY, Egypt in Nubia, s. 128; W.
Y. ADAMS, Nubia, s.136-137; D. O’CONNOR, Ancient Nubia, s. 25.
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Nebyly viak provedeny odpovidajici rozbory, které by domnénku potvrdily.**® 95 %
nalezené keramiky pochdzelo z Egypta, zbytek tvofila keramika kultury Kerma A.
Kromé¢ médumskych misek z doby 4. a 5. dynastie a dalSich blize nedatovanych typt
keramiky byly odkryty i fragmenty kamennych nddob se jmény Pepiho I. a
Neferkarea — pravdépodobné Pepiho II. Jeden ostrakon nesl jméno Neferirkarea a
mnoha dal$i jména panovnik Staré tiSe — Chafre, Menkaure, Veserkaf, Sahure,
Niuserre — byla objevena na pecetich nddob. Administrativni organizovanost a
spojeni s Egyptem dokladaji nalezy papyrii a peceti nadob. Zajimavost, které si
povsiml Adams predstavuje pobiezi, které lemuje Nil v blizkosti Buhénu. Zda se, ze
neni vhodné pro pfistavani lodi — nejbliz§i vhodné misto je polozeno nékolik mil na
jih, a tak byla pevnost nejspise cilem pouze vyprav po sousi. Pfekazkou na cesté lodi
byl nutné prvni katarakt, kterym podle Veniho p¥ikazal Merenre prokopat kanal.**’

Kromé¢ Buhénu je mozné, Ze i dal§i pevnosti z doby Stfedni fiSe mély své
pocatky jiz ve Staré tisi. Nalezy keramiky z doby Staré fiSe z pevnosti Kubban tomu
mohou nasvédCovat. Na jinych lokalitach — jako napi. Aniba — je takto rana datace
sporna.””™ Agkoliv je kladeni jejich pocatki do Staré fide nepodlozené, domnivé se
Trigger, Ze bylo nejspiSe nutné mit na cesté¢ do Buhénu dalsi zastavky, tudiz dalsi
egyptska sidlists.>”

Dalsi hmotné prameny nalezené v Nubii pochazeji z rliznych lokalit dale na
jih a predstavuje je predevSim keramika, ktera sem byla nejspiSe piinesena
egyptskymi expedicemi. U usti Wadi Allaqi v Kubbanu byly nalezeny stiepy ze Staré
fise.”'” V hrobovém kontextu z Druhé prechodné doby byla nalezena i nadoba se
jménem Pepiho II. v Mirgisse.”'' Doklady egyptské pritomnosti byly odkryty i na jih
od 2. nilského kataraktu v oblasti Batn el-Hagar. Nachazelo se zde starovéké sidlisté a

pohfebisté, vnichz byly mezi mistnimi produkty nalezeny fragmenty misek

3% E] Sayed El GAYAR — M. P. JONES, 4 possible source of copper ore fragments found at the Old
Kingdom town of Buhen, JEA 75, 1989, s. 31.

7W. B. EMERY, Preliminary report, s. 116-120; W. B. EMERY, Egypt in Nubia, s. 127; H. S.
SMITH - L. L. GIDDY, Nubia and Dakhla Oasis, s. 319-320; W. Y. ADAMS, Nubia, s. 137, 170-
173; D. VALBELLE, Les neuf arcs, s. 61-62.

3% Y. S. SMITH — L. L. GIDDY, Nubia and Dakhla Oasis, s. 319.

39 B. G. TRIGGER, Nubia under the pharaohs, s. 47.

1B, C. TRIGGER — B. J. KEMP — D. O’CONNOR — A. B. LLOYD, Starovéky Egypt, s. 114.

31D, VALBELLE, Les neuf arcs, s. 63.
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pouzivanych v dob& 4. a 5. dynastie nalezenych v prostoru sidli§ts.>'? AZ v samotné
Kermé byly objeveny fragmenty staroegyptskych kamennych nadob, které nesly
jména Pepiho I., Merenrea a Pepiho II. VéEtSina se nachazela v depozitu z Druhé
pfechodné doby spolu s objekty ze Stfedni fiSe. Nejvice bylo zlomkl se jménem
Pepiho I., které mohly pochazet az z 12 nadob. Pouze jeden fragment nesouci jméno
Merenrea byl nalezen mimo depozit a nejspie byl pouzit v susené cihle.’" Jejich
cesta do centra Kuse neni jasna a interpretace se rizni.>'*

Ptitomnost keramiky na rdznych nubijskych lokalitdich neni piekvapiva
vzhledem ke skutecnosti, ze se i v Horni Nubii nachdzi néapisy zanechané zde
Egyptany jiz v dobé Staré fiSe. Vypovidaci hodnota vétSiny graffit je ponckud
omezend, jelikoz z vétsi Casti se jednd pouze o zapis tituli a jména, resp. jmen
ucastnikli expedice. Pouze vyjimecné byla pfipsana zprava o ucelu cesty €i jiné
zélezitosti s ni spojené. Jednd se o Kalb v oblasti Batn el-Hagar, kde byly nalezeny
stiepy starofiS§ské keramiky nebo mnohem severnéji polozené Wadi Allaqi ve
Vychodni pousti. Podle Adamse se jedna o pamatky prvnich prizkumnika, kteii jeste
putovali Nubii kam se jim zacht&lo.?"® Dali napisy pochézejici az z doby 6. dynastie

byly nalezeny ve Wadi Dunga$ nebo Bir Mueilha.*'®

Bohuzel ani jeden nespecifikuje
ucel vypravy, ktera jej zde zanechala.

Jind graffita jsou spojena s konkrétnimi lokalitami slouzicimi jako zdroj
stavebniho materialu a surovin, a tak je tcel expedic vétSinou znam. Na vypravé do
Nubie byla Harchufem a jist€ i jinymi Egyptany pouzivana tzv. ,,slonovinova cesta®,
kterd vychazela z oblasti Asuanu a vedla déale na jih. Byla nejspiSe nazvana podle
hlavniho produktu, jenz po ni do Egypta jiz od Predynastické doby proudil,

slonoving. Stejné tak slouzila k ziskavani nékterych druhti kamene, jako byl diorit

312 Anthony J. MILLS — Hans A. NORDSTROM, The archaeological survey from Gemai to Dal.
Preliminary report on the season 1964-65, Kush 14, 1966, s. 7.

313 G. A. REISNER, Excavations at Kerma, s. 506-510; Fritz HINTZE, Preliminary note on the
epigraphic expedition to Sudanese Nubia, 1963, Kush XIII, 1965, s. 13-14; D. VALBELLE, Les neuf
arcs, s. 63 ; B. C. TRIGGER — B. J. KEMP — D. O’CONNOR - A. B. LLOYD, Starovéky Egypt, s.
118.

' F. HINTZE, Das Kerma-Problem, s. 79-86.

W. Y. ADAMS, Nubia, s. 174; B. C. TRIGGER — B. J. KEMP — D. O’CONNOR — A. B. LLOYD,
Staroveky Egypt, s. 112.

31N, C. STRUDWICK, Texts, s. 149.
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tézeny na zapad od Tosky na lokalité Gebel el-Asr.’'” K rozkvétu t&zby zde doslo
v dobé 4. dynastie, kdy sem podle dochovanych napist proudily expedice Chufua,
které¢ misto nazvaly h3mt Hwfw. Nejznaméjsi pouziti mistniho kamene pochazi az
z doby vlady jeho syna Chafrea, ktery si z n&j nechal vyrobit sochy pro svllj zadusni
komplex v Gize. U Tosky byla nalezena jména dalSich panovnikd, jako byl Dzedefte,
Sahure nebo Dzedkare. Lokalita byla spojena s Nilem asi 80 km dlouhou starovékou
cestou, po niz se kamen piepravoval k pfipravenym lodim. Neexistence trvalejSiho
osidleni ukazuje na ob&asné vypravy na kratkou dobu.’'® Dalsi zlokalit, kde se
dochovala starofiSska graffita se jmény egyptskych panovnikii pfedstavuje Tumas. Je
zde mozné nalézt napisy ufednikd, ktefi sem byli vyslani za vlady Sahurea,

319

Dzedkarea, Tetiho a nékterého Pepiho.”” Mezi zde zminéné hodnostaie patii i

z Kubbit el-Hawa znami Mechu a Sabni. Stejné graffito obsahuje jména a tituly
dalsich c¢lenti expedice, pticemz dva z nich oznacili ucel své cesty jako ,,0tevfeni“.320
Dalsi nubijské napisy pochézeji z lokalit Kaldbsa, Kara, Maria, Wadi el-Arab, Abu
Handal, Tonkala, Abti Simbel, Abd el-Kadir a Abusir. Eichler u vétSiny potvrdil
dataci do 6. dynastie. **' Zajimavé jsou dva napisy zdoby Merenrea, kde je
zminovana panovnikova navstéva hrani¢ni oblasti, kam zavitali i vladci jiznich zemi
Medza, Ircet a Wawat, aby mu zde slozili hold. Jedno graffito bylo vyryto piimo na
Elefantin¢ a druhé blizko ostrova Philae. Jiny z elefantinskych napist pfipomina
navstévu panovnika Merenrea u prvniho kataraktu ucinénou zjiného davodu.

, . " ‘o o e rec 322
Tentokrat sem dorazil, aby ,,udé€lal vézné€ z vladei cizich zemi®.
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4.2. Hmotné a pisemné prameny pochazejici z Egypta

Na egyptské stran& mé&la pro vztahy s Nibii zasadni vyznam Elefantina,’> ktera
ziejmé v urcitou dobu predstavovala jedno z mist, kde byly vypravy vedouci déle na
jih organizovany. Na jeji postaveni v rdmci statni spravy v dobé Staré fiSe ukazuji
pozistatky pevnosti a spravni budovy. Prvni byla umisténa na strategickém miste
v jihovychodni ¢asti Elefantiny - po vétSinu 3. tisicileti byla oddélenym ostrovem,
kde obyvatelé pevnosti ziejmée kontrolovali nejvhodné;j$i misto pro piistav. Bohuzel
nemohla byt stavba odkryta cela, ale zdd se, Ze byla Uplné vyjmuta z pivodniho
osidleni - ke kterému pfiindlezel chram Satety - a tvofila samostatnou jednotku, jez
nesla vylozené vojensky charakter. Jeji poCatky pravdépodobné spadaji do usvitu
Archaické doby. VEtsi prestavby - rozsifeni - se dockala jiz za 2. dynastie a v dob¢ 3.
dynastie byla v&lenéna do okolniho osidleni strzenim zdi staré pevnosti.*** Kromé
sidlisté¢ rozkladajiciho se pifi chramu Satety existovala na stejném ostrové jesté
minimalné dv¢ dalsi, na severu a na jihu.

Na zapadni ostrov se obyvatelstvo piesunulo az ke konci Staré fise, kdy piestala
byt zaplavovana Uzina mezi vychodni a zapadni &asti Elefantiny. **> Druhy
reprezentant kralovské moci v oblasti, administrativni budova, byla postavena na
zapadnim ostroveé ptivodni Elefantiny. Stavba ziejmé byla spojena s jednou z malych
pyramidek - podobné jsou rozesety po celém Egypté, kterd se nachéazela v blizkosti
jeji jizni stény. Obecné se soudi, ze pochazi z doby Huniho, jelikoZ u ni byl objeven
koénicky predmét nesouci jméno tohoto panovnika 3. dynastie. I vradmci
administrativni budovy pochézejici snad ze stejné doby jako pyramidka - na papyru,
ktery byl v komplexu nalezen se nachdzelo jméno panovnika Hora Sanachta - doslo
k né¢kolika stavebnim upravam. Pravdépodobné se jednalo o administrativni budovu
spravujici kralovskou doménu nebo statek - vySe zminény papyrus nesl titul spravce

326

peceti kralovského statku.”” Na zdklad¢ vyzkumi se ukazuje, Ze pivodni osidleni

323 Stephan Johannes SEIDLMAYER, Town and state in the Early Old Kingdom. A view from
Elephantine, in: Jeffrey Spencer (ed.), Aspects of Early Egypt, London 1996, s. 108-127.

3% Martin ZIERMANN, Elephantine XVI. Befestigungsanlagen und Stadtentwicklung in der Friihzeit
und im friihen Alten Reich, Mainz am Rhein 1993.
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mistnim obyvatelstvem - spolu s kultovnim stdnkem Satety - a stavby spojené

s centralni moci existovaly svym zptisobem odd&lené a nezavisle na sob&.**’
Elefantina se postupné vyvinula v centrum 1. hornoegyptského nomu, kde sidlili

panovnikem povéteni spravei. Jeho jméno £3-stji se pomémé hojné objevuje na

pramenech z Archaické doby.**®

Jedna se o expedice, které byly do oblasti vysilany
panovnikem. VétSinou byla za jejich cil povazovana Nubie, ale ziejmé se jednalo o
severnéji polozené cCasti nilského udoli, kde Zilo pouze domorodé obyvatelstvo
pravdépodobné nedostatecné pratelské k centradlni moci. Vysvétlenim pro zvlaStni
situaci oblasti Elefantiny je pevnost, ktera zde byla postavena a pozd¢jsi spravni
budova fungujici oddélené¢ od starSiho osidleni. Jednalo se o zékladnu pro
prosazovani zajmu panovnika a jeho dvora v oblasti, stejné jako pro akce vedouci
dale na jih, které potiebovaly oporu a zdzemi v mistech tolik vzdalenych od hlavniho
mésta. Doklady kralovské aktivity jsou na lokalité presto slabé. VEtSi mnozstvi nalezl
pochazi kromé pocatki vySe zminénych staveb az z konce Staré fiSe, kdy prameny
ukazuji snad v&t§i zdjem centralni spravy o provincie a utuzovani své moci v nich.**
Nejen, Ze zde byla oddélena kralovskd moc od mistni populace. V ramci
administrativnich zmén a politické situace v Nubii v dobé€ 5. dynastie doslo ke zméné
pristupu rezidence ke spravé oblasti. V dobé Staré fiSe zfejmé jest€ neni mozné
mluvit o celém nomu, jelikoz mistni doklady uvadéji vzdy pouze Elefantinu a nikoliv
nazev nomu. Ke spravctim ostrova ptibyli nejpozdéji od 6. dynastie ufednici vysilani
z rezidence, kteti odpovidali za plnéni zdjma centrdlni spravy v Nubii. Dohlizeli
pravdépodobné pouze na chod expedic déle na jih od hranice, jelikoz vypravy, jez
mély za ukol piinést materidl od 1. nilského kataraktu vedli ufednici z jinych
oblasti.**

O zvlastnim vztahu Egyptant k Nubijcim vypovidaji tzv. ,,proklinaci texty*.
Byly psany na stylizované figurky a nddoby a casto zmiflovaly jména rtznych
Nubijct. Vétsina jich byla nalezena v Gize Junkerem, Reisnerem a Abu Bakrem pfii

jejich vykopavkach na vychodnim a zapadnim poli Chufuova pohiebisté. Nejcastéji

32T TAMTEZ, s. 116-117.

328 Wolfgang HELCK, Die altigyptische Gaue, Wiesbaden 1974, s. 68-71.

8. J. SEIDLMAYER, Town and state, s.117.

3% Eva MARTIN-PARDEY, Untersuchungen zur dgyptischen Provinzialverwaltung bis zum Ende des
Alten Reiches, Hildesheim 1976, s. 188-201.
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se objevuje pouze jméno osoby, kterd u nékoho padla v nemilost, jindy je pfipojeno
oznaceni nhsj. Vyjime¢n¢ byl ke jménu pfipsan i titul. Na zaklad¢ rozboru pisma,
kterym je rand hieratika se zd4, ze &ast pochazi jiz z konce Staré fise.**!

Co se tyc€e obrazovych pramenti pochazejicich z idoli, objevil se Nubijec jako
zastupce rozsahlé skupiny obyvatel Zijicich na jih od prvniho nilského kataraktu v roli
tradi¢niho nepfitele Egypta, kterého je nutné pacifikovat k udrzeni maat, v Sahureové
zadusnim chramu. Zde je na reliéfu predvadéni zajatcti bohy vyobrazen mezi Libyjci,
Asijci a Puntany.**? Krom& vyobrazeni se v ramci panovnickych zadusnich komplexi
nachazely i1 sochy zajatych neptatel. Pfikladem mohou byt nalezené dievéné sosky
typologicky ruzné vyobrazenych cizincl, které byly odkryty v zaduSnim chramu
Raneferefa v Abusiru.’’

Z pisemnych pramenii odkrytych v Egypté je nutné zminit Palermskou desku,
kde byla jako vyznamnd udalost pro dany rok vlady panovnika Snofrua zachycena
vyprava do Nubie, jez s sebou zpét do Egypta ptivedla 7 tisic zajatct a 20 tisic kust
dobytka.*** Podle Helcka a pozd&ji Gundackera mohou z této doby pochazet dva
napisy, které byly objeveny na vychodnim biehu Nilu na lokalit¢ Chér el-Aquiba.
Jedna se o dva napisy snad téze expedice, jeden z jejiho pocatku a druhy z konce. A¢
je jejich datace sporna, Gundacker je presvédCen, ze pochazeji z doby Snofrua, jak
bylo navrzeno Helckem na zakladé srovnani se zapisy na Palermské desce.” Trigger
se domniva, ze vychozim bodem pro tuto expedici mohl byt Buhén, jelikoZ méla vést
dale na jih.*®

Na akce v Nubii odkazuji i texty autobiografického rdzu ze soukromych

hrobek, predev§im uiednikd z jizni hranice Egypta pohibenych na Kubbit el-Hawa.
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Nejstarsi li¢eni zanechal vezir Veni, jehoz hrobka se nachazi v Abydu.”®’ Za své
dlouhé kariéry pod vladou Tetiho az Merenrea podnikl kromé expedic do zemé Smw
a hrw-§€ 1 vypravy na jizni hranici Egypta, aby splnil pfani panovnika Merenrea a
ptivezl odtamtud Zulu pro kralovské stavby. Poprvé jej cesta vedla do mista zvaného
1bh .t., odkud mél privézt sarkofag a pyramidion. Podle Setheho se lokalita nachazela
u Abu Simbelu, podle Sidve-Sorderbergh u Tosky. Dalsi cesta v rdmci téze expedice
vedla na Elefantinu pro zulu pro nepravé dvete a dalsi architektonické prvky hrobky.
Zpét do hlavniho mésta cestoval podle vlastnich slov se 6 barkami, 3 transportnimi
lodémi a 3 lodémi s 8 padly. Posledni z vyprav Veniho zaznamenanych v jeho
autobiografii vedla k prvnimu kataraktu, kde mél prokopat 5 kanalti a poté postavit tti
barky a Ctyfi transportni lod¢ z akaciového dieva ziskaného ve Wawatu. To mu bylo
dodéno vladci Ircet, Wawat, Jam a MedZa. Prace zahrnujici naklad Zuly pro pyramidu
Merenrea mu podle jeho slov trvala rok.

Neni mozné, aby v této kapitole chybéla pomérné¢ rozsahla li¢eni Harchufa

o jeho cestach do Nibie v dob& Merenrea a Pepiho I1.>*

Ve svém Zzivotopise popsal
nékolik vyprav, které jej vedly hluboko do Nubie, kde lezela zemé& Jam. Poprvé se do
této oblasti dostal se svym otcem 7ri, ktery jej nejspiSe seznamil s cestou a predstavil
obchodnim partneriim. Putovanim tam a zpét stravili sedm meésict a do Egypta
privezli bohaty inw.*® Mozna se Harchuf na vypravé skutednd osvédéil a nebo jen
panovnik vyuzil jeho zkuSenosti jako piednosti pfed jinymi moZnymi adepty a
Harchuf byl vysldn na svou prvni samostatnou cestu, kterd vedla po w3t 3bw -
»slonovinové cesté“. Vyprava prochazela pres Ircet, Mecher, Tereres a Ircec po osm
meésict. Z textu vyplyva, ze jeho cilem byl opét Jam. Podle Harchufovych slov méla
cesta urCitym zplsobem oteviit — wh3 — tyto jizni zemé. Mezi egyptology je neustéle
diskutovan vyznam tohoto slovesa, které podle n¢kterych odkazuje na nésilnou formu
zpruchodnéni cesty na jih. K. P. Kuhlmann se domniva, Ze ,,otevieni® spocivalo
v prizkumu trasy a snad i vytvoreni znac¢ek ukazujicich jednak cestu, jednak zdroje

vody. G. E. Kadish tvrdi, Ze se nejednalo o prizkum neznamé zemég, jelikoz v Nubii

existovaly egyptské vyspy, jako byl Buhén. Na zakladé Harchufova chvéstani o tom,

337 K. SETHE, Urkunden, 1, s. 98-110; N. C. STRUDWICK, Texts, s. 352-357.
338 K. SETHE, Urkunden, 1, s. 120-127; N. C. STRUDWICK, Texts, s. 328-331.
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ze nikdo pfed nim touto cestou nesel a nic podobného nevykonal, je podle néj témef
jisté, Ze nebyl na takové expedici prvnim.**” Neni jasné, plul-li po Nilu, kde by
obtizn¢ zdolaval katarakt. Emery, stejné¢ jako Edel, vidél jeji trasu ,,slonovinové
cesty* kopirovat z nevelké vzdalenosti Nil. Jedna se podle néj o stejnou trasu, kterou
v jeho dobg jests stale vyuzivali Sudanci, ktefi vodili do Egypta dobytek na prodej.”*!
H. Goedicke na rozdil od nich popsal smér Harchufova pochodu od Elefantiny pftes
Kurkur a Dungul k Selim& a odtud k Tumas.*** Kuhlmann potvrdil tento nazor a
stejn€ jako Goedicke popird moznost Memfidy jako vychoziho a koncového bodu,
protoze by bylo zbytecné, aby se Ufednik zijici na jihu zem¢ vypravoval na cestu az
z velmi vzdaleného hlavniho meésta. Zapocata byla expedice spiSe v Abydu nebo
pfimo na Elefantin&.** Jako doklad pro takové tvrzeni je mozné pouZit dopisy
mladého Pepiho II., ktery Harchuf ve své hrobce odcitoval. Vyplyva z néj, ze po
ukonceni vypravy nebylo obvyklé jet az do hlavniho mésta. Pfivezené produkty byly
nalozeny na lodg¢, které je dovezly do rezidence.

Na treti vypravu se vydal az z Cenejského nomu po w3t wh3t. Jak se po cesté
Harchuf dozvéd¢l, vladce zem& Jam, jeho obchodni partner, se ale pravé nachazel
v zemi lidi Cemehu, ktefi nejspiSe ohrozovali zédpadni hranici jeho zemé&. Nezbyvalo
mu tedy, nez se za nim sam vydat. Zajimavé je, Ze o zmeéné planu cesty informoval
Merenrea, ke kterému vyslal posla spolu s jamskym privodcem. Harchuf tvrdi, Ze
upokojil — shtp — vladce Jamu. Goedicke v tento pojem interpretoval jako radost
z pomoci, kterou mu Harchuf poskytl na jeho taZeni. Z toho vyplyvéa, Ze produkty,
které Harchuf vezl zp&t do Egypta, byly dary symbolizujici vzajemnou spolupraci.***
V pramenu o takové skutecnosti neni zminka, a tak je pouze otazkou interpretace
dochovanych vét, jak situaci vylozit. Goedickeho vyklad je zvlastni jiz jen proto, Ze
Harchuf mél s sebou dostatek vojakii, aby mohl pomoci pfi vojenském tazeni. I kdyby
skute¢nym ucelem jeho cesty byl pouze prizkum s ohledem na zajisténi politickych
cilti egyptského panovnika, nevedl by s sebou dostatecné velké vojsko, které by hralo

roli ve sporu vladcii Jamu a Cemehu. Termin shtp je tieba vztahovat ke zbozi, které

0 G. E. KADISH, Old Kingdom Egyptian activity, s. 24-26.
*''W. B. EMERY, Egypt in Nubia, s. 130.
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Harchuf ptivezl. Pfi ptfichodu do rezidence vladce Jamu zjistil, Ze ten se odebral na
vypravu. Jelikoz pravé on byl obchodnim partnerem, bylo tfeba jej vyhledat. V dobg,
kdy jej Harchuf zastihl jiz zfeym¢& vykonal uspesny utok proti Cemehu a byl potéSen
zbozim, které Harchuf z Egypta ptivdzel na vyménu s africkymi produkty. Po sméné
komodit se vydal na cestu zpét, kdy putoval hrani¢ni oblasti na severu Sacu a jihu
Ircet s velkym nakladem vzacnych produktii. Vladce Jamu Harchufa pravdépodobné
upozornil na zmény na sever od jeho zemé, kde se vytvorila koalice stati Ircet, Sacu a
Wawat. Karavana byla tudiZ chrdnéna vojskem z Jamu, které Harchufa nasledovalo
az do rezidence. Mohlo se jednat a ziejm¢ skute¢né jednalo o vojaky, ktefi pozdéji
méli slouzit v egyptské armadé.**” Snad byla i s vladcem koalice nakonec uzaviena
dohoda, vzhledem k tomu, Zze se podle Harchufovych slov 1 on pfipojil k ochran¢ a
vedeni karavany. Jes§té¢ pfed ndvratem vyslal Harchuf do kralovského palace dalsiho
posla se zpravou diky niZz byla na jih vyslana lod’ plnd dard jako odmény za
vykonanou sluzbu. Tato lod’ snad méla ptivezené africké produkty nalozit a jiz bez
Harchufovy pfitomnosti je dopravit na sever k panovnikovi, kde byly déle déleny
mezi jednotlivé piijemce. Stejné jako trasa w3t 3bw, 1 prub¢h w3t wh3t byl v literatufe
hojné diskutovan. G. W. Murray ji vidél vést do Dachly, poté po Darb el-Arbain ke
studn& v Murr a pies Seb zpét do udoli, ziejmé k Tosce.’*® Goedicke se domniva, 7e
vedla do odzy Charga, kterou oznacil jako oblast spadajici pod vladu Jamu a tudiz cil
Harchufovy cesty.**’ Podle Kuhlmanna vedla cesta pies odzy Dachla a Dungul, kde
se napojila na ,slonovinovou cestu.**® V Harchufové hrobce byl v souvislosti
s cestami opsan i dopis, ktery mu poslal Pepi II. jeste jako dité, poté co se dozvedél,
co mu Harchuf z Jamu piivazi.**

Dalsim z ufednikli doby vlady Pepiho II., v jejichz hrobkach byly dochovany
zminky o vztazich Egypta a Nubie, je Pepinacht zvany Hekaib.**® Podle jeho slov jej

panovnik vyslal dobit zem¢ Wawat a Ircet, kde bylo zabito mnoho obyvatel v¢etné

déti vladce a vidce mistnich vojenskych jednotek. Soucasné¢ bylo do rezidence

%5 0 ziskavéani vojaki v Nubii se zmifiuje Sabni. H. GOEDICKE, Harkhuf’s travels, s. 12.
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odvedeno mnoho lidi a oba porazeni vladci jako zajatci a tribut - htpw - ve formé
zivych bykt a koz.

Jednim z afednikli hajicim zajmy panovnika v Nubii byl v dobé Pepiho II.
Sabni. V ramci hrobky byla - bohuzel ptedev§im v prvni ¢asti Gtrzkovité - dochovana
jeho autobiografie, ktera dava castecné¢ nahlédnout na vztahy Egypta a Nubie na
konci Staré fise.””' Vypravéni o jeho vyznamnych &inech ve sluzbach krale zagina
oznamenim, diky némuz se dozveéd¢l, ze jeho otec Mechu zemiel na vypravé v zemi
Wawat. Sabni tudiZ nalozil v Egypté osly produkty s nimiZ Egyptané pravdépodobné
bézné obchodovali, poslal zpravu o tom, ze odjizdi pro otcovo télo a vydal se na cestu
smérem k cili svého otce, jimz bylo misto zvané Wecec. Poté co shtp zemé, kterymi
prochézel, pifepravovanymi dary, nalezl télo otce, které¢ bylo pod dohledem jakéhosi
Temecera. Ptipravil pro néj dfevénou rakev a piepravil jej zpét do Egypta. Kromé téla
s sebou pfivezl i n¢které z africkych produktl - kadidlo, sloni kel a lvi ktizi, které na
cesté ziskal pred smrti jeho otec. Stejné jako Harchuf vyslal i Sabni pfed svym
navratem domt posla ke dvoru se zpravou o cesté. Sdm po navratu plul az do
Memfidy piedat panovnikovi dovezené zbozi. V textu byla pfipojena pozndmka o
tom, ze spolu s egyptskou karavanou putovali Nubijci, bud’ jako soucéast ochrany
nebo jako soucast egyptské armady.

Jiny Sabni, mozna syn Pepinachta, zanechal ve své hrobce na Kubbit el-Hawa
zpravu o vyslani panovnikem do Wawatu, kde mél vyrobit dvé lodé€, aby do
Heliopole mohly byt piepraveny dva velké obelisky.***

S népisy a autobiografiemi souvisi otdzka tituli, které byly spojeny se spravou
jiznich zemi a urCitym zplisobem reflektovaly politickou situaci v Egypté. Jeden
z titulli, ktery se velmi Casto objevoval v souvislosti s expedicemi za hranice Egypta
& do pousti, predstavoval jmj-r ‘w, objevujici se pfedeviim v dob& 6. dynastie.’”
Faulkner jeho nositele povazoval za viidce karavan,”* ale vét§ina badatelti se shoduje

na spojeni tohoto hodnostare s vojenskymi jednotkami slozenymi z cizinci, nejspise
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Nubijci.*®® Veni sam titul nenesl, ale zminil jeho nositele na velké vypravé, ktera

vedla nejspise ve sméru Sinaje a jizni Palestiny. T¢é se zucastnilo vojsko ¢itajici i
vojaky ze viech hlavnich nibijskych zemi, ale i Cemehu.*® Tito lidé tak skute¢n&
mohli mit cizinecké jednotky na starosti a diky znalosti jazyka plsobit ¢astecné jako
prostiednici ve vnéj$i komunikaci. Na rozdil od Veniho jej pfimo nesli Harchuf a

357

Pepinacht.”" C. Manassa piedpoklada, ze tento titul, ktery se zacal objevovat od doby

vlady Dzedkarea, znamenal zménu politiky Egypta vici Nubii a predstavoval pocatek
htm.ty-ntr. Takové tvrzeni je ale zvlastni, jelikoz podle Eichlera je v ramci
expedi¢nich graffit tento titul doloZen také predeviim ze 6. dynastie.”® Manassa se
domniva, Ze nova potieba piekladatelit snad ukazovala na zménu ve slozeni nubijské
populace.” Neni uéelem prace rozebirat jednotlivé tituly u¢astnikii expedic. Vétsinu
je mozné dohledat v praci Eichlera, ktery se jim pomérné podrobn€ vénoval.
Zajimavym aspektem ¢i spiSe ukazatelem promény vztahi mezi Egyptem a Nubii
jsou specifické tituly spojené se zemémi za jizni hranici Egypta. Naptiklad Mechu
nesl na graffitu z blizkosti Tumas tituly - jmy-r3 h3s.wt nb=f m Bm Trt.t W3w3.t a jmy-
r3 m3< hr Z3tw, které jej pevné spojovaly se zaleZitostmi statu v jiznich zemich.*®
Dale existovaly tituly spojené s dohledem nad cizimi zemémi obecné ¢i pfimo nad

fivo ~r 1 v ~ : o ror ™ rovrw
,jizni branou Egypta“ a dal$i.’®' Vétsina t&chto titulii pochézi az z konce Staré Fise.

4.3. Lokace jednotlivych zemi

I kdyz jsou znamy pomérné cetné ndzvy zemi nachazejicich se v prostoru
Nubie, jejich konkrétni lokace je stejné jako v piipad¢ Puntu stale predmétem diskusi.
Problémem je rozlehlost izemi a neustala obména potfadi ve vyctu pii jmenovani

jednotlivych procestovanych zemi v rdmci riznych vyprav do nejvzdéalenéjsi a

........
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v centralnim Sudénu, oproti Edwardsovi, ktery tuto zem situoval do oblasti Dongoly.
Co se ty¢e Sacu, Ircet a Wawat, Sidve-Sorderbergh dosel ve svém vyzkumu k zavéru,
ze Ircet lezela v blizkosti lokality Tumas. Domniva se tak na zakladé jednoho ze zde
dochovanych népist. Sacu lokalizoval mezi Tumas a Korosko a Jam do blizkosti 2.

kataraktu.>®

Edel umistil do oblasti mezi Anibou a Dakkou a déle na jih az k Wadi
Halfa Sacu. Wawat sahal na jihu k Dakce a na severu k ostrovu Biga. VSechny tfi —
Wawat, Ircet a Sacu — se tedy podle néj nachédzely v Dolni Nubii. Pokusil se
lokalizovat i rezidenci vladce nubijské koalice. Nejvhodnéjsim mistem byla dle jeho
min&ni Aniba.’® Nov&j§i verze O’Connora taktéz lokalizovala viechny tfi zem& do
Dolni Nubie. Variantou vSak miize byt i Wawat zabirajici celou oblast Dolni Nubie a
Ircet a Sacu dale na jih v Horni Nubii. To by podle néj odpovidalo i Harchufové
autobiografii. Nachéazely by se nejspiSe v oblasti Batn el-Hagar a setkavaly v oblasti
Kermy.*** O’Connor do3el k zavéru, 7e Jam se musel nachazet v oblasti Horni Nubie,
mozna v oblasti Sendi, kam jej lokalizoval Erman.’® Jeden z poslednich pokusi
pochazi zpera Kuhlmanna. Néazev Sacu zni na rozdil od ostatnich egyptsky.
Etymologicky zadklad podle né&j spociva ve slové ,,zeme®, ale stejnym pojmem byly
oznacovany ploché desky a tvrdy kdmen. Kuhlmann tudiz vidi souvislost s touto zemi
a lomy u Tosky. Na zékladé této skutecnosti mohla cesta do Nubie pies 0azy vést
pravé kolem této v dobé Staré fiSe hojn¢ vyuzivané lokality. Ircet lokalizoval do
oblasti kolem lokality Tumas, kde byly nalezeny napisy vyprav. Jeden z nich hovoii o
navratu z ,,otvirani“ zemé¢ Ircet. Jam identifikuje stejné jako Edel s pozd&js$i Kermou a
kam smétovaly egyptské karavany a kde byla jiz zahy vytvorena opevnénd zékladna.
Odtud mélo byt obchodovano se zemi nomadii, Jamem, jehoz panovnik nem¢l stalé
sidlo. **® V Harchufové vypravéni se objevuji krom& vyse zminénych dalsi dvé
lokality, o kterych neexistuje dalSi zminka a které jsou uplné nezndmé. Jedna se o

Mhr a Trrs.>® Tyto dvé zem& piedstavovaly nejspise pouze okrajové staty nebo
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mensi a docasné statecky, které nemély vEtSi vyznam a tudiz nebyly vicekrat
zminény.

Z existujicich prament je mozné usoudit, ze Wawat se nachdzel pomérn¢ blizko
hranici, jelikoz byl Casto vyuZzivéan k té¢zbé€ dieva na stavbu lodi, jeZ nejspiSe slouzily
k pfepravé kamene od prvniho kataraktu. Pokud by se Wawat nachazel dale od
kataraktu, muselo byt nejdiive dopraveno po sousi k nému a poté sestaveny lod¢.
SpiSe bylo dievo ziskavano pobliz, aby byla uSetfena prace. Ostatné stejny princip
fungoval 1 jinde v Egypté. Nejdiive se vyprava dostala na misto, tam se rozdélila.
Cést z mistnich nebo nedalekych zdrojii vyt&zila dostatek dieva a poté sestavila lodg,
které odvezly ziskany material t&Zeny druhou &asti skupiny.’*® Oproti tomu nejvice na
jihu snad lezel Jam, ktery byl cilem Harchufovych expedic a kam doSel az po
prichodu Wawat, Ircet a Sacu. Ircet a Sacu tudiz leZely mezi témito dvéma, ale jejich
presnéjsi lokace je obtiznd. Tomu ostatné odpovidaji i rozchazejici se zavéry riznych
badatelii. Napovédét mize zprava Harchufa o navratu z jeho tieti cesty do Jamu. Sice
se tato ¢ast dochovala s nékolika lakunami, ale i piesto z ni vyplyva, ze prochazel
oblasti na jihu Ircet a severu Sacu, kde se setkal svladcem koalice tii
dolnonubijskych zemi. Z toho vyplyva, ze Ircet se nejspiSe nachazela na sever od
Sacu. Ke stejném poradi dosel pfi interpretaci pramenti pouze Kuhlmann, ktery se

pokusil o konkrétnéjsi lokaci.

4.4. Obchodované komodity

Pro¢ do této oblasti vedly dlouhé cesty narocné na piekonavani cestu pousti
nebo nilské petfeje? Adams se domniva, ze nejstarSimi a i1 v pozd¢jsi dobé
— slonovina, rizné zviteci klize, pStrosi vejce a pera, ziva zvifata a zlato. DalSimi
staitem zaddanymi komoditami byli nevolnici - pfivedeni Pepinachtem a vypravou

369

usporddanou v dobé Snofrua, méd’ a diorit.”  Konkrétni vycet se nachazi v hrobce

Harchufa, ktery ze své tieti cesty piivezl 300 osli nalozenych kadidlem, ebenovym
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dievem, olejem hknw, s, klize panterd, sloni kly a dalsi véei 0 0 produktech, které
zadali Nubijci jako vymeénu za jejich zbozi, je mozné se docist v liceni Sabniho. Kdyz
jel na vypravu pro télo svého otce, vzal s sebou 100 oslii nalozenych vonnymi oleji,
medem, latkou, fajansovymi predméty a alabastrovymi nadobami. Zpét ptivezl

pfinejmensim kadidlo, sloni kly a kiize pantert.®”!

4.5. Historické souvislosti
Dulezitym aspektem vzdjemnych vztahil jsou pfedevsim historické souvislosti,
které vyplyvaji z charakteru interakce mezi nubijskymi zemémi a Egyptem v dobé
Staré fiSe. Z Harchufova vypravéni vyplyva, ze nejvétsi vyznam mél pro Egyptany
Jam, ktery byl cilem jeho cest. Na nich prosel severnimi sousedy Jamu, kterymi byly
Wawat, Sacu a Ircet. OvSem jedna se pouze o dobu Harchufa — vladu Merenrea a
Pepiho II., coz nemusi platit i pro ostatni. VSechny rozsahlé autobiografie, které
zminuji vypravy do Nubie, pochézeji z doby 6. dynastie, coz znamend, Ze maji
omezenou vypovidaci hodnotu pouze na toto obdobi. Co se v oblasti d¢lo diive
napovidaji prameny archeologické, které dokazuji ptitomnost Egyptani sahajici
minimaln¢ k Buhénu, v krajnim pfipad¢ ke Kermé. Jedna se jednak o stopy osidleni,
zbytky keramiky nebo néapisy podél cest. Jaky vyznam mély a o ¢em vypovida jejich
lokace? Zasadni otazku predstavuje vyznam pevnosti Buhén. Jeji umisténi az u
druhého nilského kataraktu znamenalo, Ze az sem sahal egyptsky vliv a pfedevsim ze
praveé sem nejspise pravidelné proudily vypravy, kterym jejich stalé ¢i pouze docasné
osidleni vytvaielo zdzemi. Téméf neexistence nuibijské keramiky na lokalité ukazuje,
ze byla zasobovana vyhradné z Egypta. Jaky tedy byl vztah k jejimu okoli? Na
zéklad¢ vysledkit Emeryho vyzkumt byla doloZena funkce pevnosti jako zachytny
bod a prvni misto zpracovani nubijské médi. Jaky vyznam ale méla pro dalkovy
obchod?
Naskytd se moznost, ze pravé zde se rozkladal hlavni obchodni partner, zemé
Jam, na jejimZz tzemi byla vybudovéna zadkladna Egypta, jejimz prostfednictvim

dochdzelo k jedndni s mistnim vladcem. Jam se zdal byt nejsilnéj$i ze vSech u

30T, SAVE-SORDERBERGH, Agypten und Nubien, s. 21; K. SETHE, Urkunden, 1, s. 126-127.
7' 7. SAVE-SORDERBERGH, Agypten und Nubien, s. 21-22; K. SETHE, Urkunden, 1,s. 137.

86



Harchufa zmifovanych zemi. Nemohl byt pravé on byt pfedchiidcem Kermy a
reprezentantem Kultury C? Podle Edwardse se nejspiSe nachdzel v oblasti Dongoly,
odkud nové kultury piisly. Zadné konflikty s nim nebyly, mozna proto, Ze pivodné se
Egypt soustfedil jen na oblast Dolni Nubie, kterd k nému bezprostiedné ptiléhala. Ta
byla po vymizeni kultury Skupiny A pomérné pustd, osidlena nejspise jen skupinami
pastevel a love.””? V dobg, kdy se ale na jihu zacala prosazovat nova moc, musel
Egypt pfijit sreakci na postupné ohrozovani svych zdjmut. V diive ovladanych
zemich na severu — Wawat, Ircet, Sacu - se s pfichodem nového obyvatelstva, které
nejspiSe jiz nebylo poslusné egyptské nadvlady, objevily nepokoje. Do jaké miry
v této dob¢ fungovala spoluprace Dolni a Horni Nubie, je otazkou. Egypt byl
vzhledem k potiebé uspokojovani svych potieb nucen navazat kontakt s novou zemi
na jihu. Pravé to mohl byt Jam, ktery se objevil v dile Harchufa. Diive Zadny takovy
partner pravdépodobné nebyl potieba a Egyptané si zbozi zajist'ovali sami nebo pies
mistni obyvatele, ale nikoliv vladce suverénnich zemi. Na zacatku 6.dynastie
egyptsky panovnik jiz nebyl schopen udrzet své postaveni ve Wawatu, Ircet a Sacu, a
tak hledal pomoc na jihu u vladce Jamu. Byly k nému nalezeny nové cesty pro
expedice a nadale s nim obchodovali novi Ufednici povéieni rezidenci a vyslani do
vzdalené provincie hajit zajmy dvora.

S timto dénim vsak souvisi jesté dalsi aspekt egyptskych dé&jin. Aktivity na
jihu Egypta a v Nubii existovaly jiz od Archaické doby. Z pocatku se nejspiSe jednalo
o vojenské akce, které méli zastraSit mistni obyvatelstvo a pfivést jej k poslusnosti
vici egyptskym potiebam. Vzhledem ktomu, ze neexistuji pisemné doklady
obchodnich vztahii az do 6. dynastie, je mozné, Ze expedice proudily az do Horni
Nubie pravideln¢€ a nebylo nutné zaznamendvat jejich prabch, protoze nebyly nic¢im
vyjime¢nym. Jejich G¢astnici pouze zanechavali obfasné napisy na cestach, kterymi
putovali jako doklad své pfitomnosti. OvSem piekvapujici v tom piipade je pomérne
maly pocet takovych napisi. Adams se domniva, ze Stard fiSe predstavovala obdobi
pruzkumu, kdy do Nubie proudily jen sporadické a nefizené¢ vypravy, které
nenavazovaly trvalé vztahy. SpiSe se jednalo o vypravy soukromych dobrodruht,

jelikoz neexistuji doklady o kralovském zdjmu o obchod. Statnimi podniky bylo

32 N. EDWARDS, The Nubian past, s. 88.
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pouze ziskavani otrokl, médi a dioritu. Takové zélezitosti prestal dvlir podnikat na
konci 5. dynastie, kdy pravdépodobné piestaly byt vysilany vypravy do dioritovych
lomt a byla opusténa pevnost Buhén. Nadale pfichazeli Egyptané do Nubie pouze za

i¢elem obchodu, jak to dokazuji texty Harchufa a Veniho.’”

V dobé¢ 5. dynastie se
situace skutecné zmeénila, jak dokazuji nalezy z Buhénu, kde posledni dolozené jméno
egyptského panovnika pattilo Niuserreovi, jehoz vlada znamenala vyznamny pielom
provazejici rizné zmény.*”* Vypravy za DZedkarea jesté dosahly az do Tosky, za jeho
nasledovnikll jen k Tumas. SpiSe se zd4, jakoby byla Nubie postupné opousténa.
Novou aktivitu a vétsi mnozstvi vyprav sem zpét piinesla az vlada Merenrea a poté
Pepiho II., jejichz expedice zde zanechaly mnohé napisy.’”> Malé mnozstvi dokladi
z ptrelomu dynastii mohlo souviset jednak s vySe nastinénymi zménami v Nubii
samotné, jednak se zménami uvniti egyptského hospodafstvi a spravy, piipadné
s dynastickou krizi, kterd se objevila na pocatku 6. dynastie. V kontextu ¢aste¢ného
preruseni pravidelnych kontakti v obdobi zmén a neklidu v Egypté, stejné¢ jako
vzdoru novych obyvatel Dolni Nubie miize byt Harchufiv vyraz wb3 skutecné
ptekladan jako otevieni, resp. opétovné zprichodnéni starych obchodnich cest, které
je mezi badateli tolik diskutovano.?”® Zmény obecné pfineslo vyslani novych
ufednikd na jih Egypta, kteti byli povéfeni pouze spravou nubijskych zélezitosti.
Podle Kuhlmanna byly expedice v dobé Harchufa pomérné pravidelné. Pfi prvni cesté
dovezl nejnutnéjsi zbozi a az poté tanciciho trpaslika, tedy zvlastni prani. Kuhlmann

377 - ,
To ovSem nemusi

tvrdi, ze tak mohl uéinit védel-li, ze bude nasledovat cesta dalsi.
znamenat, ze Harchuf a jeho otec nepatfili mezi prvni odvazlivce, ktefi se na delsi a
v jejich dobé i nebezpecnéjsi cestu vypravili. O hrozicim nebezpeci na cestach snad
sveédci 1 to, ze pii druhé samostatné vypraveé zvolil Harchuf radéji cestu pies poust’,
aby se vyhnul oblastem pii fece. Zfejmé tak ucinil na zéklad€é Spatnych zkuSenosti

z predchozich cest, jak tvrdi Murray.®”™

B W. Y. ADAMS, Nubia, s. 136, 165-168, 174; TYZ, The first colonial empire: Egypt in Nubia,
3200-1200 B.C., Comparative studies in society and history 26, 1984, s. 36-71.

" M. BARTA, Architectural Innovations, s. 105-130.

3" E. EICHLER, Untersuchungen zum Expeditionswesen, s. 146.

70 K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath*, s. 139-143; G. E. KADISH, Old Kingdom Egyptian
activity, s. 26.

377 K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath“,'s. 141.

7 G. W. MURRAY, Harkhuf’s third journey, s. 74.
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Doklady Merenreovy piitomnosti na jizni hranici pfesvédcuji o vyjimecnosti
situace. Pro¢ se tolik angaZzoval v jednani s Nubii? Situace jej pravdépodobné
donutila minimaln¢ dvakrat dojet na jih a sejit se s nubijskymi vladci k jednani.
NejspiSe se jednalo o vzajemné spolupraci, vzhledem k tomu, Ze zjinych zdroji
existuji doklady pomoci vladci Wawatu, Ircet a Sacu pii dodavkach dieva pro
egyptské potieby. OvSem zda se, Ze i presto vztahy nebyly pouze idylické a provazela
je neposlusnost ze strany Nubijcl. Jedna z cest Merenrea k prvnimu kataraktu byla
zjevné trestnou vypravou. Otazkou je, pfedchézela-li vySe zminénym jednanim nebo
nasledovala az po nich jako disledek nubijské neposlusnosti, resp. nedodrzovani
dohodnutych pravidel. O tom, ze se situace nadale zhorSovala, vypovidaji doklady
z doby Merenreova nasledovnika Pepiho II. Problémem mohl byt jiz jeho néastup na
trin v détském véku, kdy nemohl udrzet dojednané piiméii, a tak piiSly na fadu
vojenské vypravy, které¢ mély zem vratit do role poslusného souseda vstiicného
pozadavkiim egyptského dvora. O sjednocovani Wawat, Ircet a Sacu do koalice
vypovida Harchufovo li¢eni a jedna se pravé o dobu na pocatku vlady Pepiho II.
Harchufovy vypravy skrze poust’ mohou byt dikazem skutecnosti, Ze se cesta podél

Nilu stala nebezpetnou a bylo Iépe se zdej§im obyvatelim vyhnout.”

Zpravu o
trestné vypravé do Nubie v dobé Pepiho II. zanechal Pepinacht. Ze v této dobé& nebylo
jednoduché zemi prochazet dokazuji texty Sabniho. Musel se zasobit mnoha vécmi
pro uplatky a armédou, jez by jej chranila, stejn¢ jako Harchufa, kterého na cesté zpéct
do Egypta dokonce provazelo jamské vojsko. Nikde neni zminéno, zemiel-li Mechu
rukou nepfitele, ale spiSe seSel pfirozenou smrti, jelikoZ jinak by takova skute¢nost
byla zminéna. Jak za takové situace interpretovat nalezy v Kermé? Souvisel-li Jam
s kulturou Skupiny C, nebylo by nepravdépodobné, ze az sem dosly karavany z konce
6. dynastie. Jména tii panovnikl, ktefi v jejim zavéru vladli se shoduji s dobou
kontaktli navazanych za Merenrea.

Zvlastni okolnost predstavuji tituly ufednikd spojené se spravou jiznich zemi.
Ackoliv by se dalo piedpokladat, ze je vlastnili predev§im v dobé, kdy nadvlada

fungovala bez vétSich obtizi, objevily se az na konci 5. dynastie. Znamena to, Ze

3 D. O’CONNOR, The locations, s. 47-48.
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nebylo nutné povolat zvlastni Gfedniky, ktefi by se oblasti zabyvali az do doby, nez
v ni nastaly komplikace? Doby, kdy doslo k postupnému stahovani z izemi?

Z konce Staré tiSe pochdzi Cast proklinacich textli, v nichZ jsou zmifiovani Cetni
Nubijci. Ohlas udalosti na jihu jist€¢ dosdhl az do Memfidy, kde byly nalezeny.
Ackoliv se pravdépodobné jednalo o cizince zijici pfimo v Egypté, mohla obecné
nepratelskd nalada vici Nubijeim a jejich podnikim vici Egyptu vést k zesileni
xenofobniho citéni Egyptani. O tom, ze v Egypté zilo vétsi mnozstvi Nubijcil,
pfedevS§im v armadé, svédci napiiklad Veniho autobiografie, kde nechal zapsat, Ze
soucasti velké armady, se kterou se vydal na vypravu proti Smw a hrw-$<, byli vojaci
ze zemi Ircet, Medza, Jam, Wawat a Kaaw spolu s Cemehu a Egyptany.’® S tim
souvisi otdzka, jakym zplisobem byli odvadéni nubijsti vojaci do egyptské armady.
Pochézeli ze vSech zemi Nubie, coZ mize znamenat, Ze byli urcitym zplsobem
verbovani, spiSe nez jen zajimani pii vypravach. Zajati vojaci by pravdépodobné
neslouzili vérné egyptskému panovnikovi ve vojenskych akcich proti jinym zemim.
Podle Save-Sorderbergha se po ukonceni sluzby v Egypté vraceli Nubijci zpét

. 381
domu.

Tézko fici, fungovala-li sluzba takto. Prameny o ni¢em takovém
nevypovidaji. Stejné doklady proklinacich textd - hlinéné figurky - pochazeji
z lokality Ajn Asil v Dachle,*®* ktera byl navazana na Nubii poustni cestou a tudiz
odrazela situaci na jih od egyptskych hranic. Zaméfuji se na obyvatele zemé Jam, coz
sved¢i o postupném zptetrhani pratelskych vztahi i s touto zemi na konci 6. dynastie

a tudiz docasny konec egyptské pfitomnosti v Nubii az do jejiho obnoveni v dobé

Stiedni fiSe.

380 K. SETHE, Urkunden, 1, s. 101; B. G. TRIGGER, Nubia under the pharaohs, s. 54.
1 T SAVE-SORDERBERGH, Agypten und Nubien, s. 26-27.
32 K. P. KUHLMANN, The ,, Oasis bypath“, s. 148-149.
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5. Doklady vztahii s Puntem a Vychodni pousti

Jak vyplyva zliceni starych Egyptanti v jejich autobiografiich a jinych
zaznamech o této zemi, jednalo se o misto opfedené jistym tajemstvim i pro obycejné
obyvatele nilského udoli. Produkty z téchto vzdalenych koncin byly vzacné a tudiz
uréené¢ jen pro potfeby bohl, vcetné panovnika, pifipadné vysoce postavenych
hodnostait. Bézni lidé se k nim jen tézko dostavali, stejn¢ jako na cestu samotnou,
podnikanou pravdépodobné jen vyjimecné. Pfedstavovala zvlastni Cin, jenz ptispival
ke zvysSeni prestize panovnika, zjehoz vile a sjehoz podporou byla vyprava
pfichystana. V jiné roviné stejné€ slouzila hlavnim tGcastnikim, kteti se podileli na jeji
piiprave a Gspésné realizaci.

Co se skryvalo za nazvem Punt? Informace, které se dochovaly, fikaji, Ze se
jednalo o zemi lezici v blizkosti mote, kde rostly palmy a kde zili paviani. Mistni
obyvatelé chovali kratkorohy dobytek a Zili v kruhovych chatréich. Byly zde
pestovany kadidlonosné stromy a zpracovavany kovy. V Cele spolecnosti stal ,,viidce*
nebo ,,vladkyn&“.*® Podle nazor mnoha badatell se zemé nachézela na jihovychod
od Egypta, v blizkosti zemi Wawat, Kus, Medzat a Irem, jejichZz prostfednictvim
mohla komunikovat s Egyptem smérem od Nilu. Mezi hlavni produkty patiilo
kadidlo, myrha, elektrum, zlato a eben. Zda se, ze Egyptané na oplatku zasobovali
Punt svym vinem, masem a moukou.’® Obchod s Puntem byl soudasti kralovské
ideologie a tudiz byl vyuzivan jako soucéast propagandy kralovské moci. I pies mnohé
debaty o lokaci, stile zGstavaji ve hie dva kandidati. Mezi nimi neni lehké
rozhodnout, jelikoz se rozkladaji v pomérné tésné vzajemné blizkosti oddélené pouze
uzkym pruhem mote. Jedna se o vychodni ¢ast Sudanu a severni ¢ast Afrického rohu
na jedné stran¢ a o jizni ¢ast Arabského poloostrova na strané druhé.

Jeden z nejstarSich ndzort na lokaci puntu pochazi od H. Brugsche, jenz jej
umistil na Arabsky poloostrov. Poté, co byl objeven geograficky seznam Thutmose

II. v Karnaku, stanovil A. Mariette jako nejpravdépodobnéjsi domovinu Puntant

3%3 V1adkyné byla zachycena na reliéfech v Dér el-Bahri vyobrazujicich vypravu vyslanou do Puntu za
vlady kradlovna HatSepsut. Auguste MARIETTE, Deir el-Bahari. Documents topoghaphiques,
historiques et ethnographiques, Leipzig 1877; Piotr SCHOLZ, Fiirstin Iti - ,, Schonheit™ aus Punt,
SAK 11, 1984, s. 529-556.

3 K. A. BARD — R. FATTOVICH (edd.), Harbor of the pharaohs, s. 18-19.
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somalské pobfezi. Seznamy zemi jsou ale oSemetnym pramenem, jelikoZ se
v ruznych verzich — z ¢asové blizkych dob - rizni, a tak nepomahaji rozhodnout ani
zda-li je tfeba hledat na jihu nebo na severu.’® Pozd&ji se tématu vénoval Herzog,
ktery se zaméfil na prizkum fauny a flory na zdkladé vyobrazeni v HatSepsutiné
chramu v Dér el-Bahri. Dosp¢l k nazoru, Ze je tteba Punt umistit na horni tok Nilu
mezi Atbaru a soutok Bilého a Modrého Nilu, pfi¢emz ale v takovém ptipadé
nemohla byt zem¢ dosazena cestou po mofti. Stejné tak prehlédl skute¢nost, ze vodni
tvorové z Hatepsutinych reliéfi predstavuji motské druhy.’™ Sayed navrhl oblast

Atbaiské pousté. Soucasné pfipustil, ze starofiSsky Punt nemusel byt totozny se
387

MV

stitedofiSskym Bia-Punt.”®" K. A. Kitchen se pfipojil k ndzoru o umisténi do oblasti
pobfezi Rudého moie sahajici od vychodniho Sudanu k eritrejsko-etiopskym
hranicim na jih pak k fece Atbara. Upozornil ale zaroven na skutecnost, Ze neexistuje
zadny doklad o tom, Ze se zemé& nachazela ve stejnych hranicich v dobé Staré, Stiedni
i Nové Fise.*® Podle Meekse ve skutednosti vétsina textd umistuje Punt na sever,
spiSe nez na jih, a soucasn¢ na vychod, tudiz nejpravdépodobnéjsi lokace se jevi na
Arabském poloostrové. Hlavné zlato a elektrum pfivezené z Puntu jsou oznacovany
jako produkty zemé Smu, coz by vtakovém piipadé méla byt soucast Puntu
samotného.”® Podle Fattoviche lezel Punt na severnim okraji afroarabského okruhu,
tedy mezi nizinami na pomezi Etiopie a Somalska a Eritreie.**® Podle Cozzolino byl
Punt vzdy situovan v jihovychodnim sméru a mohl byt dosaZen po mofi i po sousi.*’
Nibbi jej hledd na Sinaji. Vzhledem k tomu, ze byl oznacovan jako #3 ntr, coZ mélo

znamenat zemé boha Sopdua, ktery byl hojn& uctivan pravé na Sinaji.*?

5.1. Egyptska pritomnost ve Vychodni pousti
Dulezitého prostfednika na cest¢ do Puntu hrala Vychodni poust, kterd ale

soucastné predstavovala cil sdm o sobé. Nachéazela se zde spousta materiali, jez byly

3% D. MEEKS, Locating Punt, s. 56-57.

3% TAMTEZ, s. 53-54.

7 A. M. A. H. SAYED, Discovery of the site, s. 177.

3 K. A. KITCHEN, Further thoughts, s. 173-174.

% D. MEEKS, Locating Punt, s. 58, 65.

3% R. FATTOVICH, Punt, s. 403; TYZ, The problem of Punt, s. 257, 259.
1 C. COZZOLINO, The land of Pwnt, s. 391.

392 A. NIBBI, Punt within the land, s. 58-59.
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z4dané nejen pro stavbu zaddusni a chrdmové architektury, ale i pro vyrobu luxusnich
predmétii denni potieby, stejné jako umeéleckych a kultovnich objektl. VéEtSina
expedicemi pravidelné navstévovanych mist byla oznacena mnozstvim napisu, které
odkazuji na poc€etné vypravy, jez se sem pro danou surovinu v priabchu starovekych

b.3* 1 do téchto

déjin vydaly. Jednalo se pfedevSsim o Wadi Hammamat a Hatni
konc¢in vedla cesta nejdfive na lodi po Nilu a poté po sousi az k lomu. Z graffit je
mozn¢é ziskat rozlicné informace ohledné organizace expedic a jejich prabéhu. Co se
ty¢e poctu tcastnikll, napiiklad v dobé Veserkarea se sem vypravilo 400 muzi. Jiny
napis z doby 8. dynastie vypocital celkové osazenstvo na 2350 lidi a zanechal zpravu
i o form& odmény, jiz predstavovala obili a platno.*** Na vypravu téZ bylo tieba spolu
smuzi a jejich nafadim vést zdroj obzivy, ktery kromé obili na chleba spocival
v mase. Na zaklad¢ napisu neni jasné, byl-li dobytek nejdiive zabit a poté susené ¢i
nalozené maso vezeno s vypravou, anebo byl pievazen zivy. Vzhledem k tomu, ze by
zivda zvifata vyzadovala dal$si naklad pro svou vlastni obzivu, zda se to
nepravdépodobné. OvSem tento predpoklad milize vyvracet ndpis z doby Tetiho
z Hatnubu, kde se bohuzel jen utrzkovit¢ hovoii o zivych zvifatech urcenych
k jidlu.*”® Byla-li zvifata ziva, mohla ¢astetné slouzit pro pfenaseni nakladu na misto,
byla-li mrtva, bylo tieba jednak maso dobfe konzervovat, aby vydrzelo a jednak jej na
lokalitu ptepravit. Pfipadné bylo potteba zajistit pravidelné piivazeni Cerstvych zasob.

Na jednom graffitu z Hatnibu je zminéna vyprava Veniho, jenz byl oznacen
pomérné Gastymi tituly A3zj-5, smr-wtj.>*® Veni z Abydu ve své autobiografii skutetng
zminil cestu do Hatnubu pro alabastrovy obétni stiill panovnika, jehoz vyroba trvala
sedmnact dni. Pro jeho pfepravu do hlavniho mésta byla nejspiSe na misté vyrobena
specialni lod’ z akaciového dfeva.®’ O stavbd lodi nikoliv v hlavnim mésté, odkud
vypravy z €asti vychdzely, ale nedaleko mista t€Zby mineralu svéd¢i napis z doby
Tetiho v Hatnubu, kde se piSe o stavbé lodi v 15. hornoegyptském nomu. Dalsi

z graffit — z doby Pepiho II. - nalezenych v Hatntibu zmiiuje t€zbu alabastru a poté

3% E. EICHLER, Untersuchungen.

3 N. C. STRUDWICK, Texts, s. 140, 143.
3% TAMTEZ, s. 146.

3% TAMTEZ, s. 147.

37 K. SETHE, Urkunden, 1, s. 107-108.
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vedena ziva zvirata. Ta ale spiSe byla ziskdvana na kralovskych statcich nedaleko
cilové lokality, nez piepravovana na dlouhé vzdalenosti. Délnici sami potiebovali
prenést jen zdkladni nafadi a potieby pro vytvofeni zazemi. Obydli a dal$i zdzemi
(dilny a kuchyn€) v pravidelné navstévovanych lomech nejspise existovalo a bylo
opakovang vyuzivano. Vzhledem k tomu byly lod¢ potieba az v druhé fazi diky velké
hmotnosti vytézené¢ho kamene, jehoz preprava po vodé byla mnohem pohodInéjsi a

rychlejsi.

5.2. Archeologické prameny

Vychodni poust’ spojovala tdoli s Rudym motem, a tak predstavovala i cestu
k ptistaviim, odkud vyraZely flotily smérem k Sinaji a Puntu. Mezi nejvyznamné;jsi
nalezy posledni doby patii zdzemi pfistavu — samo kotvist€ nebylo dosud
lokalizovano - v Mersa Gawasis. Lokalita, ktera se nachazi na bfehu Rudého mofe, na
severnim konci Wadi Gawasis, asi 22 km jizn¢ od Safagy a 55 km severn¢ od Kuséru,
byla objevena jiz J. G. Wilkinsonem a H. Burtonem, ale poprvé prozkoumana az
Sayedem. Ten ji interpretoval jako starovéky S3ww, jelikoz byl tento nazev objeven
na dvou zde nalezenych stélach.’”” Souvislost p¥istavu s Puntem byla jasna jiz z jeho
vykopavek, jelikoz dvé stély z doby Senusreta I. nesly geograficky pojem Bia Punt.*”
V&tsi vyzkumy zapocaly az diky praci Fattoviche a Bard,*"' ktefi na zaklad& vysledki
rozsahlejSich odkryvacich praci potvrdili plivodni domnénku, Ze se jedna o starovéky
pristav, odkud putovaly lodé smérem do Puntu.*”* Nalezy jsou rozmistény na plose
pfiblizné 20 ha, jez tvoii pleistocénni a holocenni terasy. Kromé pozlstatk
docCasnych obydli na upati druhé terasy, byly odkryty z Casti ¢i upln¢ uméle vytesané
jeskyné obsahujici pfedméty spojené s namoini plavbou a jiné objekty vyznamné pro

dataci. Jeskyn¢ €islo 2 skryvala znovupouzité kamenné kotvy a cedrové tramy spolu

¥ N. C. STRUDWICK, Texts, s. 145, 147.

3% A.M. A. H. SAYED, Discovery of the site, s. 138, 146, 175.

40 TAMTEZ, s. 150, 157-158; K. A. BARD — R. FATTOVICH (edd.), Harbor of the pharaohs, s. 23.
“I K. A. BARD — R. FATTOVICH (edd.), Harbor of the pharaohs.

42 Kathryn A. BARD — Rodolfo FATTOVICH, Mersa/Wadi Gawasis: New evidence of a pharaonic
harbor, in: Zahi A. Hawass — Janet Richards (edd.), The Archaeology and Art of Ancient Egypt.
Essays in Honor of David B. O’Connor, Cairo 2007, s. 81; K. A. BARD — R. FATTOVICH (edd.),
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s keramikou z Druhého prechodného obdobi a Nové fiSe. Vné jeskyné byla nalezena
velka lana o priméru 5-8 cm.*” V jeskyni &islo 1 lezici vice na sever byla umisténa
keramika z pozdni Staré fiSe, Prvniho pfechodného obdobi a rané 12. dynastie. Jeji
hlavni Gcel vSak nejspiSe spocival v uchovavani cedrovych ¢asti lodi. Velké drevéné
tramy mély svlj depozit v jeskyni ¢islo 3. Posledni z prozkoumanych jeskyni
predstavuje cislo 5, ktera obsahovala 35 velkych svazkd lana. Dalsi tfi uméle
&lovékem vytvofené jeskyné zistavaji neprozkoumany.** Krom& keramiky byly na
lokalité objeveny stély, jez z vEétsi ¢asti nesly ndpisy, dva z nich zminujici jméno
Amenemheta III. v souvislosti s bohem Minem. Pouze keramika tudiz naznacuje
vyuzivani lokality jiz v dobé pozdni Staré fiSe. VétSina byla nalezena jen ve formé
fragmentl a pochazi prevazné z nilské hliny, jez sem musela byt dovezena. Jedna se
ptedevsim o zbytky velkych zasobnic. Na tfech sttepech bylo vytvoreno graffito lodi,
coz snad muze poukazovat na jejich pouziti pro lodni dopravu. Z celkového objemu
20 tisic fragmentd a dvou celych naddob bylo rozeznano asi 29 exotickych druht.
Jedna se o nubijské zbozi a stifepy z jihoarabské keramiky. Dalsi dva atypické kusy
predstavuji imitace ntibijskych typti. Na obchod s Eritreji ¢i Sidanem odkazuji nalezy
obsididnu a ebenu, obsidian ale mohl stejné tak pochazet z Jemenu.*”> Pfimo o
spojeni s Puntem a dovazeni jeho produktt svéd¢i nalezy dievénych skiin€k, z nichz
na jedné byl dochovéan népis ..... krdsnych véci z Puntu*.**® Lodni dopravu osvétluji
nalezy dieva, které bylo pouzivano na vyrobu lodi. Z vétsi Casti se jedna o druh
Acacia nilotica a Cedrus libani. Kromé téchto dvou byl ve v&tsim mnoZstvi uzivan i
Ficus sycomorus. Zdé se, Ze misto slouzilo nejen k sestavovani lodi — ptepravenych
v ¢astech pres poust’ z udoli, kde byly vyrobeny, ale také k jejich opravé. Na lodni
dopravu dale odkazuji z vétsi ¢asti vapencové kotvy ze Stiedni a Nové fiSe. VéEtSina
z nich nebyla jesté pouzita.*”” Mezi dalsi nalezy patii kamenné nastroje, lana, musle,

fragmenty textilii a kousky m&di.*”® Piistav samotny nebyl dosud lokalizovan, jelikoz

43 KA. BARD — R. FATTOVICH, Mersa/Wadi Gawasis, s. 82.
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hladina mote v prib¢ehu let stoupla. Bohuzel ani podmoisky prizkum, ktery byl
v roce 1994 proveden C. Ward nebyl Gsp&$ny na nalezy starovékych pamatek.*”

Krom¢ Mersa Gawasis se na zapadnim biechu Rudého mote nachéazel jesté
minimdlné jeden piistav, ktery ale nejspiSe neslouzil k cestim do Puntu, nybrz na
Sinajsky poloostrov. Byl pravdépodobné vyuzivan ptedevsim pro prepravu materialu
vytézeného z Wadi Maghdra a Serabit el-Chadim, jelikoz zde byly objeveny zbytky
zpracovani médi. Jedné se o lokalitu Ajn Suchna, kterou zkoumaji expedice IFAO.
Stejné jako v Mersa Gawasis, 1 zde se nachazeji uméle vytesané jeskyné a nalezy
ukazuji, ze byly uzivany ptredevsim v dob¢ Stiedni fiSe. Nicmén¢ i na této lokalité
existuje odkaz na Starou fisi a tim padem 1 moznost budouciho piehodnoceni datace.
Jedna se o fragmenty konickych hlinénych peceti, jez nesly Horovo jméno Chafrea a
Niuserrea.*°

Dalsi hmotné prameny dokazujici kontakty Egypta s Puntem - Africkym rohem
predstavuji nalezy obsidianu v Egypté. Jelikoz se zde tento nerost prfirozené
nenachézel, musel byt dovezen. OvSem moznosti, odkud pochazel je n€kolik. Podle
Zarinse je mozné urCit vétSinu obsidianovych objektii z neolitické doby na blizkém
vychod¢ jako anatolsky. Nazory na puvod obsididnu nalezeného v Egypté se vSak
rizni.*'! Zkoumané objekty z Predynastické a Archaické doby ukézaly, e zdrojem
materialu na jejich vyrobu byla Etiopie a Jemen. Z doby Star¢ fise pochézi minimaln¢
11 vyrobki vytvorenych v dobé 5. a 6. dynastie. Zadny znich ale dosud nebyl
analyzovan, a tak otdzka zda-li Ardbie nebo Africky roh zlstavéa z tohoto hlediska
stale nedofesenou.*'?

Pifimo v oblasti Afrického rohu byly nalezeny egyptské objekty, které snad
mohou odkazovat na existenci ur¢itych vazeb. Jejich vypovidaci hodnota vSak neni
schopna stanovit, kde starovéky Punt hledat. Jedna se o nalezy v Kassale (vychodni
Sudan), Jubdo (zapadni Etiopie), v Jubaland (jizni Somalsko) a Nakuru (Kefia).*"

Fattovichtiv tym provadél povrchovy prizkum v oblasti Gas ve vychodnim Sudanu,

9 K. A. BARD — R. FATTOVICH (edd.), Harbor of the pharaohs, s. 24.
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kde nalezl asi 172 egyptskych stiept, jez ale pochédzeji vétSinou z pozdni Stredni a
Nové Fige."

Ani v jizni Arabii, ktera je Casto povazovdna za druhou moznou domovinu
obyvatel Puntu, nebyly nalezeny zadné jasné doklady. O podloZeni vztahl se
starovékym Egyptem se pokusil Uphill prostiednictvim skarabii z Pozdni doby,
nalezenych v Jemenu,*" ale jeho teorii vzapdti vyvratil Sayed. Ten tvrdi, Ze mezi
obéma zemémi neexistoval zadny vztah a nalezené skaraby predstavuji jen vysledek
nepiimych kontaktl — dokonce fénické imitace. Odkazuje také na to, Ze Egyptané
pouzivali i na mofi jen vazané lodg, v nichz nebylo mozné pieplout Rudé more.*'® To
ovSem odporuje nalezim Fattoviche a Bard v Mersa Gawasis, kde byly kromé prken
na véazani nalezeny vétSinou takovd, jez byla spojovana &epy. !’ Kazdopadné
vzhledem k moZnosti ziskani luxusniho zbozi v jinych zemich, nebylo podle Sayeda

potieba plavit se do jizni Arabie.*"®

5.3. Obrazové a pisemné prameny

Na rozdil od hmotnych existuje vice prament pisemnych a obrazovych. Pfedné
je tfeba zminit Sahuretiv komplex v Abusiru. Reliéfy piivodné zdobici zddusni chram,
mezi nimiz se nachazely vyjevy svazanych cizinct a nepratel Egypta zahrnujici i
obyvatele Puntu, byly znamé jiz od Borchardtova pisobeni na lokalité.*" Teprve
v neddvné dobé bylo diky egyptskym vyzkumim ucinéno nékolik pirekvapivych
nalezli dokazujicich vypravu, ktera byla panovnikem vysldna do Puntu. Objev vede
badatele zpét k Palermské desce, kde byla v rdmci posledniho roku Sahureovy vlady
zminéna vyprava do Puntu, jez s sebou zpét dovezla myrhu, elektrum, malachit a
dal3i necitelny produkt.*** Podle el-Awadiho se s velkou pravdépodobnosti jednalo o
kadidlonosné stromy - ndw w3d 20.*' Nové doklady pochazeji ze vzestupné cesty,

rozbofené v pribchu dé&jin, ale nikoliv znicené zlodéji kamene. Po jejich straniach
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byly a stale jsou postupné odkryvany dalsi bloky zdobené krasnymi reliéfy, které ve
své dob¢ zdobily horni ¢ast stén vzestupné cesty. Navrat egyptské expedice z Puntu
piedstavuje pouze jedno ztémat vytvorenych starovékymi umélci k pfipomenuti
vyznamnych &inti panovnika Sahurea a zdiraznéni riznych aspektii jeho vlady.*?
Reliéfy jsou o to cennéjsi, ze se jedna o nejstarSi vyobrazeni kralovské vypravy do
Puntu. Prozatim byly nalezeny pouze dva na sebe nenavazujici bloky, mezi néz byly
pivodng vlozeny minimalné dva dalsi.*?

Prvni (SC/south/2003/06) zachycuje ve vrchnim registru panovnika sediciho na
trlinu, jak spolu se svou rodinou a vysokymi dvorskymi hodnostati oslavuje ptivezeni
kadidlonosnych stromi z Puntu.*** Druhy blok (SC/south/2003/07) v prvnim registru
nese obraz krale nésledovaného kralovskou matkou a Sahureovou manzelkou.
Panovnik vtomto vyjevu drzi vruce sekeru, kterou zasekdva do stromu a tudiz
ziskava §tédvu zachycovanou do misky jednim zjeho ufednikli. Na dolnich dvou
registrech vytesal umélec scénu namotnich lodi pfivazejicich na svych palubach
obyvatele Puntu a mistni zvifata, pfedevdim po lodich voln& pobihajici opice.*” Jak
zachycuje jiny zreliefi (SC/south/2002/05), byli ucastnici vypravy kralem S$tédie
odmé&néni, nejcast&ji zlatymi nahrdelniky.**

Neobvykly pramen ke vztahim Egypta a Puntu ptedstavuje reliéf z hrobky
prince SeSathotepa, syna Chufua, kde je mezi princovymi sluzebniky zachycena
postava muze jménem Hris§j oznaCené¢ho jako NAsSj. Nazory na postavu tohoto muze
se rizni, ndktefi jej povazovali za Nubijce, jini za Puntana.*”’

Jeden z pisemnych pramend, Palermska deska, byl jiz zminén vyse.*® Mezi
dalsi patii soukromé hrobky Harchufa, Pepinachta a Chuje. Harchuf se sdm do Puntu
nevypravil, ale mlady panovnik Pepi II. se v dopise, ktery Harchufovi poslal, zminil o

vypravé jakéhosi Werdzededbaua. Ten byl v Harchufové dobé vzpominan diky

expedici do Puntu, kterou podnikl v dobé vlady DZedkarea a z niZ na zpatecni cesté
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ptivezl trpaslika.*” Zajimavosti je, e toto jméno bylo objeveno i v Mersa Gawasis
jako jméno jedné z lodi. Mohlo se proto jednat o vyznamnou postavu. Nikoliv vSak
prvniho muze, ktery provedl uspéSnou vypravu do Puntu a zpét, jak se domniva
Meeks, jelikoz diky egyptskym vyzkumim je dolozena vyprava Sahurea, jeZ se
svij naklad v Mersa Gawasis. SpiSe predpokladd, ze mezi Suezskym zalivem a
Heliopoli byl od pocatku dynastické €ry pruplav, ktery zlistal prijezdny jesté ve Staré
Figi. !

Pepinacht nechal ve své hrobce kromé trestné vypravy do Nubie zaznamenat i
dalsi, ktera vedla do zem¢& 3mw, aby odtud ptivezl télo Ananchtiho/Achtiho, jenz zde
— pravdépodobné v oblasti u pobfezi Rudého mote — stavél lod’ na cestu do Puntu. Pii
této &innosti byla jeho vyprava napadena a pobita kmeny Gmw a hrw-35¢.** Dal3i
zajimavosti je, Ze se jednalo o expedici, kterd chystala lod¢ pro vypravu do Puntu.
Snad se mohlo jednat o kotvisté nedaleko lokality Ajn Suchna, ktera se nachazela
v blizkosti Sinaje a tudiz by odpovidalo etnické oznadeni.*”?

V hrobce Chuje na Kubbit el-Hawa se nachazel napis Chnumhotepa v némz
bylo zapsano, Ze se spolecné s hodnostati Chujem a Cecim vydal na nedochovany

pocet expedic do Byblu a Puntu.**

5.4. Lokace Puntu

Zakladni otazka, kterd badatele trapi v souvislosti s Puntem je stale nejasna
lokace. Aby byla hddanka rozlusténa, jsou Casto srovnavany prameny ze vSech
obdobi d¢jin Egypta. Jak je jasné z vyse zminénych dokladd, doba Staré fise byla na
konkrétnéjsi informace pomérné skoupa. Vyuzivani pozdé¢jsSich pramenta by ale méla
doprovazet obezietnost, jelikoz stejn¢ jako poméry v Egypté provazely zmény nejen
ve vnitinim, ale i vnéj$im uspotfaddani, ménily se jisté poméery v Puntu samotném i

s ohledem na jeho hranice. Piikladem muze byt Nubie nebo Syropalestina, kde
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dochdzelo ke stfidani riiznych statd v riznych hranicich, ptichodu novych kultur a
tudiz 1 vztahu k sousediim. Jak tedy interpretovat Punt? Jeden z nejvyznamnéjsich
objevl posledni doby, lokalita Mersa Gawasis, bohuzel neobjasiiuje, jakym smérem
lod¢ pluly. Je nepravdépodobné, Ze by se Punt nachézel na sever od pfistavu, protoZe
jinak by bylo mozné a jednoduss$i vypravovat expedice ze severnéjSich piistavi.
Vyhoda Mersa Gawasis spocivala v nejkrats$i vzdalenosti, ktera v téchto mistech déli
udoli Nilu a pobtfezi Rudého moie. Material byl dovezen na lodich po Nilu ke Koptu
a odtud prepraven pies poust’ k motfi. OvSem vzhledem k tomu, Ze Pepinacht zminil
vyrobu lodi do Puntu v blizkosti zemé& Smw a hrjw-3¢, mohly nékteré z vyprav zacinat
i v Ajn Suchna nebo jiném z dosud neznamych piistavi vyuzivanych jiz v dob¢ Staré
fise. Je-1i pravdépodobny smér na jih, zlistava stale otdzkou, pluly-li lod¢€ pouze podél
pobiezi k Africkému rohu nebo pies mote k bfehiim jizni Ardbie. ZkuSenosti
Egyptant s namoini plavbou na dels§i vzdalenosti na otevieném mofi nebyly v dobé
Staré tiSe nejspise jesté dostateéné, ale vzhledem k tomu, ze Afriku a Arabii oddéluje
pouze n¢kolik desitek kilometrt Siroky pruh mote, nebylo natolik nepravdépodobné,
ze by se lod¢ neodpoutaly od pobiezi a neptepluly na druhou stranu. V blizkosti
pobiezi obou oblasti se nachazi i n€kolik ostrovi, které mohly byt cilem expedic. Na
tuto moznost odkazuje povidka o trose¢nikovi znama z mladSich obdobi.

Fattovich a Bard upozornili na to, Ze nalezené¢ doklady odkazuji na dobu pozdni
Star¢ tiSe, Stredni fiSe a rané¢ Nov¢ fiSe. Tato casova distribuce snad ukazuje na vzrist
moci Kermy, kterd zacala ohroZovat ¢i urcitym zplisobem piebirat egyptsky obchod
vnitrozemim, doSlo v Nubii skutecné¢ ke zméné, kterd ziejm¢ vedla k CastéjSim
vojenskym akcim. Nejspise uz v té dobé nebylo bezpecné podnikat dlouhé obchodni
vypravy a Harchuf miZze byt povazovan za vyjimku. I tak byl jeho kontakt pfimo
s Puntany spiSe nepravdépodobny a zbozi ziskal pres prostfedniky z Jamu. Piimé
napojeni na Punt, at’ jiz kteroukoli cestou je vyjadieno v Sahureové zaduSnim
chramu, kde jsou Puntané fazeni mezi svazané neptatele Egypta. Bohuzel ani nalezy

neegyptské keramiky v Mersa Gawasis nenapovédély, kam upfit pozornost, jelikoz
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pochazely jak z Nubie, tak z jizni Ardbie — druhé jsou nejspiSe mladsi a nepochdzeji
na rozdil od nékterych nubijskych z doby Staré tise. Otazkou je, byly-li by vibec
puntské nadoby expedici pfivezeny. Pokud by obsahovaly néktery ze vzacnych
produktl, nebyly by ponechany v piistavu, ale byly by dovezeny do rezidence. Na
mist¢ mohly zistat spiSe nadoby, které slouzily pouze k ptepravé zasob nutnych na
cestu zpét do Egypta, pokud je s sebou Egyptané nevezli jiz na cesté tam. Nubijské
imitace nejspiSe souviseji s nubijskymi vojaky, ktefi byli tradiéné ziskdvani do
egyptské armady. Pochézeji aZ z doby Stiedni fiSe.

Stejné jako rudomotské pristavy, nejsou jasnym voditkem ani produkty Puntu —
myrha, kadidlo, elektrum, zlato, eben a opice, které mohly byt ziskdvany jak ve
vychodni Africe, tak v Arabii.**° Na obchod s Eritreji ¢i Stdanem odkazuji v Mersa
Gawasis nalezy ebenu. OvSem stejné jako u obsididnu nebyly provedeny dostate¢né
rozbory, které by ukazaly jejich ptivod. Ebenové dievo pochdzi z mnoha druhi, které
je mozné dohledat téméf po celém svété. Vyznamnym produktem, ktery byl podle
dochovanych zaznamti dovdzen do Egypta ptfedstavuje kadidlo, které ovSem bylo
dvojiho druhu. Sayed rozlisil druhy kadidla na sntr a “ntiyw, pficemz prvni, jez je
zminovano u Harchufa a Sabniho mélo byt do Egypta dovazeno po sousi a druhé po
moti.*” Miize z toho byt vyvozeno, Ze pochazelo z riznych zemi? A&koliv Harchuf
privezl z Jamu produkty typické pro Punt, neoznacil je jako produkty Puntu, tudiz
mohly byt jen africkou ,,nahrazkou®. Pokud by se jednalo o puntské komodity,
Harchuf by to ve své biografii jist¢ zminil. Pro¢ byl pfimo v Harchufové Zivotopise
rozliSovan Pwnt a Bi3 Pwnt?

Jiny doklad, pro¢ umistit Punt do Afriky mize ptedstavovat vyobrazeni
Hertesiho v hrobce SesSathotepa. JelikoZ jeho postava nese znaky, jimiz Egyptané
tradiéné stylisticky specifikovali Puntany, jednalo se z etnického hlediska nejspise o
¢lovéka piivodem z Puntu. Pfekvapuje vSak jeho oznaceni jako ,,Nubijec*. Vzhledem
k takové skutecnosti je mozné predpokladat, ze se do Egypta dostal pies Nubii a
oznaceni mélo tudiz ptivod v zemi, odkud byl do Egypta ptfivezen. Hrobka pochazi

z pocatku 5. dynastie, coz byla doba, kdy jest¢ nejspiSe fungovaly bez vétSich
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problémil cesty do Nubie, jelikoz byl stale jesté drzen Buhén opustény nejspise ke
konci 5. dynastie. At Punt pfimo sousedil s hornonubijskymi staty nebo lezel
v oblasti Jemenu, mohlo dochazet k michani obyvatel. Bohuzel nebyla takova
skutecnost archeologicky potvrzena. Napojeni Nubie na Punt je mozné dolozit
obchodem Egypta s Jamem, ktery mu dodaval zbozi typické pro Punt, s nimz sam
obchodoval. Z tohoto hlediska se mohlo jednat o svobodného Puntana, ktery zil
v nékterém z nubijskych statd, odkud zneznamého divodu odesel s egyptskou
vypravou a byl ziskdn do sluZzeb SeSathotepa. Nebo se jednalo o vale¢ného zajatce
z nékteré z vojenskych vyprav do Nubie a byl proto povazovan za Nubijce. Jako
doklad kontaktu mize slouzit i pozd€jsi pramen, kterym je zdznam o vypravé do
Puntu v Dér el-Bahri. PiSe se zde o setkani s Punt’any a Nubijci po pfistani na pobiezi
Puntu, co? znamena, e sem Nibijci podnikali cesty z vnitrozemi.*® Lokaci do
Afriky by podporoval i dal$i z pozdé¢jSich dokladl. Jedna se o tabulku z Dafné z doby
26. dynastie, kde je zminéno, Ze ,kdyz pada dést’ na hory Puntu, zvedd se na Nilu
zéplava.“*’

Pochézel-1i tento muz z Arabie, byl by to jeden z novych dokladd pro kontakt
mezi jizni Ardbii a Africkym rohem. Podle Fattoviche vznikl afroarabsky okruh
obchodu pravdépodobné jiz v 7. tisicileti pt. n. l. a od 4. tisicileti pt. n. 1. i podél biehti
Rudého mote.*” V ramci tohoto okruhu se nachézeji riizné druhy Boswellie, které
slouzily jako zdroj kadidla dovazeného Egyptany.**' V Dér el-Bahri je ale soucasné
zminéno, Ze néjaké zlato pochazelo z mista zvaného Amu, coz odkazuje na obchod 1

o ¥ . 442
jinym smérem za hranice Puntu.

Kromé¢ Amu jsou v souvislosti s Puntem
zminovany zem¢é Nemyu a Irem. Snad tedy Punt fungoval jako jejich
zprosttedkovatel.*”® Co ale tyto nazvy vypovidaji o jeho umisténi? Zvlastni je pojem
Amu, ktery vétsinou odkazuje na Sinaj ¢i Palestinu. Jako logicka by se tudiz zdala byt

lokace do Arabie. Zemé& Irem se pro zménu rozkladala v Nubii. Nemohli byt jako

% J. PHILLIPS, Egypt, Nubia, s. 436.

9 A. M. A. H. SAYED, Were there direct relationships, s. 161.
“0R. FATTOVICH, Punt, s. 400-401.

“! TAMTEZ, s. 402.

2§ P. HARVEY, Interpreting Punt, s. 85.

3 C. COZZOLINO, The land of Pwnt, s. 396.
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Amu oznacovani pravé obyvatelé Ardbie, jelikoz jejich zemé lezela na vychod, jen
vice na jih?

Egyptan¢ zadané komodity v Puntu nejspiSe sami vyhledavali, jelikoz na
expedicich byli pfitomni lidé s tituly tradiénimi pro vypravy do pousti pro nerosty.
Dokladem jsou napiiklad Sahureovy bloky, na nichz jsou na vracejicich se lodich
vyobrazeni hrp pr(w) Wsr..., ()m(i)-r3 mr K3.(j)-pr(w) a ())m(j)-r3 smntjw Mn 3,444
Na tézbu materidli odkazuje i oznacCeni Bi3 Pwnt, které se nachazi v Harchufové
autobiografii a v Mersa Gawasis. Palermska deska zmifluje komodity, které musely
byt tézeny, jako je elektrum nebo malachit. Otazkou zlstdva, byli-li to sami
Egyptané, kdo si minerdly vyhledavali a poté tézili nebo vse bylo v rukou mistnich
obyvatel, ktefi uspokojovali poptavku z vice stran a egyptsSti prospektofi jiz jen
kontrolovali kvalitu surovin a vybirali ty nejlepsi?

S touto otazkou souvisi jeden z aspekti egyptského obchodu s Puntem, ktery
predstavuje jednostranna aktivita vyplyvajici z pramenti. Pro¢ Puntané neméli zajem
na obchod¢ s Egyptem, pokud ten vysilal vypravy za obchodem jen obc¢as? Jisté jim
mél co nabidnout, jelikoz vSechen obchod fungoval na principu smény zbozi za zboZi.
Byl natolik nerozvinuty, aby neumél vypravit expedici nebo postavit lod¢ pro delsi
plavbu? Kdyby ano, bylo by nepravdépodobné, Ze by se nachazel v Jizni Arabii a
jeho zbozi a lidé se dostali do Nubie. Dalsi moznosti je, Ze egyptské vypravy
probihaly pravidelné a nebylo tieba se v nich aktivné angazovat.

Nedostatek pramenii pro obdobi Staré fiSe vede mnohé badatele k pouziti
pramenti pozd¢jSich. Nemohlo ale dojit k natolik vyraznym zménam, aby bylo takové
srovnani nemozné. Nemuselo se jednat ptimo o promény Puntu, i kdyz na zékladé
nalezti v Nubii je jasné, jak Casto se hranice ménily a pfichazela nova etnika a
kulturni skupiny vytvarejici nové politické celky. Stejné tak se nejspise ménil i Punt a
jeho kultura. OvSem co kdyz ,,zména* prob¢hla u Egyptanti samotnych? Je mozné, ze
by se Upln¢ prerusilo spojeni sPuntem a pomérné dlouhou dobu, kterou
piedstavovalo Prvni pfechodné obdobi, by timto smérem nikdo necestoval? Po
znovunavazani vztahi by mohla byt za Punt oznacena jind zemé, kterd produkovala

stejné komodity, jen leZela trochu jinde. Pro Starou fisi by tak mohl lezet v Africe,

Bl EL-AWADY, Pyramid causeway, s. 199, 201-202.
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kde bylo jeho zbozi dostupné i po suchozemské cesté. Ale v dobé Stiedni fiSe, kdy
byly vyslany nové vypravy, byly lodé se zkuSenéjsi posadkou navedeny stejnym
smerem, ale mohly pfistdt v Jemenu, kde ziskali stejné zbozi a tudiz zem nazyvali
stejné. Pro¢ je v Harchufové autobiografii zminén v dopise Pepiho II. o vypravé za
Dzedkarea Pwnt a poté tam, kde panovnik tikd, ze se na trpaslika t&€$i vic nez na véci
z Bi3 Pwnt? Mohlo existovat propojeni mezi obéma diskutovanymi oblastmi a kazda
by nesla jiny nazev, resp. jedna by byla domovinou a jind zdrojem surovin?
WerdZededbau pravdépodobné podnikl cestu po mofi a ta jej zavedla do Pwnt, kdezto
Harchuf pfivezl trpaslika po zemi, tedy z Bi3 Pwnt. Horni Nubie, resp. jeji vychodni
¢ast tdhnouci se az k Rudému moti by tudiz mohla obyvatelim jizni Ardbie slouzit
jako zdroj surovin, se kterymi by obchodovali dale s Egyptany, ktefi na jejich pobiezi
obcas dorazili. N&které produkty, které¢ Egyptané v Puntu ziskavali, byly mistni, jako
naptiklad kadidlonosné stromy, obsidian nebo nékteré druhy zvitat, jako byly opice.
Nékteré komodity — napiiklad eben, slonovina nebo zlato - mohly byt ziskany pies
puntské prostfedniky, kteti sami vysilali vypravy na africky kontinent. Otazka miry
jejich pisobeni bude zodpovézena az dalSimi vyzkumy, které by v oblasti bylo
potieba provést. Za takovych podminek by nepiekvapilo vzdjemné michani Nubijci a
Puntanli, o kterém prameny hovofi. Jiz jen predpoklad, ze pro Egyptany
predstavovali rizné etnika, znamena ze museli byt odlisni. Obyvatelé Afrického rohu
nesou negroidni rysy, kter¢ by je automaticky v ocich cizincl mély zatadit mezi Nhsj.
Ale nestalo se tak. Byli odlisni od kultur, se kterymi se pfedtim Egyptané setkali, a
tak Puntany oznacili novym pojmem a vytvofili pro n€ novou stylistickou podobu,
ktera zachycovala jejich hlavni kulturni rysy projevujici se zvnéjsku, jako byl zpisob

upravy vlast nebo oblékani.
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6. Kréta a egyptské predméty

S Egejskou oblasti udrzoval Egypt v pozdni dobé minojské (pfiblizné
soucCasna s Novou fi$i) vztahy, které jsou dolozeny jak archeologickymi nalezy, tak
doklady pisemnymi a obrazovymi. Pro ranou a stfedni dobu minojskou (piiblizné
Archaicka doba az Stredni tiSe) vSak takové doklady existuji pouze pro ostrov Kréta.
V Egypté byly nejstarsi krétské objekty nalezeny az v kontextu 12. stoleti pt. n. 1.,**
ackoliv na Krét¢ byly objeveny predméty az z Predynastické doby. Do doby 2.
tisicileti se ziejm& jednalo jen o sporadické kontakty.**® Dulezity pfedpoklad pro
takovy vyvoj ptedstavuje pocatek vyroby namotnich lodi, které byly schopné
pfevazet komodity mezi Malou Asii a Levantou na jedné stran¢ a Egejskou oblastni

na strané druhé, stejn¢ jako zdokonalovani v jejich navigaci.

6.1. Archeologické nalezy na Krété

Odkryvani egyptskych ¢i egyptizujicich objektl bylo zapocato A. Evansem,
ktery jich nalezl pomérn¢ velké mnozstvi pii vyzkumu paldce v Kndssu. Evans ale
veril, ze byly dokladem pro rany obchod mezi obéma zemémi, kterym se na Krétu

447

dostaly pftiblizné v dobé jejich vyroby. Tuto chybu v hodnoceni objektl si

uvédomil Pendelbury, ktery se zaméfil na jejich nalezovy kontext.**

Diky tomu
zacala diskuse o skutecné dobé€ ptivezeni artefaktii na ostrov, jelikoz ne vSechny byly
nalezeny ve vrstvach, které odpovidaly piiblizné dobé jejich vzniku v Egypté.
Interpretaci neusnadnuji ani pisemné prameny, jelikoz v Egypté se prvni zminky o
kftiw — pravdépodobném egyptském oznaceni Krét'anl - objevily aZ mnohem pozdéji.

PredevSim v Knéssu se dochovalo pomérmné velké mnozstvi nadob
z Predynastick¢ doby az Staré fiSe, ale v nestratifikovanych depozitech nebo
v pozd&jsim kontextu — nékdy rozdil ptesahuje az tisic let.** Jedna se predev§im o

kamenné nadoby dioritové a kalcitové. Z hlediska Staré ftiSe budi pozornost

3 C. LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia, s. 40.

#6 J. PHILLIPS, Aegypto-Aegean relations, s. 458.

7 Arthur EVANS, The early Nilotic, Libyan and Egyptian relations with Minoan Crete, The Journal
of the Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland 55, 1925, s. 199-228.

“ C. LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia, s. 39.

9 A. BEVAN, Reconstructing the role, s. 62; C. LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia, s. 211-
229.
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fragmenty misek, které je typologicky mozné zatadit do 4. az 6. dynastie. I na dalSich
lokalitach, jako Archanes, Aja Triada, Isopata, Katsambas, Platanos, Porti a Kato
Zakros byly nalezeny starofiSské kamenné nadoby, ale ve vétSiné pripadit v mnohem
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pozd¢jSim kontextu.™" Druhou skupinu prament pfedstavuji mistni napodobeniny

z lokalnich druhli kamene, které se dochovaly piedev§im na Mochlu a v hrobkach
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v Mesare.” Tyto objekty je mozné spojit s egyptskymi prototypy rtiznych druht

vyrabénymi od pozdni Staré fiSe do rané Stfedni fiSe. Pozd¢&jsi imitace z hrobek
v Mesafe pochazeji spise z Prvni piechodné doby az po&atku Stiedni fige.** Kromé
nadob predstavuje zvlastni nalez pecet’ z Mochlu, kterd nese dvé zady k sobé se kr¢ici
opice podobné pavianim. Jelikoz se na Krété opice nevyskytovaly, mohlo se jednat o
egyptskou napodobeninu, pfiCemz kompozice tvorti byla nejspiSe minojskou
inovaci. **? Zvlastnosti, kterd vybotuje mimo kontext, je nadobka se jménem
z4ddusniho chrdmu Veserkafa nalezend na ostrové Kythéra mezi Krétou a
Peloponésem. ** Jeji pvodni nalezi§té neni bohuzel znamé, ale nejspie byla na
ostrov dovezena az pozdé&ji, stejn¢ jako dalsi predméty pochazejici ze Staré tisSe, které

byly objeveny v kontinentalnim Recku.*

Kromé importovanych hotovych artefaktii
upozornil Phillips na objekty z hros$i zuboviny, ktera byla na Krétu dovazena
z Egypta.**® Neptedstavovala jedinou surovinu typickou pro egyptskou vyrobu. Mezi

dalsi snad patfil karneol, ametyst a zlato.*’

6.2. Interpretace objekti
AC se jedna o pomérné velké mnozstvi predmétu, je velmi nepravdépodobné,

ze by se na Krétu dostaly pfimym spojenim. Ostatné takové teorii nevéti ani vétSina

40 €, LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia, s. 187, 192-193, 202, 208, 243, 246, 251, 257.
BITAMTEZ, s. 259-264.

42 A. BEVAN, Reconstructing the role, s. 59; D. VALBELLE, Les neuf arcs, s. 59.

3 C. LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia, s. 260; J. PHILLIPS, Aegypto-Aegean relations, s.
460-461; P. WARREN, Minoan Crete, s. 1.

4% C. LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia, s. 380; B. C. TRIGGER — B. J. KEMP — D.
O’CONNOR — A. B. LLOYD, Staroveky Egypt, s. 134.

435 C. LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia, s. 65.

6 1 PHILLIPS, Aegypto-Aegean relations, s. 459-460.

S7p, WARREN, Minoan Crete, s. 1.
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autortl, ktefi se tématu vénovali.*® Neni divod, pro¢ by Egyptané jezdili na Krétu,
aby s ni obchodovali. Nenachdzelo se zde zadné vyjimecné zbozi, které by z urcitého
divodu postradali, resp. nemohli sehnat blize. I kdyby ale bylo potieba, mohli jej
dostat zprostfedkované ptes Byblos, ktery nejspise plisobil jako prostfednik v druhém
sméru. Proti takové mySlence je mozné postavit piiklad Puntu, s nimz mohli
Egyptané jednak obchodovat pies Nubijce - coz pravdépodobné cCinili - ale pfitom se
do této vzdalené zemé vypravovali i sami. AC se ztohoto hlediska zdaji byt
v podobném postaveni, pfeci je mezi obéma zemémi mozné nalézt vyznamny rozdil.
Kréta nebyla dosazitelnd pouze cestou podél pobiezi, kterou byli Egyptané zvykli
pouzivat v piipadé Puntu i Byblu. Kdyby se na ni chtéli dostat, museli by zvladnout
plavbu na volném mofti a navést lod’ sprdvnym smérem, coz ale Egyptané v dobé
Staré tiSe nejspiSe neuméli. Vzhledem ke skutecnosti, Ze v Egypté nebyl dosud ve
starofiSském kontextu nalezen zadny krétsky produkt, d4 se usuzovat na nezdjem o
mistni komodity. Z hlediska archeologie nezalezi na produktu samotném, jako na
jeho ,,obalu“ slouzicimu k jeho uchovavani a pfepravé. Na rozdil od produktu byl
Zasto z anorganického materialu a mohl se tudiz dochovat. Zadné takové ale nejsou
znamé. Moznost, ze by byly produkty v Byblu ,,pfebaleny* a dostaly se do Egypta
v syrskych nadobach je nepravdépodobna. Zalezi také na tom, jak moc Egypt
prospival a kolik mohl za luxusni zbozi zaplatit. Nebyla-li cena v Byblu za zbozi ze
vzdalenéjSich zemi pfili§ vysoka, nebyli obchodnici nuceni vyhledavat levnéjsi zdroj
stejné¢ho produktu. Takovou informaci je ale velmi tézké ziskat. Kazdopadné jiz jen
skuteCnost, ze se v Egypt¢ opétovné pouzivaly syropalestinské ndadoby po
vyprazdnéni jejich ptivodniho obsahu, vyjadiuje jejich vzacnost. Stejn¢ tak ptiivodni
nadoby krétskych produktti by dokazovaly jejich pravost a zvySovaly cenu na trhu.
JelikoZ se neobjevovalo Zadné zboZi pro denni potiebu, jednalo se o ryze luxusni
zélezitost a produkci ur¢enou bohatSim a predevSim mocnéj§im vrstvam, jelikoz
dalkovy obchod byl veden pod panovnikovou zastitou.

Tézko fici, ¢im ptitahoval Egypt Krétany, jelikoz ti si egyptské produkty

pofizovali. Bevan se na zékladé porovnani nélezli z Knossu s ndlezy v Byblu a Eble

#% C. LAMBROU-PHILLIPSON, Hellenorientalia, s. 140, 149; J. PHILLIPS, Aegypto-Aegean
relations, s. 465-468. O moznosti ptimého spojeni predev§im ve sméru Kréta — Egypt, na zakladé
vanuti vétra ve Stfedomofii uvazuje Waren: P. WARREN, Minoan Crete, s. 10.
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domniva, ze krétské importy predstavuji oficialni dary.*’

Tato myslenka se jevi jako
bizarni jiz jen proto, ze na zaklad¢ dosavadnich archeologickych nalezti Egypt ve
zkoumaném obdobi Krétu vlastné vibec neznal. Pro¢ by mél zdjem navazovat
diplomatické vztahy? Nebyly by soufasné¢ do Egypta na oplatku poslany dary
mistniho vladce? Otdzkou je, kde by byly ulozeny. Jejich hodnota by musela byt
velmi vysoka a je nepravdépodobné, ze by se dostaly mimo kralovsky palac a byly
tudiz objeveny v nekralovskych hrobkach. Na Krét¢ byly zvelké casti nalezeny
kamenné nadoby obsahujici nejspise vonné oleje, o které byl zajem jak v Byblu, tak
dalsich centrech oblasti. Nadoby byly cenné samy o sobé¢, jelikoz byly obvykle
tvofeny z tvrdych druhti kamene a mohly tudiz byt vyuzivany po mnoho generaci.
Zrucnost egyptskych femeslnikii dosahla v tomto sméru vrcholu jiz v dobé Archaické,
kterd byla nasledovéna dal$im rozkvétem ve Staré fiSi. Na hypotéze obchodu je vSak
zarazejici skutecnost, ze 1 vsamotném Byblu byly nddoby nalezeny v kontextu
chramu bohyn¢ Baalat Gebal, pfipadné palace. O ¢em svédci tato skutecnost? Jednalo
se o vysledek obchodu nebo o diplomatické dary? VétSina v Byblu nalezenych
egyptskych objektl nesla jméno panovnika, coz znamend, ze byla vyrobkem
kralovskych dilen a tudiz davala produktu zndmku nejvyssi kvality a stejné jako
v Egypté, 1 za hranicemi musela byt spojena s moci egyptského panovnika. Jedna se
tak spiSe o oficidlni dary putujici do Byblu, které byly zasvécovany chramu, piipadné
uchovavany mistnim vladcem. OvSem ten je v ramci recyklace mohl pouzit na rizné
ucely. Mlze za jeden znich byt povazovano utuzeni vztaht s vlddcem Kréty? Na
ostrove se mohly rozptylit az v pozd¢jSich dobach diky recyklaci a mistni redistribuci.
Nepiekvapovala by vtom ptipadé skuteCnost, Ze se nachazely v rozli¢nych
nalezovych kontextech - bohuzel 1 tak nejasnych diky ranym vyzkumim a
nedostate¢né dokumentaci. Pozd¢jsi kontext proto neni jasnym dikazem pozdniho
pfivezeni. Naptiklad jakykoliv rané¢ dynasticky ¢i starofiSsky objekt - dovezeny
v dob¢ Staré fiSe - nalezeny v hrobce z pozdni doby minojské mohl slouzit n€kolika
generacim rodiny az byl nakonec ulozen do hrobu jednoho znich. Jasny doklad

svédcici o pfivezeni nadob jiz v rané dobé minojské neexistuje, ale na zaklad¢ paralel

% A. BEVAN, Reconstructing, s. 58, 63-64. Takové tvrzeni odmitl Phillips. Podle n&j byly aktivnimi
ucastniky obchodu pravé Minojci, jelikoz s pfedméty postupné piebirali i egyptské vzory a sami je
pouzivali. J. PHILLIPS, Aegypto-Aegean relations, s. 465-468.
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je pravdépodobné, ze na Krétu byly dovazeny od doby Star¢ fise. Kamenné nadoby
byly velmi cenné, a tak i ty, které pochazely z Predynastické doby byly po dlouhou
dobu pouzitelnosti v ob¢hu nejen v Egypté samotném, ale i na ostrove.

Jako produkt obchodu ziejmé skute¢né slouZila hrosi zubovina nebo karneol,
které byly spojeny s kralovskym monopolem, ale jako suroviny a nikoliv produkty ne
pfimo s kralovskym majestaitem. Nalez ptikréenych opic na peceti je zvlastni. Pro
mistni obyvatele musely tito africti tvorové piedstavovat velmi neobvyklou véc.
Vzhledem k tomu, ze byly napodobeny, spojili si je mistni obyvatelé nejspise
s urcitou — pro n¢ dulezitou - mySlenkou. Ta snad méla pivod v Egypté samotném,
ale diky vytrzeni z piivodniho kontextu a aplikaci v ramci jiného systému mysleni
musela ziskat novy rozmér, ktery je dnes - diky nedostatku prament - obtizné¢ hledat.
Kamenné nadoby si pravdépodobné uchovaly sviij plivodni vyznam, ktery provazela
vysoka prestiz. Tu dokazuji mimo jiné i mistni napodobeniny. Muselo se jednat o
velmi vzacné zbozi, ziskavané slozitym obchodnim fetézcem vedoucim ptes Byblos,
az do preruseni egyptského obchodu s koncem Star¢ tiSe. Pozd¢jsi obnoveni vymény

zbozi jiz bylo vedeno za jinych podminek a jednodussi cestou.
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7. Zavér

Zavérem je tfeba shrnout dil¢i vysledky z jednotlivych oblasti do obecnych
tendenci provazejicich pristup Egyptani ke svym sousedim, stejn¢ jako faktory,
které¢ takovou cCinnost ovliviiovaly. Jak jiz bylo vuvodu pifedlozeno, spocivaly
zahrani¢ni vztahy zejména v obchodnich aktivitach, provdzenych hospodarskym a
kulturnim transferem, a nasledovédny, resp. plivodné motivovany politickymi a
mocenskymi ambicemi. Zisk drahych a nedostupnych komodit hral konecné
vyznamnou roli jiz pii vzniku lokélnich elit v Egypté pied sjednocenim a vyclenoval
zvlastni misto v rdmci hierarchie urcitym obyvateliim jednotného statu, kteti se na
jejich konzumaci mohli podilet. V zavérecné kapitole je diskutovan piinos
jednotlivych aspektii interakce pro starofisskou civilizaci ¢i opacné vliv egyptskych

prvki na teritoria vné jeho uzemi.

7.1. Obchod

Obchodni vyména predstavovala zasadni prvek zahraniénich vztaht.
Vzhledem k obchodovanym komoditam je jisté, Ze nebyl zdsadnim pro zachovani
zivota obyvatel nilského udoli, které bylo - az na méd - ekonomicky pomérné
samostatné. SpiSe hral roli dopliikového zésobovani v Egypté se nenachdzejimi
materidly pro dal§i rozvoj spolecnosti, ¢i luxusnim zbozim pro elitu, kterd se
v prubehu vyvoje egyptské civilizace vytvotila. V dob¢ 4. tisicileti takovou skupinu
piedstavovali vladci lokalnich celki, jako byl Abydos, Hierakonpolis ¢i Nakada. Ve
Staré fisi se jednalo o ¢leny kralovské rodiny a pfislusniky centralniho dvora - vysoké
hodnostare a ufedniky. V této souvislosti je tfeba uvazovat nejen o potiebach zivych,
ale i mrtvych v rdmci pohtebnich vybav a zadusnich kultd. Dalsi ¢ast cizich produktt
proudila do ptibytkli bohti, chramt zajistovanych zpocatku déjin pouze omezené, ale
ke konci Staré fiSe jiZ pomérné€ intenzivné panovnikem, jehoz kult byl v provinciich
prostiednictvim kapli k3 p&stovan.*®® Mezi takové produkty patiilo napiiklad vino,
olej a pryskyfice dovazené ze Syropalestiny, lapis lazuli z Afghanistanu, ebenové
dfevo, slonovina, kadidlo, obsididn a zlato pochazejici z Nubie a Puntu, vzacné

nerosty a kovy z pousti.

403 J. SEIDLMAYER, Town and state, s. 117-118.
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Dovéazeno bylo jednak zbozi symbolizujici prestiz a moc, ale soucasné se mezi
produkty cizich zemi objevily komodity vyznamné nikoliv z hlediska socialniho
statusu, ale skute¢né materialni potfeby. Jednalo se naptiklad o méd’, kterd v dobé
bronzové predstavovala jeden ze zakladnich materiali na vyrobu natfadi a jinych
pfedmétli denni potieby, pozdéji i soucasti pohiebnich vybav hodnostart. Jelikoz se
na uzemi Egypta, pfipadné okolnich pousti nachazela v omezeném mnozstvi, bylo
tteba ji ziskavat jinde. O jejim zpracovavani svéd¢i nalezy z Buhénu v Nubii, kde ale
prozatim nebyly odkryty doklady téZby z doby Staré fiSe. Od 3. dynastie byla
ziskavana na jizni Sinaji, kam pro ni a tyrkys putovaly specidln€¢ vysilané expedice.
Zasadni zdroj tohoto materialu ale pravdépodobné predstavovalo Wadi Fejnan v jizni
Palestin¢, které bylo schopné zasobovat nejen palestinskou oblast, ale 1 Egypt.
Neutuchajici poptavku dokazuje jak neptetrzitd produkce na mistnich lokalitach, tak
cesta podél severniho pobtezi Sinajského poloostrova. K jejimu opusténi doslo
ziejm¢ v dobé RDB III, kdy se dovoz piesunul spolu s dal$im obchodem na
jednodussi prepravu po moii. Vyzkumy ukazuji na jeji obnoveni v RDB 1V, kdy uz
zifejmée zacala poptavka po luxusnim zbozi spolu s egyptskym statem upadat, ale méd’
nadale zlistavala potfebnym materidlem.

Dalsi produkt, ktery nebyl nutny pro zachovani existence statu, ale spiSe
ptispival k jeho hospodéiskému a kulturnimu rozvoji, umoznil navazat vztahy s vice
vzdalenymi zemémi a roz$ifit mnozstvi dovazenych komodit. Jednalo se o tvrdé
dfevo jehli¢natych stromi, piedevSim cedrl, které bylo pouzivano na stavbu lodi
slouzicich pro namoini dopravu. Zemé jejich ptivodu jim zanechala ozna&eni kbnz.*®!
Pro lod¢ plujici po Nilu slouzilo v Egypté stejnému ucelu dostupné dievo akacii,
piipadné fikovnikii.

PtevaZzeny nemusely byt jen suroviny a hotové produkty, ale 1 samotné
plodiny. Naptiklad vinna réva se do Egypta - Delty, kde je doloZeno jeji péstovani
v dob& Nakada IIIb - zfejm& dostala z Palestiny jiz v Predynastické dobg.*** Reliéfy
pochazejici ze Sahureovy vzestupné cesty ukazuji piivezeni kadidlonosnych stromi

z Puntu. V tomto ptipadé Slo pouze o nékolik kust, které v Egypté nezdomacnély.

41 A. M. A. H. SAYED, Were there direct relationships, s. 160; B. LANDSTROM, Ships, s. 63.
2T E.LEVY —E. C. M. van den BRINK, Interaction Models, s. 20.
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Mohlo se ale jednat o vice plodin, o kterych prozatim nejsou doklady. PfivaZena byla
1 zvifata, jako opice znamé napt. ze Sahureovych reliéfu.

Jelikoz vétSina produktd putovala do statnich skladt, odkud byly
prerozdélovany mezi dalsi spotebitele, piedstavoval obchod kralovsky monopol.*®
Neexistuji zadné jasné doklady soukromych vyprav pro dobu Staré fiSe. Expedice
musely byt pomérné nakladnou zalezitosti, kterou by si jen tak nékdo nemohl dovolit.
Bylo potieba opatiit nejen dostatecné mnozstvi nakladnich zvitat, ale také vojaka,
kteti by dohliZzeli na bezpecnost vzacného nédkladu. S vypravou museli putovat
piekladatelé, kteti by se domluvili s mistnim obyvatelstvem. Jednalo se o zaleZitost,
ktera méla za ukol posilit prestiz (ifadu) panovnika a ptes jeho osobu i jednotlivych
ucastnikli. S kralovskym jménem a ikonografii je spojeno velké mnozstvi napist
zanechanych Egyptany na jejich cestdich mimo domovinu. O panovnikové€ iniciativé
v ramci obchodu svéd¢i nalezy kralovskych jmen na exportovanych nddobach, peceti
s kralovskymi jmény nalezené napiiklad v Buhénu nebo autobiografické napisy
v hrobkéch soukromych hodnostaiti. Na lokalit¢ Tell Ras Budran byla na forméch na
chleba objevena kralovska epiteta nb 3wy.***

Obchodni trasy se ménily podle hospodarskych potieb stitu a soucasnych
politickych podminek. Jiz bylo vySe zminéno ptesunuti Syropalestinského obchodu
na moie z divodu zvySeni jeho objemu. Zneptateleni obyvatel Nubie a pronikani
novych kment do Egyptem ptivodné ovladané oblasti kolem roku 2500 pt. n. 1. vedlo
k nutnosti vytvofeni obchvatu ptes poust. Cesta do Puntu zlstala po dobu Staré fiSe
stejna. Vedla pfes Vychodni poust a Rudé mote k biehiim jizni Arabie, pfipadné
Afrického rohu. Zbozi s nimz Punt obchodoval mohlo byt ziejmé pies nubijské
prostiedniky ziskdno 1 pozemni cestou v Nubii. Pti rekonstrukei starych cest je nékdy
opomijen vyznam dodnes pouzivanych, léty ovétenych tras. Mnoho z nich mé plivod
jiz v dobé€ starovéku, kdy byly diky vhodnym podminkdm vybrany. Ackoliv n¢které
prameny na puvodnich obcerstvovacich zastdvkach jiz vyschly, slouzila vétSina
znich dlouhd stoleti a neni pfili§ obtizné je rekonstruovat. V ramci obchodnich

karavan slouzili jako pfepravni zvifata osli. Casto jsou udavany moznosti, jaky naklad

3 E. EICHLER, Untersuchungen zum Expeditionswesen, s. 269-270.
“* G. MUMFORD, Tell Ras Budran, s. 50.
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a na jakou vzdalenost mohli odnést, ale v tomto piipadé by mélo byt ptihlédnuto
k odliSnosti zvifat uzivanych dnes a ve starovéku. Vyzkumy nalezenych koster
z Abydu ukazaly, Ze se jednalo o mnohem vétsi zvitata, srovnatelna spiSe s africkym
divokym oslem neZ jeho zdomacnélym druhem. Jejich schopnosti se tak nutné lisili a

je tfeba tradi¢ni teorie poopravit.

7.2. Hospodarsky a kulturni transfer

Importované a exportované komodity mély urCity hospodéisky vyznam pro
oba obchodni partnery. Bohuzel neni pfili§ jasné, jaké egyptské produkty byly urcené
pro vyvoz. Z dochovanych textovych prament je mozné vycist ty, jez si zadala
nubijska populace. Jednd se o vonné oleje, med, latky, fajansové predméty a
alabastrové nadoby. O zbozi ureném v dobé Staré fiSe pro Punt neni nic znamo,
stejné jako pro Syropalestinu. Z ¢asti se ziejmé jednalo o stejné produkty jako pro
Nubii. V Byblu nalezené kamenné nadoby ptvodné pravdépodobné obsahovaly
v Egypté oblibené vonné kosmetické oleje. Dalsi je mozné odvodit od piirodnich
podminek, které v Egypté panovaly a ze zprav o jeho hospodafstvi. Zemé byla
tradi¢né vyrobcem kvalitniho platna a obili péstovaného v pravidelné zaplavované
urodné piidé podél Nilu, proto tyto komodity mohly predstavovat jeden z vyvoznich
artiklt.

Jelikoz potieba dieva a hlavné médi byla pomérn€ vysoka, nehled¢ na importy
luxusniho zbozi, musel Egypt vyprodukovat odpovidajici mnoZstvi v Syropalestiné
zadanych komodit. V této oblasti snad Egypt obchodoval i s africkymi produkty
ziskanymi v Nubii, ov§em z pramend neni mozné zjistit, v jakém mnozstvi byly
piivazeny a stacily-li pokryt pouze egyptskou potiebu nebo jich byl dostatek pro dalsi
obchod. JelikoZz objem zboZzi sménéného se Syropalestinou piedstavoval nemalou
hodnotu, bylo potieba ucelné vytvaret prebytky v urcité oblasti. Stejné¢ tak museli
postupovat na druhé stran¢ a sousttedit sily pro uspokojeni poptavky dostate¢nou
produkci. Jistym zplisobem tato aktivita ziejmé vedla k zavislosti jedné strany na
druhé, resp. vyrobce na odbérateli, ktera se negativné projevila napiiklad zanikem
Aradu na konci RDB II nebo pozdéji prenesenim krize z Egypta do urcitych ¢asti
Syropalestiny na konci v RDB IV.
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O hospodaiském vyvoji v Egypté¢ svéd¢i narGstajici potfeba produkti od
pocatku Staré fiSe, pfedstavovand ndmoini dopravou. Obecné byl jeji vznik a
rozmach spojovan s vzestupem egyptského hospodarstvi a relativni stabilitou, ktera se
projevovala v naristu poptavky po vzacnych produktech cizich zemi. Doba 4.
dynastie je toho dikazem, jelikoz hrobky mnoha vysoce postavenych hodnostait
obsahovaly v ramci pohiebni vybavy syropalestinské zbozi - dzbanky a amfory
ptivodné naplnéné vinem, olivovym olejem nebo pryskyftici. K upadku tohoto zvyku,
stejn¢ jako obchodu doslo v dobé 5. dynastie, kdy importované nadoby nahradily
jejich napodobeniny a v ramci hierarchického ptejimani vzort byly ukladany do
hrobek méné vyznamnych tUrednikli. Malé ptitomnost egyptskych produkti v Byblu
sved¢i ziejmé o docasném utlumeni kontaktd. K opétovnému nartstu jejich poctu
doslo az na konci 6. dynastie, kdy do Egypta znovu zacaly proudit luxusni produkty
pfepravované v typickych amforach.

Pro egyptské hospodarstvi méli jisté nemaly vyznam osoby nevolnikl
zajatych pii rtiznych tazenich trestnych vyprav, stejné jako vojaci, ktefi byli
v nubijskych statech verbovani. Pravddpodobné byly ziskavani nenasilnou formou*®’
a po vykonani sluzby se vraceli zpét do vlasti. Pro Egypt byli tito lidé ziejmé
vyznamnym posilenim pracovni sily a diky najimani cizich vojakt se Egyptané
mohli vénovat své bézné praci. Cizi vojska méla zfejmé i ur¢ity mocensky vyznam,
jelikoz méla diky neegyptskému pivodu zvlastni misto vramci spoleCenské
hierarchie a pro panovnika snad zaruc¢ovala vétsi spolehlivost pti udrzovani potadku
Vv zemi.

Se zbozim byly mezi riiznymi oblastmi pfendseny i nové myslenky, umélecké
a femesIné postupy. Jako cizi elementy piedstavovaly urcity zpiisob vymezeni se
vramci spolecnosti pro ty, ktefi je pouzivali, stejné¢ jako produkty samotné.
Z hlediska cizich zemi se jedna napiiklad o egyptizujici pecet nalezenou v Byblu
nebo pravdépodobnou inspiraci egyptskou architekturou tamtéz, ptipadné na jinych
lokalitdich. Na Krété byly hojn¢ napodobovany egyptské kamenné nadoby a stejny

ptvod inspirace méla nejspiSe 1 peCet’ zdobena postavami pifikréenych opic. V Egypté

%65 Svédei o tom napis Sabniho o jeho cesté pro rekruty do Wawatu. Srov. H. GOEDICKE, Harkhuf’s
travels, s. 12.
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byly syropalestinské formy piejaty pii vyrobé nadob, které v udoli Nilu napodobovaly
jejich cizokrajné protéjsky. Z architektonickych motivli snad z asijskych oblasti
pochazi jiz ve 4. tisicileti prejaté nikovani, dolozené naptiklad z archaickych hrobek

v Abydu.

7.3. Politicky a mocensky vyznam

V obecné roviné je expanze podminéna urCitym nedostatkem na vlastnim
uzemi. Soucasné ale miZe mit ptiivod v posileni moci toho, kdo ji podnika a ziskava
tim néco neobvyklého, co jej odliSuje od ostatnich. V Egypté pravdépodobné mély
vyznam oba faktory. Existovala jak realnd potfeba materiald, které se v udoli Nilu ¢i
jeho bezprostiedni blizkosti nenachazely, tak snaha o utuZeni postaveni v ramci
spoleCenské hierarchie. V souvislosti s krdlovskym tfadem hrdlo nemalou roli
tradi¢ni dogma panovnika udrzujiciho f4d maat, které bylo symbolizované napiiklad
napisy zanechanymi starofisskymi expedicemi na Sinaji.*®® Systém se odrazel i
v dekoraci panovnickych zaduSnich komplexti, kde byly vramci vyzdobného
programu obsaZeny scény pordzeni nepratel ¢i pfivadeéni svazanych zajatct nesoucich
typické znaky réiznych cizich etnik.*” Zdtraziovaly tak panovnikovu roli ochrance
poddanych a garanta zachovani stavajiciho fadu a prosperity plynouci z piizné bohd,
mezi nez ve svém vyluéném postaveni patfil, a které casto neobvyklymi dary a tictou
ziskaval na svou stranu.

Kazdé spolecenstvi, resp. stat se musel dale vyvijet. K hospodatrskému rozvoji
Egypta byly potieba naptiklad urc¢ité surové materidly, pfedev§im velmi zadand méd’,
ktera slouzila na vyrobu nejen pfedméti denni potieby, ale zejména riiznych néstrojti
uzivanych v architektufe ¢i femeslné vyrobé. Aby mohl stat fungovat, musel
panovnik zajistit svym poddanym piisun nezbytné suroviny. UdrZoval si tim své
vysadni postaveni vramci systému distribuce - zjeho povéteni byly vysilany a
materiadln¢ zajiStovany expedice, jeho iniciativou doslo k navazani obchodnich
vztahll a ziskany material tudiz patfil jemu. Timto zplisobem udrZzoval obyvatele

Egypta v zavislosti na své vili. Jeho vysadni postaveni bylo posilovano i pfisunem

%6 S PARCAK, Egypt’s Old Kingdom ‘Empire* (?), s. 42-43.
7 Jedna se napiiklad o komplexy Sahurea a Venise. L. BORCHARDT, Das Grabmal es Konigs
Sahure, 11, Blatt 5, 8; A. LABROUSSE - A. MOUSSA, La chaussée du complexe, Fig. 14-15.
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dalsich komodit, jez se k béznym Egyptanim nedostaly. Ze svého postaveni si mohl
dovolit ziskavat a pouzivat luxusni vyrobky, které jej vyclenovaly z masy lidi zijicich
pouze z produktli jejich vlastni zemé. Prizenl a vérnost sluzeb dalSich lidi ve svém
okruhu a spravé zemé si udrzoval tim, Ze jim umoznoval podilet se na konzumaci
neobvyklych komodit a tim zvySoval jejich spolecenské postaveni. Musel dobte vazit
odpovidajici mnozstvi, které by utisilo hlad vyclenéné elity, ale souc¢asné udrzelo jeji
mocenské ambice v podiizeném postaveni. V tomto sméru se panovnikovi naskytaly i
dalsi prostiedky, kterych musel umét obratné vyuzivat.

Mocensky vyznam zahrani¢nich expedic nemél vliv pouze na poméry uvnitt
statu. Egypt musel udrzovat své postaveni v ramci geopolitického uspotadani oblasti.
Postaveni jedince v ramci urcité spolecnosti vyzadovalo projev jeho moci i navenek.
Uspéch a zisk predstavoval dalsi posileni vlivu uvnitt komunity a jelikoZ jeji prostor
byl omezen, muselo dochdzet k expanzi. Jednak mirové, kterd byla nejcastéji
reprezentovana obchodem, na druhou stranu vojenské, jez méla ukazat skutec¢nou silu
vladce a jeho elity a pfinést spoleCenstvi urcity zisk - nové uzemi nebo materialni
kofist. Stejny princip fungoval pii procesu vzniku jednotného egyptského statu.
Pivodné spravné oddélené lokality prosly dobou soupeteni, zniz vzeSel vitéz
sjednotitel. Své moci podroboval dal$i izemi, az bylo - zpocatku spiSe formalné -
ovladnuto celé udoli Nilu od Stfedozemniho moie k prvnimu nilskému kataraktu.
Pokud se spole¢nost chtéla vyvijet dale, musela expanze pokracovat. Jiz v 1. dynastii
doslo k rozsahlému priniku Egyptani do jizni Palestiny. Nasilné akce v Nubii maji
svlj pocatek ziejme ve stejné dobé. Nemuselo jit o snahu ziskat nadvlddu nad
uzemim ¢i urCité produkty, ale pouze o ukazku moci a obranu hranic formou
zastraSovani moznych nepftatel. Situace v jednotlivych oblastech - i Egypté samotném
- se v pritbé¢hu d¢jin ménila, a tak pfitomnost obyvatel povodi Nilu v jizni Palesting
skoncila a po delSi dob¢é byla opét navazana pouze na bazi obchodu. Jesté¢ v dobé
Snofrua byly podniknuty vypravy do Nubie a Libye, ale dale se jednalo spise o
symbolické projevy sily omezujici se pouze na Sinaj a jeji beduinské obyvatele.
Z jakého dlivodu nebylo potifeba dale pouzivat silu v Palesting? Jakoby Egypt
v nejstarSich dobach udrzoval mirové vztahy pouze s konsolidovanymi oblastmi -

kralovstvim (?) v Nubii v Predynastické dobé, ke konci Staré tiSe vzniknuvsim
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Jamem nebo urbanizovanou Syropalestinou v RDB III. Jeho vojenské vyboje
skute¢né¢ mohly reagovat na realné nebezpeci predstavované pouze na nizké urovni
organizovanymi skupinami zijicimi v danych oblastech napf. v mezidobich
jednotlivych vyvojovych celki. Jednalo by se tak o vySe zminéné skupiny sinajskych
beduini, nubijskych obyvatel prechodné faze mezi kulturou Skupiny A a C nebo
meésta pomalu opoustéjici a snad na Egypt tlacici Jihopalestince na konci RDB III. O
tom, ze bylo potieba se v ur¢itych dobach brénit svéd¢i odkryté poziistatky opevnéni
egyptskych osidleni mimo jeho izemi v Ajn Asilu nebo Tell Ras Budran, stejn¢ jako
opeviiovani Horovych cest dolozené od 5. dynastie. Byly to pravdépodobné jen
jednotlivé vypady, které méli pfivést obyvatelstvo k poslusnosti a odvratit mozné
vypady na egyptskou stranu.

Spise nez o dobyvani zemi a nadvladu nad nimi se jednalo o udrZzovani klidu
na hranicich. Vyjevy bojujicich panovniki by mély byt spojovany s tradi¢ni
symbolikou oproti dokumentaci reality. Dostupné pisemné prameny vypovidaji vice o
jednotlivych kampanich nez o dobyvani uzemi a trvalém podmanovani mistnich
obyvatel. V dobé Staré fiSe Slo ze strany Egypta pravdépodobné o pokusy uchovat
dobré¢ vztahy posvécené obchodem a klidem zbrani, které pfisly na fadu, az kdyz
doslo ke komplikacim a Egypt si musel dodavky zddanych produktli vynutit a

ochranit tak své zajmy.

7.4. Obecné historické souvislosti

D¢jiny Egypta a vztahl k jeho sousediim prosly v dobé 3. tisicileti mnoha
zménami souvisejicimi jak s vnitropolitickym vyvojem Egypta, tak s podminkami a
okolnostmi pfichazejicimi z vnéji. Usp&sné pronikéani - at’ mélo jakoukoli formu a
divod - do Nubie v Predynastick¢ dobé nebo do Palestiny v rané Archaické dobé,
bylo vnitropolitickym vyvojem pferuSeno a az doba Staré fiSe piedstavovala novy
nartst zahrani¢nich aktivit. Jednak si je mohla dovolit diky relativné stabilnim
politickym a hospodatskym podminkdm a soucasné je potfebovala pro sviij dalsi rust.
V Syropalestin€ doslo k vyrazné zméné co se ty€e obchodnich cest. Plivodné po sousi
pfepravované zboZzi bylo zfejmé piesunuto na mofe, a to jak v pfipadé Byblu, s nimz

byly navazany vztahy snad jiz ve 2. dynastii, tak Palestiny, kterd byla vyznamnym
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dodavatelem surovin. Dllezity obchod s médi v této dobé od Aradu prevzala na sever
lezici mésta, ktera byla zfejmé napojena na piistavy, pres které kov proudil na lodich
do Egypta. Tento proces byl umoznén vlnou urbanizace, jez v RDB II a RDB III
zasdhla Palestinu a diky vétSi angazovanosti nové vzniknuvSich mést v obchodu
s m&di znicila zaklad existence Aradu, ktery zanikl. Pravidelna interakce polevila
v dobé¢ konce 5. dynastie a zac¢atku 6. dynastie, kdy v Egypté pravdépodobné doslo k
vyznamnéjS$im vnitropolitickym zménam, které se odrazily i v zahrani¢ni politice.
Obnoveni aktivity se namoini obchod doc¢kal v 2. poloviné 6. dynastie, stejné jako
pozemni cesta podél severniho okraje Sinajského poloostrova. Krize, ktera postihla
oblast vRDB IV se zEgypta postupné¢ rozsifila na jeho obchodni partnery a
k poloko¢ovnému zpiisobu Zivota, ktery jim mél zajistit novy zdroj obzivy.

Do Nubie proudily az do 5. dynastie pravidelné expedice, které mély za tikol
ziskavat nerostné suroviny a vedle nich luxusni produkty ¢erné Afriky. Oblast Dolni
Nubie byla pomérné malo osidlenou, a tak Egyptanim na jejim uzemi ziejmé
nehrozilo zadné velké nebezpeci. Jejich vyspu v oblasti tvofil Buhén, ktery mél
zajistovat zazemi a dohlizet na bezproblémové uspokojovani egyptskych zajmii.
Opousténi Dolni Nubie zapocalo na konci 5. dynastie, kdy postupné od jihu mizela
egyptska pfitomnost, jejiz existence byla naruSena pfichodem nositelti kultury
Skupiny C. JelikoZ dosud nebyly nalezeny doklady vojenské ¢innosti v Nubii v dobé
konce 5. dynastie, hraly mozna v opousténi oblasti roli i vySe zminéné zmény uvnitf
egyptské spravy. Lidé Skupiny C vytvorily v Dolni Nubii vlastni celky Wawat, Sacu
a Ircet, jejichz obyvatelé pravdépodobné nebyli vi¢i Egyptantim dostatecné vstiicni a
ohrozovali jejich expedice, které se pustily dale nez k prvnimu kataraktu. V dob¢ 6.
dynastie dospéla nédlada na jihu do takového stadia, Ze musela byt pouZita cesta
oklikou pies oazy Zapadni pousté, aby byl dosazen novy partner sidlici v Horni
Nubii, Jam - zfejmé predstavitel rané kultury Kerma. I z Jamu se ¢asem stal nepfitel a
Nubie byla na konci Staré fiSe opusténa.

S vySe popsanou situaci ocividné souvisi 1 vyvoj egyptské piitomnosti
v Zapadni pousti, kde egyptské osidleni v Dachle dosahlo nejvétSiho rozvoje prave

v dobé 6. dynastie, kdy v oblasti bylo potfeba zazemi pro nové expedice do Jamu.
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Diky nedostatecnému mnozstvi archeologickych vyzkumi je o pousti zndmo jen
malo. Dosud nalezené doklady svéd¢i o vypravach z doby 4. dynastie, orientovanych
na ptirodni suroviny. MoZnosti vyuzivani obchvatu Nilu pies dalsi oazy, které byly
v neddvné dob& nastoleny, mohou dokazat jen dalS§i vyzkumy. Stejné¢ nejasna
odpovéd’ zatim obestird vyzkum cest vedoucich od Dachly na jihozapad. Byly-li
skute¢né uzivany v dob¢ Staré fiSe a za jakym ucelem, ukazi az nové nalezy.

O Puntu a proménach vztahii s nim v dob¢ Staré fiSe je znamo jen malo, a tak
v jejich rdmci neni mozné sledovat odraz vnitropolitického vyvoje Egypta. Takovou
skutecnost predurcuje jeho vzdalend a pomérné slozit¢ dostupnd zemépisna poloha,
ktera zjeho obyvatel Ccinila pouze obchodni partnery, ktefi nepiedstavovali
potencialni, ani skute¢né neptatele egyptského statu. Nejstarsi doklady pochazeji
z doby vlady Sahurea, dal$i znama vyprava byla podniknuta za DZedkarea a nasledné
se v pramenech mluvi o expedicich v dobé 6. dynastie. Jelikoz jsou dolozeny dva
nazvy, dvé cesty, kadidlo dvou druht a dal$i neobvyklé prameny, miiZze se jednat o
dva riizné, vzajemn¢ propojené zdroje. Jednim z nich by byl Pwnt leZici v jizni Arabii
a druhym Puntany vyuzivany Bi3 Pwnt rozkladajici se ve vychodni Africe.

Kréta lezela v dobé Staré fiSe mimo oblast egyptského zajmu, ale nikoliv
mimo proud jeho zbozi. To se sem pravdépodobné dostavalo pies Byblos a ziskalo
velkou oblibu, ktera byla vyjadfena tvorbou napodobenin z mistnich materiald.

At jiz byly jednotlivé kroky Egypta ve vztazich k jeho sousediim motivovany
jakymkoli ucelem, byly pro vyvoj vSech stran uritym zplisobem piinosné.
Intenzivnim obchodem podporovaly rozvoj hospodaistvi, pfinaSely nové materialy a
produkty. Vlivem novych femeslnych postupti a myslenkovych systémi se mohli
vzajemn¢ inspirovat a obohacovat kulturni svét jednotlivych oblasti. Z hlediska
vyvoje a stratifikace spolecnosti vedly produkty vzijemné interakce k upeviiovani
socialnich vazeb a pozic riznych skupin obyvatel. Posilovaly snahy o vylepSeni
organizace a zdokonalovani spravy tizemi v reakci na situaci a ménici se podminky
existence v daném geopolitickém systému. Poznani fungovani promény vztahl
Egypta k jeho sousediim je tak jednou z moznosti, jak proniknout do vyvojovych
tendenci oblasti a pochopit kauzalitu urcitych jevl provazejicich jeho déjiny nejen

v dobé Staré fise.
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9.2. Nadoby syropalestinského stylu nalezené v Egypté

nadoba hrobka majitel publikace forma, vzhled dynastie

GizA
Reisner - Smith, I, fig. 96, s.

bez Cisla G 1031 A 76 amfora Rachef-Neferirkare
Reisner - Smith, I, P1. 52 b, ¢,

bez Cisla G 1220 A s. 74 dZzban, zatka Neferirkare-Venis
Reisner - Smith, II, fig. 97, s.

bez Cisla G 1224 A 76 amfora Neferirkare-Venis

G 1233/1
bez ¢isla Annex A Reisner, I, 234c, s. 411 dzban Chufu-Rachef
G 123372

bez ¢isla Annex A Reisner, I, 234c, s. 411 dzban Chufu-Rachef
Reisner - Smith, II, fig. 95, s. dzban, 2 velké

bez Cisla G 1412 A 74 fragmenty Rachef-Neferirkare

¢. 32-12-18 G 2140 A | neznamy Reisner, I, fig. 256, s. 437 amfora Rachef-Neferirkare

¢. 32-12-13 G 2170 A | neznadmy Reisner, I, 274, s. 450 dzban, fragmentarni Rachef-Neferirkare

Chnumnefer, Reisner - Smith, I, fig. 96, s.

¢. 13-1-506 G 2175B |Inesu 76 amfora Neferirkare-Venis
Reisner - Smith, II, fig. 97, s.

¢. 40-5-7 G 2350 L 76 amfora, hrn¢irska znacka | Neferirkare-Venis
Reisner - Smith, II, fig. 98, s.

¢. 35-7-41 G 2370 B | Senedzemib Inty |76 amfora, otisk peceti Neferirkare-Venis
Reisner - Smith, II, fig. 97, s.

bez Cisla G 2379 A 76 amfora VI
Reisner - Smith, II, fig. 96, s.

¢. 12-12-569 |G 2381 A | Impy/Nechebu 76 amfora VI
Reisner - Smith, II, fig. 96, s.

¢.12-12-570 | G 2381 A | Impy/Nechebu 76 amfora VI
Reisner - Smith, II, fig. 96, s. amfora, zatka s otiskem

¢. 12-12-571 | G 2381 A | Impy/Nechebu 76 peceti Pepiho II. VI
Reisner - Smith, II, fig. 96, s.

¢. 12-12-572 |G 2381 A | Impy/Nechebu 76 amfora, zatka VI
Reisner - Smith, II, fig. 96, s.

¢. 12-12-573 |G 2381 A | Impy/Nechebu 76 amfora, zatka VI
Reisner - Smith, II, fig. 98, s.

¢. 35-7-7 G 2387 A | Ptahmeranch Pepi | 76 amfora, zatka VI
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nadoba hrobka majitel publikace forma, vzhled dynastie
Reisner - Smith, II, fig. 98, s.
39-5-47 G 2430 76 amfora, spodni ¢ast Neferirkare-Venis
Reisner - Smith, II, P1. 51 h, s.
bez Cisla G 2450 76 amfora, fragmentarni VI
Reisner - Smith, II, P1. 51 h, s.
bez Cisla G 2450 76 amfora, fragmentarni VI
¢. 13-11-57 G 4140 A | Meritites Reisner - Smith, II, s. 75 amfora Chufu-Rachef
¢. 13-11-61 G 4140 A | Meritites Reisner, I, fig. 279 amfora Chufu-Rachef
¢. 13-11-62 G 4140 A | Meritites Reisner, 1, s. 460 amfora, fragmentarni Chufu-Rachef
¢. 13-11-63 G 4140 A | Meritites Reisner, 1, s. 460 amfora, fragmentarni Chufu-Rachef
¢. 13-11-64 G 4240 A | Sneferu Seneb Reisner, 1, s. 468 amfora Chufu-Rachef
¢. 13-11-65 G 4240 A | Sneferu Seneb Reisner, I, fig. 282, s. 468 amfora Chufu-Rachef
¢. 13-10-25 G 4340 neznamy Reisner, I, fig. 285, s. 474 dZban Chufu-Rachef
¢. 13-10-68 G 4340 neznamy Reisner, I, fig. 285, s. 474 dzban Chufu-Rachef
¢. 13-10-29 G 4340 neznamy Reisner, I, fig. 285, s. 474 amfora Chufu-Rachef
Rachef-
¢. 15-12-67 G 4410 A | neznamy Reisner, I, s. 516 amfora Neferirkare
Rachef-
¢. 13-12-2 G 4430 A | neznamy Reisner, I, s. 487 amfora Neferirkare
bratr Sneferu
¢. 13-11-106 G 4440 Seneba Reisner, I, fig. 287, s. 478 amfora Chufu-Rachef
bratr Sneferu
¢. 13-11-107 G 4440 Seneba Reisner, I, s. 478 amfora Chufu-Rachef
bratr Sneferu
¢. 13-11-108 G 4440 Seneba Reisner, I, s. 478 amfora Chufu-Rachef
Rachef-
¢. 14-1-82 G 4530 neznamy Reisner, I, fig. 297, s. 490 amfora, hrnCifska znacka | Neferirkare
Rachef-
¢. 14-3-67 G 4620 A | hl. Sachta Kanofer | Reisner, I, fig. 312, s. 508 amfora Neferirkare
hl. Sachta Rachef-
¢. 14-1-10 G 4630 A | Medunefer Reisner, I, fig. 299, s. 494 amfora, hrnCifska znacka | Neferirkare
hl. Sachta Rachef-
¢. 14-1-14 G 4630 A | Medunefer Reisner, I, fig. 299, s. 494 amfora Neferirkare
Junker, I, Abb. 13, ¢. 16, Taf.
bez ¢isla G 4760 neznamy XLIIb amfora v
Junker, I, Abb. 13, ¢. 17, Taf.
bez ¢isla G 4760 neznamy XLIIb amfora v
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nadoba hrobka majitel publikace forma, vzhled dynastie
Rachef-
bez Cisla G 4760 neznamy Junker, I, Abb. 14, ¢. 8 amfora Neferirkare
Rachef-
bez ¢isla G 4760 neznamy Junker, I, Abb. 14, ¢.9 amfora Neferirkare
Rachef-
bez Cisla G 4860 N | neznamy Junker, I, s. 248 2 fragmenty Neferirkare
Rachef-
¢. 15-1-9 G 4940 A Reisner - Smith, II, s. 76 fragmenty Neferirkare
Rachef-
¢. 15-11-36 G 4940 B Reisner - Smith, II, s. 76 fragmenty Neferirkare
Rachef-
¢. 15-11-37a G 4940 B Reisner - Smith, II, s. 76 fragmenty Neferirkare
bez ¢isla G 4970 A Junker, I, Abb. 14, ¢. 11 amfora \%
G 5020 manzelka Sneferu | Reisner - Smith, I, fig. 283, s.
¢. 35-8-8 Annex Seneba 470 amfora Chufu-Rachef
G 5020 manzelka Sneferu
¢. 35-8-11 Annex Seneba Reisner - Smith, I, s. 470 amfora Chufu-Rachef
Reisner - Smith, II, fig. 61, 95,
¢. 1711/4+12 | G 7000 X | Hetepheres s. 64-65 dzban Chufu
Reisner - Smith, II, fig. 80, s. amfora, hrnéifska
¢. 34-6-17j G7330 A 76 znacka, fragmentarni Chufu-Rachef
Rachef-
¢. 28-5-190 G 7550 B | Dewanehor Reisner - Smith, II, s. 76 fragmenty Neferirkare
Reisner - Smith, II, fig. 97, s. Rachef-
¢.36-12-15 G 7560 B 76 amfora, fragmentarni Neferirkare
Reisner - Smith, 11, fig. 97, s. Rachef-
¢. 36-12-16 G 7560 B 76 amfora, fragmentarni Neferirkare
Meritites, Reisner - Smith, 11, fig. 97, s. Rachef-
¢. 29-3-256 G 7650 C | Achethetep 76 amfora, vrchni ¢ast Neferirkare
bez ¢isla G 7948 Chafreanch Kormysheva, Pl. IIb, s. 37 amfora, hrnéifska znacka | IV
bez Cisla Shaft 294 | neznamy Hassan, II, fig. 173, €. 3, s. 145 | dZban
bez ¢isla Shaft 294 neznamy Hassan, I, fig. 173, €. 4, s. 145 | amfora, hrnéif'ska znacka
bez Cisla Nisutnefer Junker, I, Taf. XLIIIb amfora, fragmentarni \Y
Junker, I, fig. 14, ¢. 12; Taf.
bez Cisla Icef XXIIIb; X, Abb. 39, s. 102-103 | amfora, fragmentarni VI
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nadoba majitel | publikace forma, vzhled dynastie

DAHSUR
Necerape dzban, syrské pobtezi nebo

S 45 ref Alexanian, Abb. 46, s. 108-110 severni Palestina Chufu

NAZLET

BATRAN

nema c¢islo Kromer, Tafel 23, Fig. 1, s. 41 amfora, mala mastaba V-V

SAKKARA
Kaemhes

TW2000:6 et McFarlane, P1. 17, 51, s. 45 amfora, netplnd, nilskd hlina | Niuserre-Dzedkare
Kaipunes

TW2000:47 ut McFarlane, Pl. 24, 56, s. 60 dzbén, netplny, nilska hlina | Niuserre-Dzedkare
Meretne

nema ¢islo bef nepublikovano \Y

nema Cislo Kar nepublikovano amfora \%

nema Cislo Wasptah | Jéquier, Fig. 25, s. 26. amfora, hrnCifska znacka Pepiho II.

MATMAR

amfora, zatka (kuze, viko,

32091V Brunton, Table XXXVII, s. 29 hlina) I\

ABUSIR
Kar

86-1/HH/2000 junior Barta, v tisku amfora pocatek VI
Kar

86-2/HH/2000 junior Barta, v tisku amfora, zatka pocatek VI
Kar

86-3/HH/2000 junior Barta, v tisku amfora, netplna pocatek VI
Kar

86-4/HH/2000 junior Barta, v tisku amfora, zatka pocatek VI
Kar

86-5/HH/2000 junior Barta, v tisku amfora, zatka pocatek VI
Kar

86-6/HH/2000 junior Barta, v tisku amfora, zatka pocatek VI
Kar

86-12/HH/2000 | junior Barta, v tisku amfora pocatek VI
Kar

2/HH/Sh'C'/2002 | junior Barta, v tisku amfora pocatek VI
Kar

3/HH/Sh'C'/2002 | junior Barta, v tisku amfora pocatek VI
Kaaper | Abusir V, s. 185, PL. LXXXVIIIb | amfora, fragmentarni pocatek V
Kaaper | Abusir V, s. 185, Pl. LXXXVIIIb | amfora, fragmentarni pocatek V
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9.3. Mapy
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Syropalestina s hlavnimi lokalitami. (Redford)
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Nejvyznamngjsi nalezisté egyptskych a egyptizujicich predmétii z rané doby minojské na
Kréte.
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9.3. Obrazova priloha

[N %\%%ﬂ =)

0

Egyptsky reliéf nalezeny v Byblu. Pravdépodobné z konce Staré fiSe. (podle Monteta)
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Scéna dobyvani mésta v Intiho hrobce v Desase. (podle Kanawatiho a McFarlane)

Scéna bitvy v hrobce Kaemheseta v Sakkéare. (podle McFarlane)
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Lod’ navracejici se z Asie ze Sahureova zddusniho chramu. (podle Borchardta)

Postavy svazanych cizinct ze Sahureova zadusniho chramu. (podle Borchardta)
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Nadoba z Karova komplexu v Abusiru a z hrobky Neceraperefa v DahSuru. (podle Barty a
Alexanian)
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Nadoby syropalestinské formy v hrobce Sedua (vyroba vina) a Nianchchnuma a
Chnumbhotepa (vyroba keramiky). (podle Junkera, Moussy a Altenmiillera)
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Nordteil der Nekropole von Belat (Qila ed-Dabba)

i i

Sidlisté Ajn Asil v Dachle. (podle Willeitnera)
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Tabulka z Ajn Asilu se zpravou o expedici. (podle Pantalacci)

e

Symbol Dzedefreovy vodni hory. (podle Bermanna a Kuhlmanna)

nav prstenec a perforované viko. (C. Bergmann)

Clayto
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Proklinaci texty na stylizovanych figurkéach z Gizy. (podle Junkera)
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Reliéf z hrobky Sesathotepa zachycujici Hertesiho v pravém dolnim rohu. (podle Junkera)
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Ziejmé egyptizujici pecet’ nalezend na Krété. (podle Lambrou-Phillipson)

Egyptské nadoby nalezené na Krété. (podle Lambrou-Phillipson)
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