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Predkladand prace na téma ekonomického vyvoje v KLDR po padu svétové socialistické
soustavy se v tvodu vymezuje nejen jako mapujici a popisna, ale téz jako analytickd. Zda se vsak,
ze se autor nechal pfili§ inspirovat motem uvedenym na zacatku (,,Kazdy, kdo se nazyva expertem
na severni Koreu, je bud’ Ihar, nebo blazen.”) a jako ,,neexpert” se pro jistotu radé&ji piili§ nepousti
do formulovéni vlastnich nazort. Jen zfidka a nesméle opousti popisny ramec, takZe prace celkové
vyzniva jako sumarizace fakt( a adaji posbiranych z raznych zdroj. Vzhledem k aktudlnosti a
nezpracovanosti dané problematiky v ¢eském jazyce jde sice o pFistup z&asti legitimni (ke cti
autorovi slouzi, ze erpa z relativné vérohodnych pramenti), nicméné diplomova préice by méla byt
vic, nez jen uspotadanym vyétem jevil dané oblasti zajmu. Jinymi slovy, méla by byt postavena
pongkud jinak nez informaéni brozura ¢i roCenka. Systematické uspofadani faktd je jen prvnim
krokem, po kterém by méla nasledovat vlastni prace s materidlem pomoci zvolené metody. Nemusi
pfitom jit jen o pomérné exaktni metody spoleenskych véd, ale tieba ,jen* o ukazovani souvislosti,
propojovani a hodnoceni faktii na zakladé kvalifikované intuice, ¢i odhalovani skrytych pticin
daného stavu analyzou $ir§iho kontextu.

Vzhledem k celkové popisnosti préce kazdy pokus o osobni pohled ¢i vyjadieni vlastniho
nazoru mimovolné poutd zvySenou pozornost a vybizi k polemice. Bohuzel je obvykle nesnadné
piijmout autorovy argumenty a ztotoznit se s jeho zavéry, a to z toho divodu, Ze ptislusné partie
patii k tém slabsim, pokud jde o propracovanost, promyslenost a podloZenost fakty; navic to obcas
puisobi dojmem, jako by zévéry byly piejimany z pouzité literatury. Na jednu stranu je prace ve
svém Uhrnu az prili§ popisna, na druhou stranu jsou fidké osobni soudy snad az prili§ kategorické a
nedoargumentované. Pokud napf. autor na str. 92 mluvi o ,,fundamentélnich a nevratnych zménach
v ekonomickém mysleni obéani KLDR, které budou mit zasadni vliv na budouci vyvoj*, postrada
¢tenaf alespont povsechnou analyzu téchto zmén pocinaje specifikovénim vychoziho stavu (Ize
namitat, Ze systémové omezovani ekonomickych aktivit je§t¢ neznamena absenci ekonomického
mysleni u bézné populace, minimalné pokud laické ckonomické mysleni koreluje s pFirozenymi
lidskymi sklony a tendencemi). JestliZze se na strané 94 tvrdi, Ze ,,Obsahla ekonomicka transformace
ale nutné povede k otevieni zemé, a tim ke kolapsu soucasného politického systému spojeném s
padem soucasného vedeni®, chybi argument podpirajici tuto proklamovanou nutnou kauzalitu a
nevyhnutelné vyplyvani (srovnéni s jinde uvddénymti piiklady byvalych socialistickych zemfi pkili§
nefunguje, jelikoz u nich obvykle pad reZimu transformaci predchazel; naopak sousedni Cina
,obsahlou ekonomickou transformaci® ustdla bez kolapsu politického systému...). Byt je
severokorejsky rezim paradoxné pomérné <Citelny, lze predpokladat a predvidat pouze reakce
severokorejské garnitury, kterd je v zajeti ideologicky danych stereotypti mysleni a jednani (viz
napi. komentatre Lankova (Korea Focus) ¢i Rudigera (The Korea Herald) z nedavné doby). Zato je
tieba byt velice opatrny se soudy ohledngé budouciho vyvoje celkové situace, nebot’ ten je
ovliviovan jedineénou konstelaci vstupnich parametri a formujicich pti¢in, a pfi nepojmutelné
komplexnosti zasahujicich faktort je jeho prediktabilita velmi omezena.

Nékolik namitek lze vznést i k forméalni strance. Nehled€ na stylisticky nepfili§ obratné
vystavéné véty na fad® mist, zaslouzila by si prace je$t¢ minimaln¢ jedno pte€teni. Chybgjici
predlozky a dalsi slova, nedodrzovani shody vétnych ¢élent (,,Podil vladniho nakupli na HND* v
tab. 14, ,,zoéna v Sinuidzu byl projektem® na str. 36 apod.), i ,,nedohotovené* véty (viz napf. “...215
severokorejskych Gfednikl proslo v letech 1997 az 2000 prodlo témito kurzy ve Spojenych



statech..., CLR a Madarsku podobnymi kurzy.“ na str.100) zbyte&né kazi celkovy dojem. Také
citacim mohla byt vénovéna v&t§i pozornost. V poznamkach je sice uvedena literatura, oviem nékdy
neni jasné, zda z ni autor pouze Cerpd, nebo ji pfimo cituje (spojeni ,,Smrt milovaného vidce Kim
Il-songa“ je ironii, citaci, nebo vyjadfenim pocitl autora?). Také uvadénd data jsou misty
neorganicky pfilepena k textu, napf. na str. 60-1 je v textu uveden odhad produkce obili v roce 2000
na 2,92 miliéni tun, ale v tabulce (na kterou neni v textu odkazovano) je uvedeno 5,01 miliénu tun.
Byt je v textu zminéna obtiZnost a nespolehlivost rliznych odhadi, takto rozdilné udaje by si
zaslouzily krat$i usouvztaznéni.

Zéavérem je tieba ocenit usili vénované shromazdéni souvisejicich materialt, at’ uz
monografii, ¢lankd ¢i dat z internetovych zdroji.

Pies vyse uvedené vyhrady doporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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