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Zuzana Karnoubova: VzdeIavani azylantu 

Predkladana diplomova prace Je venovana jiste nosnemu a zaroveii obtizne 

uchopitelnemu tematu, k nemuz existuje jen malo zdroju informaci v podobe odborne 

literatury a politickych analYz. Zpracovani tematu vzdelavani azylantu (presnejsi by bylo fici 

zadatelu 0 azyl) proto vyzaduje urCitou davku samostatneho a take tvoriveho pfistupu. 

Domnivam se, ze zvoleny ukol Z. Karnoubova zpracovala relativne uspesne, pokud 

jde 0 obsahovou stranku predkladane prace. K formalni strance je vsak treba vznest urcite 

pfipominky. 

Text je rozvrzen do peti hlavnich kapitol. Prvni tfi se tykaji obecnejsich otazek 

(migrace, uprchlici a postaveni zadatelu 0 azyl vCR). Navazujici kapitoly se venuji 

vzdeIavani zadatelu 0 azyl v CR a rozboru rozsahlejsiho vzorku vzdeIavacich akci vybranych 

organizaci. V techto okruzich (predevsim druhem z nich) spatruji jadro prace a hlavni 

autorcin prinos. Je nutne ocenit autorCin zjevne dlouhodoby zajem 0 popisovanou oblast a jeji 

dobry prehled 0 vybranem segmentu vzdehivacich poradu, kterych se sama zucastnila. Zaver 

prace podle meho nazoru dobre shmuje predchozi text, nicmene mohl by! rozpracovan vice 

do hloubky a take na vetSi plose. 

Pojeti kapitoly 2.2 povaZuji za neprilis vhodne a kapitolu pokladam v textu za 

nadbytecnou. Kapitola 3.6 bohuzel neprekracuje Ciste popisny styl. Neni zrejme, proc je 

pouzit dvoji zpusob odkazovani - primo v textu a v poznamkach pod carou. Dale neni jasne, 

co je mineno slovem "stazeno" u nekterych poznamek pod carou. Za zrejme opomenuti je 

treba povazovat vetu 0 delce trvani novodobe ceske obcanske spolecnosti (s. 53). Zajimalo by 

mne, zda je typologie hlavnich vaznych problemu, s nimiz se cizinci - zadatele 0 azyl -

potykaji (s. 72), autorcina nebo zda je prevzata z nejakeho podkladu. Totez plati take 0 

uvadenych narocich na lektora (s. 80). Diskusi 0 genderovych a psychickych problemech by 

bylo mozne (i vhodne) rozsifit. 

Pripominky k formalni uprave prace se tykaji predevsim zpusobu odkazovani na 

prameny a v nemale mire rovnez nedostatku v gramatice. Velke mnozstvi pramenu, na ktere 

je odkazovano v textu, chybi v soupisu bibliografickych citaci. Jedna se hlavne 0 tyto pfipady: 

Stalker ze s. 7, Hoffman a Nowotny ze s. 9, Welsch, Uisenbrick, Jaklova ze s. 12, ECRE ze s. 

16, Berry ze s. 18, Castles a Miller ze s. 19, Allen a Turner ze s. 20, Putnam ze s. 21, Ristovi6 

ze s. 29, Uprchlikem v Cesku ze s. 30, Zwingman ze s. 41, Koncepce integrace cizincu ze s. 

51, Umluva 0 pravech ditete ze s. 62. Takto neuplny soupis obsahuje 25 tistenych zdroju ajen 



o neeD mene zdroju elektroniekyeh. V nekolika pfipadeeh je odkazovany pramen v textu 

uveden jinak nez v soupisu bibliografiekyeh eitaci (International ze s. 7, Sehefer ze s. 11, 

Uherek ze s. 40). Textu by dale prospeIa peClivejsi jazykova korektura. 

Doporucuji k obhajobe. 

/ 
/, ,( 

,J,,~_ ft" :)C~" 
'.: 

13.5.2008 PhDr. Martin Kopeeky, Ph.D. 


