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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 72
Pocet stranek pfiloh: 8
Pocet tituld v seznamu literatury: 60

[0 1 [2 [3 [4
Vybér tématu
SpoleCenska a védni zavaznost tématu | | 1 | | |
Oborova pfiléhavost tématu | |1 | | |
PFistup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) | | 1 | | |
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadieni (respektovani pravopisné normy, | | 2 | |

stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni norem pro citace, | 1 | |

cizojazy¢na literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz&lenéni textu, | |

privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost a Uroven pouzitych metod

Kvalita zpracovani teorie, uroven reflexe

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | [ 1 | |

Vyuziti praktickych zkuSenosti — neposuzuiji | | | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

NaplInéni cilt prace | | [ 2 |

Vyvazenost teoretické a praktické casti

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledkd v praxi | | [2 |

Vhodnost prezentace zavéru prace — vyzk. otazky | |1 | |

> 0 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a



Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. PiSete, ze Vas vyzkum ukazuje, Ze ucitelé zpravidla k romskym zZakum pfistupuji s
klidem, bez problém0 a védi, jaké pedagogické postupy aplikovat ve vyucovani. Do
jaké miry muze byt toto hodnoceni ovlivnéno pouzitym vyzkumnym nastrojem?

2. Jaka doporuceni pro zkvalitnéni praxe byste na zakladé realizovaného vyzkumu
formulovala?

3. Jak si vysvétlujete rozpor, kdy z dat plyne, ze ucitelé podporuji inkluzi romskych
zaka, presto se domnivaiji, Zze by pro né bylo lepSi vzdélavani ve specialné k tomu
uréenych Skolach?

4. Pokud byste stihla porovnani statistické souvislosti dalSich proménnych, nez jen
délka praxe, které by to byly?

Celkoveé hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Bakalarska prace se zabyva tématem spoleCensky zavaznym a aktualnim ve vztahu ke
vzdélavaci politice (Strategie vzdélavaci politiky 2030 +). Autorka nepostradala motivaci a
ambici zpracovat kvalitni praci, narazela vSak na uzavfeni kol v obdobi pandemie covid-19,
coz prineslo nezbytnou zménu vyzkumného designu (od pozorovani interakci ve vyuce
k dotazniku zjistujicimi postoje uciteld k romskym zakim). Tim se empiricka ¢ast posunula
od puvodniho zameéru, ktery reflektuje ¢ast teoreticka, k novému zacileni, které preddtavuje
Cast prakticka.

Spoluprace s vedouci prace:

Autorka praci konzultovala na poc¢atku zpracovani, dale pfi tvorbé vyzkumného nastroje a
v zavéreCné fazi ohledné technik zpracovani dat. Zejména v posledni fazi se nékteré
pfipominky jiz zapracovat nepodafilo (napf. prozkoumat vice souvislosti proménnych
v ramci tfidéni druhého fadu nebo zahrnout diskusi vysledkl), pfesto Ize fici, Ze bakalarska
prace predstavuje vysledek, ktery odpovida kvalithimu standardu.

Posouzeni prace:

Prace ma teoreticko-empiricky pudorys. V teoretické Casti vychazi autorka z dostupné,
pomérné bohaté odborné literatury, uroven analyzy odpovida deskriptivnimu pfistupu, misty
se autorka snazi téz o pfistup analyticko-kriticky, coz je tfeba v pfipadé zvoleného,
spolecensky citlivého tématu ocenit. Daraz na inkluzi ve vzdélavani se ukazal byt nosnym
vychodiskem pfi pfepracovani pavodniho vyzkumného designu.

V empirické Casti je zpracovano explorativni vyzkumné Setfeni, které zjiStuje postoje ucitell
k romskym détem a jejich vzdélavani. Elektronicky dotaznik pfinasi zajimava zjisténi u
relativné pocetného vzorku (n = 244). Autorka dotaznik vyhodnotila jednoduchymi
statistickymi procedurami (s vyjimkou vyuziti chi-kvadrat testu nezavislosti pfi posouzeni
proménné ,délka praxe“), zaroven zahrnula pfehledné grafy. Komentafe grafli jsou sdélné,
vystiZzné jsou zodpovézeny vyzkumné otazky, zejména zajimava zjisténi ve vztahu k VOS5 a
VOG je tfeba povazovat za vyzkumny pfinos prace (viz otazka 3 diskuse).

Dil&i pfipominky:

V praci jsou jen drobné nedostatky grafické (napf. nazev polozky a graf rozdéleny koncem
stranky); vétsi kvalitu vykazuji grafy, které autorka sama zpracovala nez ty, které pfevzala
z aplikace google, kde ne vzdy je dobfe Citelna legenda. Cil v anotaci a praci (s. 8) neni
stejné formulovany. V Zavéru by bylo vhodné cil jesté explicitné vyhodnotit.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji
Navrhovana klasifikace: velmi dobfe (vzhledem k pfinosu empirické ¢asti v
pfipadé uspésné obhajoby i Iépe)
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