POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent
Autor prace: Michal Kolias

Néazev préace: Prekazky a moznosti multikulturalismu

Vedouci préace: doc. Jadwiga Sanderova (v zastoupeni posudek napsal doc. Jakub Grygar)
Oponent: Mgr. David Pergl

NavrZené hodnoceni: D

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Stanovené vyzkumné otazky postradaji jasné zaméieni, jsou zformulovany spise deskriptivné s
normativnim vyznénim, a bez néjakého hlubsiho vztahu k uvedenym teoretickym debatam, které
autor ve své préci nasledné piedstavuje. V zaveru autor na polozené otazky odpovida, ale jeho
zjisténi jsou spise povrchnéjsiho razu, coz plyne uz z nedostacujiciho nadefinovani vyzkumnych
otazek.

Jako optimalni rovnéz neshleddvam ¢lenéni jednotlivych podkapitol v praktické ¢asti predkladané
préace. Zajimal by mé né&jaky kli¢, podle néhoz bylo postupovéano v piipadé strukturovani této ¢asti.
V mnoha ohledech to ptisobi nesystematicky, jako kdyby $lo jen o nahodilou deskripci vyvoje
multikulturalismu v Kanadg.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZziva i cizojazycné texty?
Autor se ve své praci opira o dostatek odborné literatury, ktera je relevantni k zvolenému tématu
prace. Viyuziva i cizojazy¢né texty.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

S odkazem na Hendla (1997) je v préaci explicitné zminéno, Ze bude vyuzit pfistup piipadové studie.
Podobné velmi stru¢né — v jednom odstavci, se autor zmifiuje, ze ,,veSkeré strategické dokumenty
vlady, se kterymi piedkladana prace pracovala byly podrobeny diskurzivni analyze* (s. 12). Neni
pak specifikovano a vysvétleno, jak s tim autor pracoval ve své préci, ale zustava pouze u n¢jakého
povrchnéjsiho shrnuti. Zaslouzilo by si to robustnéjsi metodologické zakotveni (ne se spokojit se
ttemi odstavci).

4. Jaka je kvalita argumentli, o néz autor/ka opira zavéry, K nimz dospél/a?

Kvalita argumentti, o néZ se autor opira je jesté Unosna, ale zna¢né praci ubira jiz vysSe zminéné, ze
prace zustava u jakési deskriptivni piipadoveé studie, kde vlastni argumentace autora casto absentuje
a namisto toho jde o nesystematicky vycet z teoretické literatury.
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5. Jsou Vv praci autorova/autoréina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano, i kdyz ve své celistvosti ma prace pomérné repetitivni popisne sklony, coz se projevuje i na
ponékud piehledovém vy¢tu piedstaveni autort a jejich konceptuélnich pristupt.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nélezitosti?
Prace je z obecného hlediska formaln¢ v potadku, az na n¢které dil¢i formalni nedostatky, které Ize
naptiklad objevit v seznamu literatury nebo v absenci ¢islovani jednotlivych stranek.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Naméty na diskuzi pfi obhajob¢ prace.

Autor by mohl vysvétlit specifi¢nost zvoleného metodologického ptistupu piipadové studie a
zdtvodnit vybér této metody? Jaky postup zvolil pii uplatnéni diskurzivni analyzy na rozbor
veskeré strategické dokumentace?

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [X] Theses [X] Turnitin [ 1 Ouriginal (Urkund)

Komentai k vysledku kontroly:
Celkové hodnoceni préace:

Piedlozena bakalaiska prace je i pies vySe uvedené nedostatky, splituje zakladni pozadavky kladené
na tento typ préace, i proto jsem se rozhodl ji hodnotit zndmkou - D

Datum: Podpis:
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