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Hodnoceni
(znamky 1 - 4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cilli prace
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Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Vyuziti praktickych a uméleckych zkuSenosti

Odborny styl, pojmova a terminologickd urovei

Préce s prameny a literaturou, etika pfejimani informaci

Adekvatnost pouzitych metod

Kvalita interpretace vysledkl vyzkumu

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Formalni Gprava a ndleZitosti prace

Stylistickd a gramatickd spravnost

Vlastni pfinos studenta

Vyuzitelnost vysledki prace v teorii a v praxi
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Dil¢i pfipominky a navrhy:

1) Doporucuji pecliveéjsi zavéreénou korekturu textu a drobné redakéni zasahy

a. oprava preklepti a chyb / napt. jiz v Uvodu se nachazeji 3 chyby (dale napi-.

str.12,20,26,38,43,54,65...)

b. nespravné uvedeni urcitych pojmu (,,notové klice* str. 52, nizozemska polyfonie, str.

54, akordové znacky, str. 71)

c. sjednoceni nazvu predmétt — ,,hud. nastroje* x Nauka o nastrojich (str. 62,63)

2) Doplnit zdroje, str. 42, 44, 71
3) dale viz text

4) Velmi vhodné by bylo pii interpretaci vyzkumu misto tabulek vyuzit piehlednéjsi grafy.
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Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Prace Bc. Vaclava Maska upozoriiuje na téma, které jiz dlouho rezonuje mezi didaktiky hudebni
vychovy na ZS, aviak na trovni stiednich kol je v ramci $ir$i diskuse odborné veiejnosti
feSeno dosud minimalné. Téma proto vnimam jako nesmirné piinosné, pro nas pedagogy
konzervatofi a odbornych stfednich skol jako pal¢ivé a zasadni. D&kuji autorovi za odvahu a
evidentné hluboky osobni zajem téma nejen oteviit, ale i promyslet a zpracovavat.

V prvnich kapitolach autor ptedklada porovnani RVP pro rizné typy Skol, ve vlastnim
dotazniku zkouma jejich praktické plnéni a dosah do skute¢ného vzdélani studentd, dale
pfedstavuje své navrhy na mozné inovace v SVP pro celou oblast hudebni teorie, zdivodiiuje
své postoje a nazory na moznost sloué¢eni do jednoho vyucovaného celku. Podrobné;ji se zabyva
vyukou hud. forem metodou kompozice, prezentuje vlastni ukazkové ptipravy hodin a na zavér
ptipojuje navrh vlastniho schématu klasifikace hud. forem. Za kvalitné zpracované ¢asti prace
povazuji zvlasté useky o Cinnostnim pojeti HV, dale kap. 3.1.2 Hudebni teorie ve svétle
didaktickych zasad ¢i shrnujici text o dulezitosti hudebni vSestrannosti (str. 80). Ocenuji téz
jednoznaény apel po propojeni aktivit, ktery je patrny v celé praci, a promySlenou
strukturalizaci nahledu na hud. formu v podkapitole 3.5.3.

Autorovo zpracovani vSak pfinasi i mista problematickad a diskutabilni, coZ samoziejmé plyne
z povahy tématu jako takového, které je nesmirné obsirné, rozsahlé a v mnohém konfrontaéni.
Jako obtizné vnimam napf. ,,nastaveni dotazniku a jeho vyhodnoceni tak, aby mélo skute¢né
obecngéji platnou vypovidaci hodnotu (napt. pievazuji-li mezi dotazovanymi studenti KJJ, je
pravdépodobné, Ze znalost kontrapunktu nebude pattit mezi ty zasadni motivacni body studia.).
Problematika tzv. ,,samplingu®, vybéru dat a respondentt — je dnes v podstaté samostatnou
védou, problémem oboru statistiky, ktery je feSen z mnoha thld pohledu. Laicky feceno
pfirovnanim: ,,pti degustaci neni podstatné, kolik 1Zic polévky ochutndme — to dillezité spociva
vtom, jak a v jakych pomérech jsou jednotlivé ingredience namichany“. V praci dotaznik
pusobi spise jako zamysleny prostifedek k opofe vlastnich nazorid po zkuSenostech studenta,
které evidentné vedly k jisté frustraci. Urcité otazky jsou vyhodnoceny az piili§ zobecnujicim
zplsobem a nevnimam, ze by se vzdy zdafilo promyslet v§echny alternativy dtivodu odpovédi
(napf. str. 20 — otazka vyuzivani v praxi na zakladé podprahové znalosti = znalosti ziskané
behem studia, kterou vSak jiz zpétn¢ nejsme schopni pojmenovat).

Dalsi zéasadni bod ,k domysleni® prace vidim Vv nezatazeni pfedméti Intonace, rytmus a
sluchova analyza + Nauka o nastrojich pfimo do navrhovaného tematického planu pro ptredméty
hud. teorie a d¢jin hudby (str. 51 a dale). Autor v prvni ¢ésti prace klade zésadni diiraz na
¢innosti pojeti — a nyni v konkrétnim navrhu planu predméty, jejichz zatazeni jej praveé nejlépe
umoziuji, bez komentare prehlizi. (Az v dalsi kapitole se ¢tenat dozvida o jejich vyznamu,
nicméné spiSe na trovni obecnych navrhu, které se plan konkrétné nedopliiuji.) Mimochodem,
kdyby se prakticka intonace méla navrhovaného planu drzet v souvislosti s tématy v teorii a
déjinach, napi. chromatika a celotonova stupnice by se intonovala jiz v 1. ro¢niku jesté pred
uvedenim do terciové stavby akordl = zpévu kvintakordd, septakordd. To je vsak z hlediska
oporu napf. tonického kvintakordu (str. 52, 53).

Obtiznost vytvofit fungujici SVP, ktery by byl jednotné propojeny pro celou oblast hud. teorie,
mohu i za dalsi priklady demonstrovat napt. na zarazeni formy fuga, ktera je ze ziejmych
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duvodu predstavovana k dobé barokni. Nicméné porozuméni formé jako takové
by nemélo byt redukovano pouze touto epochou — krasa a kouzlo formy ¢asto spociva prave ve
,.hie® s formou, v jejich proménach v ¢ase a v jednotlivych tdobich. Bylo by asi komplikované
ihned pfi predstavovani baroka jako takového ,,preskakovat™ napt. k Beethovenovi, Martini ¢i
Hindemithovi, aby pro studenty s neupevnénou znalosti vyvoje d&jin hudby nevznikl zmatek...
Plan rovnéZ nezohledituje Zadnym zplisobem nutnost opakovani nebo cyklického usporadani
uciva, kterou autor spravné vyzdvihuje v piedchozich pasazich (str. 41, 1. odst.). Dale mi neni
jasné, jak a kdy vramci planu vyuzit navrh klasifikace hud. forem, kdyz autor navrhuje
V podstaté zruseni zaveéreéného predmétu Analyza skladeb, kde se nabyté znalosti idealné
mohly propojit v pouziti riznych pohledii na zkoumanou (idealné i zpivanou, hranou) skladbu.

Celkovée vsak autortiv navrh povazuji za cenny — a to zvlasté v mife osobniho zamysleni, které
je nutnym piedpokladem kazdé kvalitni pedagogické prace. V tomto ohledu zarocuje autor
svou erudici a projevuje vynikajici potencial pro budouci vyuku v praxi, coz doklada i v popisu
aktivit ,,v ukazkovych ptipravach™ (str. 74). Zvlast¢ souznim v jiz zminovaném apelu na
vyuzivani praktickych aktivit v ramci teorie. Narozdil od autora vsak optimisticky vétim, ze
¢asto se mnohé z navrhovanych ,,inovaci* v hodinach teorie jiz davno déje. Osobné nevnimam
jako zasadni otazku, zda predméty sloucit ¢i ne, jako spiSe to, aby byla ve Skolach vytvorena
takova atmosféra a prostor pro pedagogy, ze 0 ,,svych* pfedmétech budou mit moznost i energii
diskutovat, vzajemné se ,,navstévovat® v hodinach, sdilet materialy apod. — zkratka vytvotit
prostor pro jejich komunikaci.

Po strance formalni a jazykové se v diplomové praci vyskytuji drobné nedostatky (napf.
absence citace na str. 44, fada pteklept a chyb v interpunkci, nespravné uvedeni urcitych pojmu
— Viz vyse), nicméné jejich mnozstvi neprekraduje pfijatelnou mez. V ramci Uvodu postraddm
zhodnoceni a predstaveni zdrojii a osvétleni diivodu volby tématu. Zavér bych doporucila
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Otazky pro diskuzi:

1) Jak byste v planu ukotvil nutnost a podobu opakovéni u¢iva? Ctyfi roky jsou v Zivoté
mladych lidi dlouhou dobou a soucasti studia je i zavrSeni v podob& maturitni zkousky.

2) Uved’te moznosti vyuziti navrhované klasifikace hud. forem.

3) Vysvétlete rozdil mezi pojmem ,,klamny spoj* X ,.klamny rozvod.” V praci uzivate (bez
komentéte) oba pojmy.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 6. 9. 2021 PhDr. Magdalena Saldkova, Ph.D.
podpis



