POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent

Autor préace: Matéj Tikal

Nazev préace: Ozvéna ¢eskych namésti

Vedouci prace: prof. PhDr. Ing. Ondfej Cisaf, Ph.D.
Oponent: Mgr. David Pergl

Navrzené hodnoceni: velmi dobie - C

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

V Uvodu préce je vyzkumna otazka zformulovana ponékud Siroce (S. 3), ale v zavéru je jiz autorovo
vymezeni piesnéjsi - ,,Jaké jsou podle participantti demonstraci spolku Milion Chvilek pro
demokracii problémy sou¢asné demokracie v Ceské republice?. Prace je vhodné strukturovéana a
zavéry odpovidaji na poloZzenou vyzkumnou otazku.

2. Opiréa se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Préce je postavena piedevsim na empirickych datech, ¢emuz odpovida i koneény soubor vybranych
literarnich zdrojt. Zahrnuty vybér odbornych publikaci shledavam pro ucely tohoto typu
kvalifikaéni prace za dostatecny, coz plati i pro cizojazy¢né zdroje.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (v€etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Ve sveé praci se Mat¢j Tikal primarné opira o0 empiricka data ziskana z 9 polostrukturovanych
rozhovor(, coZ je samoziejmé ponékud uzky vzorek, ale pro tento typ prace ho Ize povazovat za
dostate¢ny. V metodické ¢asti vénované analyze provedenych rozhovori jsou obsaZeny cita¢ni
uryvky, které auto prolozil spiSe ilustrativnim komentafem vlastnich nazort. V této fazi interpretace
a vysvétlovani vyznamu dat by mélo dojit i k propojeni s odbornou teoretickou literaturu ¢i vyuzit
poznatkl ze souvisejicich vyzkumnych projekti.

4. Jaka je kvalita argumentt, o néz autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

V ptedlozené praci zaznivaji presvédcivé a srozumitelné argumenty, které jsou postaveny na
vysledcich z provedené kvalitativni analyzy a v pfiméfeném rozsahu konfrontovany s existujicimi
poznatky a odbornou literaturou. Teoreticky vycet v prvni ¢asti prace pusobi dosti prehledove a
skromné¢, coz mohl autor vyraznéji zahrnout i do samotné analyzy a zavére¢né diskuze.

5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi pievzatych?
Ano, autortv tvarci pristup je v mnoha ohledech originalni a jeho tvrzeni jsou jasné odliSeny.
Zjisténi obsazena v praci Mat¢je Tikala v mnohém cCerpaji z empirickych dat ziskanych z jeho
vlastni kvalitativné zamétené analyzy.
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6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nélezitosti?

Jazykova uroven prace je obecné v poradku, vyjimecné se v textu objevuji nékteré spiSe drobné
nepftesnosti, preklepy ¢i nesrozumitelné véty typu: ,, Tyto rozhovory jsou nasledn¢ analyzovany
pomoci otevieného kddovani, ve kterém se jednotlivym Gsekam dat piitazuji kody, které maji useky
dat vyznamove vystihuji, a které umoziuji jejich kategorizaci (s. 13).

Citace literatury jsou v zasadé v poradku, akorat shledavam mirné nedostatky v seznamu literatury,
ktery by mél pln¢ odpovidat zvolenému cita¢nimu Gzu, coz by mélo zahrnovat i jednotny styl.
Timto madm namysli riznorodost pii ne/uvadéni pIného jména autora, stranek, kurziva, dlouhé
pomicky atd.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.
Seznamte prosim komisi s tim, jakym zptisobem probihala analyza ziskanych dat, a zda byl v rdmci
vlastniho vyzkumu fesen problém s nasycenosti vzorku — piipadné jak tomu bylo pfistoupeno?

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [X] Theses [X] Turnitin [ 1 Ouriginal (Urkund)

Komentéi k vysledku kontroly:
V poradku.

Celkové hodnoceni préace:

I pfes n&jaké dil¢i nedokonalosti si tato prace zachovava nadprimeérnou Groveni, ve srovnani
s jinymi bakalatskymi pracemi. Doporucuji tedy préaci k obhajobé& a navrhuji hodnoceni: velmi
dobte - C

Datum: Podpis:
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