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L. Zakladni nalezitosti listinné podoby prace:

Predkladana bakalaiska prace je rozloZena na 40 stranach, nezapocitan je obsah, abstrakt
v Ceském a anglickém jazyce, prilohy (prilohy tvori obrazové dokumentace ke zmifiovanym
online prostfedim, dotaznik) a seznam vyuZitych zdroji. Autor cerpa z pouhych
9 informacnich zdrojli, dalsi informac¢ni zdroje (odkazy na webové stranky) v textu jako
poznamKky pod ¢arou nejsou uvedeny v seznamu informacnich zdrojli na konci prace a nejsou
ani radné citovani dle cita¢ni normy ani v textu. Prace obsahuje ¢tyri klicova slova, pricemz
“nezavislost platforem” je prinejmensim zvlastné zvolenym pojmem

Prace byla odevzdana v fadném terminu do informac¢niho systému, neobsahuje samostatné
vloZeny list se zadanim a z hlediska formalnich nalezitosti obsahuje vSechny nutné naleZitosti
vhodnym zplisobem zpracované.

IL. Obsah a odborna uroven prace:

Oponent spatiuje velmi nevhodné, Ze je cil prace je uveden az na str. 25 v kap. 3.1, nikoliv
standardné na zacatku a s tim souvisi i dal$i naleZitosti, které nejsou vysvétleny pired tim, nez
jsou v praci uvedeny (napf. zplisob vybéru online prostredi, vyuZivané metody). Vypada to, Ze
jsou v praci dva na sebe nezavislé cile, nicméné druhy z cilti neni vhodné zvolen. Jedna se spiSe
o predstaveny obsah dalSi Casti prace: “Cilem prdce je tak nastinéni cesty od jednoduchych
programtii tvorenych WYSIWYG editory aZ po néktery z pokrocilejsich jazykt, ktery bude nejen
spliiovat vyse uvedené, ale navic bude umoZriovat co nejsnazsi prechod k libovolnému
vyvojovému prostredi.”



Mezi vyzkumnymi metodami autor vyuZiva dotaznik a pozorovani. Dotaznik je umistén na
konci v prilohach. Relativné dobre je popsan vyzkumny vzorek, nicméné mezi zakladnimi
Skolami neni adekvatné odtvodnéno zarazeni stredni odborné skoly. Nasledné je
vyhodnoceno pres 700 dotazniki, jejich vysledky autor popisuje, nevyuziva zadného
grafického znazornéni jako jsou grafy. V dotaznikovém Setfeni nejsou reSeny hypotézy nebo
vyzkumné otazky. Ve vyhodnoceni budou vysledky zkreslené vzhledem k tomu, Ze ¢ast byla
vyplnéna v zajmové cinnosti, kde bude jiny pohled na reSenou problematiku i odliSna
motivace k praci. Vyhodnoceni dotazniktli probiha v zavislosti na zakladé tri hledisek: pohlavi,
uroven znalosti pocitace, hrani her. Autor prokazal dovednost pracovat s relativné velkym
mnoZstvim dat.

Prace je zaplnéna nevhodnymi slovni obraty, napft. s. 5 ,troskou prispét do mlyna“, s. 7 ,tento
text je bohuliby*“, s. 8 ,vycet... je 0 mnoho radostnéjsi“, s. 13 ,Pomysinou tresni¢kou na dortu jsou
pak uZitecné tipy”; ,Nezni to jako pohddka?”, s. 21 “projekt pochdzejici z Ceskych luhii a hdji”.
Dale nenti jiZ v posudku citovano, ale podobné obraty se nachazeji témér na kazdé strance.
Jedna se o text bliZici se k popularizacnimu ¢lanku, kterym se snazi autor zaujmout: napft.s. 10
»Tak by bylo mozZné pokracovat ddle aZ by to vypadalo, Ze to snad uz ani s vyukou programovdni
a algoritmizace nedopadne dobre”, s. 11,0 ,,Hodiné kédu“ neboli o ,Hour of Code” slysel snad

kazdy, kdo md néco spolecného s pocitaci a zdroveri vzdéldvanim.”

Prace by se dala rozdélit na dvé samotné Casti. V prvni z nich je popsano pét vybranych online
aplikaci a v druhé by méla byt ovérena jednotliva prostiedi na sedmi vybranych/oslovenych
Skol. Autor sbiral data po relativné dlouhou dobu, nicméné neni zcela patrné, jak postupoval
a jak se casovy horizont promitl do jeho vyzkumné ¢innosti.

Jak bylo zminéno, je poruSena linearita textu a tim i samotny postup reSeni. To souvisi
s nestandardné piedsazenymi kapitolami s analyzou online prostiedi pred cili a metodami
prace.

Z hlediska terminologie se prace pohybuje na relativné dobrém zakladu, nicméné autor se jiz
v uvodu rozhodl nerespektovat nazev nové zavedeného oboru Informatika a po celou praci
pracuje s pojmem Informac¢ni a komunikaéni technologie.

IL VysledKky a prinos prace

Vzhledem k soucasné zméné RVP ZV lze praci povazovat za aktualni a rozbor online prostredi
za prinosny pro ucitele oboru Informatika, ktefi dosud nad zavedenim algoritmizace do vyuky
neuvazovali a jsou v této oblasti velmi nezkuSeni. O vyuZzitelnosti druhé casti by se dalo
polemizovat. Z hlediska samotného obsahu prace neptinasi vyrazny posun v piremysleni
o0 zatfazeni rozvoje algoritmického mysleni do vyuky, ale o pouhém vyuzivani konkrétnich
nastroju.

Hlavni cil prace (ten prvni v praci zminény) koresponduje se zadanim i samotnym obsahem
aje v praci naplnén. Nicméné se nejednd o “uceleny pohled”, ale vybér z mozZnosti.



IV. Zpracovani

Prace je srozumitelné a relativné prehledné napsana, nicméné logika prace je porusSena, jak
bylo zminéno vySe minimalné tim, Ze autor popisuje nejdrive vybrana prostredi a aZ nasledné

piredstavuje kritéria vybéru. Cast s popisem online aplikaci a empiricka ¢ast pak pisobi jako
dvé samostatné prace.

Graficka a formalni Groveri prace jen na dobré drovni. Uroveti jazykového zpracovani je na
niz$i irovni a odbornost prace je sniZovana pro tento typ prace nevhodnymi vyrazy a slovnimi
spojenimi. V praci se aZ na vyjimky nevyskytuji gramatické nebo tiskové chyby.

V. Dalsi vyjadreni, komentare a pripominky:

VI.  Pripadné otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

1.  Myslite si, Ze realizace rozvoje algoritmického mysleni v jednom z vybranych prostredi
miuze fesSit nepripravenost uciteli k zavedeni nového RVP ZV (nasledné pripravovany
RVP G)? Jaka v tom spattujete rizika?

2. Zjakého divodu jste volil predstaveni cili a metod prace jiZ za zpracovanymi kapitolami
o online prostiedich?

3. Jakym zplisobem jste ze zadani dodrzel bod CcCtyri: “oveérit ucelnost vybraného
prostiredi”?

VII.  Celkova aroven prace:

Prace spliiuje po formalni strance vSechny potrebné parametry. Odborny text prace je snizen
vysokou koncentraci nevhodnych slovnich spojeni. Autor prokazal dovednost pracovat
s velkym mnozZstvim dat a v rdmci svych moZnosti interpretoval ziskana data. Linearita
a logika prace je poruSena nevhodnym zarazenim vysvétleni cilii a metod aZ téméf v poloviné
prace. Autor neprokazal dovednost pracovat s informacnimi zdroji a v textu nefresi relevantni
citace na webové stranky. Nicméné prace je zameérena prakticky a empiricky, a tudiz k vétSimu
rozboru informacnich zdrojl zde nedochazelo z hlediska podstaty prace.

Praci
doporucuji uznat s velkymi vyhradami jako praci bakalarskou.

V Praze dne 1. 8. 2021



