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Posudek na diplomovou praci Jany Milojevicove

Chorvatska menSina v Madarsku v moderni éfe, Praha 2008, 82 s., rkp.

Pani Jana Milojevicova si jako téma diplomovée prace zvolila interdisciplinarni
problematiku pohybujici se na rozhrani politologie, historie, etnologie a filologie.
VyuZila pfitom vyhod absolvovani dvouoborového studia (kroatistika-hungaristika).
Pro zkoumani vyvoje a soucCasného stavu chorvatské minority v Madarsku neni
znalost obou jazyk( jen pfednosti, ale takfka nezbytnou podminkou. Vybrané téma je
pfitom (nejen) pro Ceské prostiedi zajimavé. Dopliiuje a rozviji nase dosavadni
znalosti o chorvatskych diasporach ve Stfedni Evropé, zejména o Chorvatech
moravskych a slovenskych. Poznatky a hodnoceni obsazené v posuzovaném textu
se mohou stat inspiraci pro pfipadnou srovnavaci analyzu.

Hodnocena diplomova prace nevznikala jednodusSe. Autorka se musela
vypofadat s fadou komplikaci riznorodého charakteru. Jednou z nich byl aktualni
stav poznani analyzované latky. Prace vénované historii chorvatské menSiny
v Madarsku a jeji aktualni situaci sice predstavuji kvantitativné rozsahlou
bibliografickou mnozinu, maji vSak nanejvys$ riznorodou kvalitu. Vyvoj po roce 1945
pfevazné zachycuji texty publicistického nebo memoarového charakteru. Nékteré
prace a prameny jsou pfitom obtizné dostupné, a to i v budapest'skych knihovnach.

Chorvatska mensina nezije koncentrované v jednom regionu, ale je usidlena
v nékolika lokalitach roztrouSenych takika po celem uzemi Madarska. To autorce
znemoznovalo provest komplexnégjsi terénni vyzkum.

Analyzovana problematika je v komplexu zavazna a zajimava. Rozpada se

ovSéem zaroven do fady subtémat, které jsou nékdy sekundarni povahy (napf.



souCasny stav chorvatskych médii, kuiturni aktivity mensiny). Nutny vysledek
zkoumani pak pfedstavuje popis, respektive shrnuti zjisténych fakta.

Dalsi, jiz subjektivni problém pfedstavovala autor€ina nedostate¢na teoreticka
pfipravenost a metodologicka vybavenost nutnd pro zvladnuti zminéné
interdisciplinarni tematiky. J. Milojevicova si viditeiné nedokazala dostateéné osvojit
ani pfislusné historicke souvislosti. Vtomto ohledu je ponékud zarazejici ~ pfi
autorCiné nadstandardni jazykové vybavenosti — nejen neznalost zakiadnich
teoretickych praci vénovanych problematice narodnich hnuti (A. Gellner, M. Hroch),
ale i syntéz o déjinach Uher, Madarska a Chorvatska. Zminéne handicapy se autorka
mnohdy pokousela pfekonavat zplsobem intuitivnim a impulsivnim. Nelze pfitom
ovéem prehlédnout, Ze pfi shromazdovani heuristiky vynaloZila nemate uasili (mj.
rozhovory s pfedstaviteli chorvatské mensiny).

VySe zminéné objektivni i subjektivni komplikace nemohly nepoznamenat
kvalitu prace. Logicka vystavba textu je pouze na dostateCné urovni; autorka se
k nékterym problém(m opakované vraci, nékolik tvrzeni i zaverl opakuje. Stylisticka
Grovent prace vypovida nejen o nedostateCné pfipravenosti studentll slovanské
filologie i hungaristiky ke psani védeckych textl, ale i o malé snaze autorky
pfekonavat obtiZze, se kterymi se pfi analyze shromazdénych poznatk(i potka kazdy
zaCinajici badatel. V této souvislosti musim zminit i ponékud nadmérnou velkorysost
pfi zpracovani poznamkového aparatu (mj. riznorody zpUsob citaci; nékdy se zda,
Ze citace byly pfebirany z jinych publikaci).

Z hlediska kvality ma text vzestupnou uroven. Uvodni éast vénovana historii
chorvatské mensiny v Uhrach je jednoznatné nejslabsi, trpi chybami az
- zaCatecnickymi. Tyto nedostatky do jisté miry kompenzuji pasaze vénované

okolnostem pfichodu jednotlivych etnickych skupin dnes tvoficich chorvatskou



minoritu v Madarsku, jejich jazykovym zvladtnostem a vzajemnym vazbam. V téchto
pasazich vynikaji podkapitoly vénované Sokcim a Bunjevciim. Podobné Ize — pres
stylistické nedostatky a jistou mozaikovitost — hodnotit i vyklad o aktualnim stavu
chorvatské mensiny v Madarsku. Jako nejlepsi hodnotim posledni kapitolu (/dentita a
asimilace), tvofici pfirozeny zaveér prace. V ni autorka prokazala schopnost zajimavé
a objevné analyzovat sloZity probiém.

Pfes uvedené vyhrady mam za to, ze text Jany Milojevicové splhuje
pozadavky kladené na diplomovou magisterskou praci. Diplomovou praci doporucuji

k obhajobé.

Navrhovana znamka: veimi dobfe

V Hradci Kralové, 2. kvétna 2008 doc. PhDr. Jan Pelikan, CSc.

vedouci diplomové prace



