Nikola Zahradkova: Cihla v kontextu moderni architektury. Promény a vyznamy”

Posudek diplomové prace

Téma, které si Nikola Zahradkova pro svou praci zvolila, je mimoradné zajimavé — a nelehké.
Fenomén ,cihlové” architektury je po pravu soucdsti vSech syntetickych praci, jez jsou
vénovany pocatkim moderni architektury v ¢eskych zemich. Jejich zdjem je vSak — pomérné
logicky — omezen pouze na momenty, kdy se cihlové stavby dostaly do popredi dobového
architektonického hledani a staly se tak synonymem moderni architektury jako takové. Zajem
autorky byl odlisny: cilem jeji prace bylo prozkoumat role a moznosti cihlové struktury nejen
v téchto ,vrcholnych momentech”, ale béhem dlouhého tficetiletého obdobi moderniho
architektonického hledani, kterym se architektura prvni tretiny 20. stoleti vyznacovala.

Prace zacina charakteristikou cihly jako materialu a kratkou reflexi jejiho uziti v architekture
od stfedovéku do 19. stoleti. Cast vénovanou architektufe pfed prvni svétovou vélkou uvozuje
analyza diskuse o moderni architekture, ndasledovana kapitolami, vénovanymi jednak
materidlu a konstrukci, jednak reflexi zahrani¢nich staveb a tvircl. Nasleduje pfehled tvorby
Ctyr tvarcd, které autorka povaZovala vzhledem k tématu za relevantni, tedy Jana Kotéry,
Otakar Novotného, Josefa Gocara a Jaroslava Roésslera. Druhou ¢&ast prace, vénovanou
architekture 20. let, opét uvozuje reflexe dobovych architektonickych proudl a diskusi.
Tézistém oddilu je opét analyza dila ¢tyr zminénych tvlrcl, k nimZ je pripojen jesté Jaroslav
Vondrak (a dil¢im zplUsobem také Jindfich Kumpost). Praci zavrSuje charakteristika stylového
zlomu na sklonku 20. let a kratky zavér.

Jak jiz bylo feceno, zvolené téma je zdvainé, avsak zaroven nesnadné. Nikola Zahradkova se
do néj pustila s nespornou energii a snahou porozumét dobové situaci z hlediska aktérd i
pozdéjsi uménovédné reflexe, jak ukazuji Gvodni kapitoly obou oddil(l. Je nepochybné, Ze tyto
kapitoly byly pro autorku dllezité a Ze pro jeji praci mély sv(ij vyznam. Jejich forma je v3ak
mozna az pfilis pfehledova a nazorna: nebylo preci cilem mapovat zrod moderni architektury,
ale zamyslet se nad podnéty, které pro dobovou architekturu plynuly s uZiti cihly jakozto
materialu se specifickymi vlastnostmi a svébytnym vytvarnym potencidlem. Pravé zde se prace
ponékud rozpousti v obecnych tezich, které sice pomohou porozumét dané dobé, avsak
sledované téma se v nich ztraci.

Nejsilnéjsi je prace naopak tam, kde se autorka vénuje analyze staveb a jejich zasazeni do
patfiéného kontextu. Pravé tato linie, trochu nestastné prerusend zminénymi obecnymi
uvody, je pro vyznéni prace klicova. Volba zkoumanych architektd je logickd a dobre
odlvodnéna: snad by bylo namisté zabyvat se jimi jeSté intenzivnéji a dale rozvinout
charakteristiku prace s cihlovou strukturou, ktera byla u kazdého z nich specificka a ktera se —
napfiklad v pozdnich dilech Otakara Novotného —dostala do polohy, kterou Ize mozna chapat
jako zcela specifickou (a vytvarné mimoradné silnou) puristickou odpovéd na dobové radikalni
funkcionalistické proudy.

Za predloZzenym textem je obrovské mnozstvi prace. Autorka prokazala schopnost se v tématu
velmi dobfe zorientovat a vytycit v obtizném terénu cestu, kterd trpélivému Ctendfi umoznuje



porozumeét moznym vytvarnym i konstrukénim poloham, v nichZ byla cihla pouzivana. Je
Skoda, Ze si autorka nenechala dostatek ¢asu na ,ulezeni“ prace a — zejména — formulaci
adekvatniho zaveéru, ktery by celé téma syntetizoval. Nic ale neni ztraceno: téma je v principu
uchopeno spravné a k dorceni potrebného se autorka muze dostat ve fazi pripravy publikace
ve formé stati ¢i ¢lanku.

Jsem presvédcen, Ze prace napliuje pozadavky kladené na diplomovou praci a doporucuiji ji
k obhajobé. V hodnoceni vdham mezi vyborné a velmi dobre s tim, Ze by znamku méla urcit
vlastni obhajoba.

V Praze, dne 24. 8. 2021.
PhDr. Richard Biegel, Ph.D.



