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Vhodnost prezentace zavérl prace
Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Jaké zasoby pedagogickych, psychologickych a sociologickych znalosti by mél mit
pracovnik v praci s delikventni mladezi?

2. Pro¢ do ovéteni experimentu nebyly zatazeni mladistvi, kteti méli opakovany trest? Myslite,
ze by se tim vysledky zkreslili?

Celkoveé hodnoceni prace (klady, nedostatky):



Téma diplomové prace, a to resocializace mladistvych delikventd je zavaznou socialni otazkou
spolecnosti.

Predkladana diplomova prace pfekraCuje obdobné prace a odrazi vyzralou osobnost autora
jak po strance teoretického vhledu, tak socialné pedagogickych kompetenci. To autor
prezentuje zpracovanim teoretické i empirické €asti prace. Oceniuji hloubkovy ponor do
problematiky nedavné historie situace ve vézeni, tak i pfiblizenim prace pedagogu Bosca,
Makarenka a reformatora vézenstvi patra Rezade. V teoretické &asti plynule v souvislostech
vysvétluje souvislosti mezi resocializa¢ni, socialni a penitenciarni pedagogikou a objashiuje
vztahy mezi vychovou a prevychovou vSe analyzou teoretickych podkladu. Autor projevuje
kritické mysleni napf. polemizaci ohledné zavadéni pojmu rizikové chovani jako zleh&ovani
zavaznych jevu spolecnosti. V textu jsou objasnény i legislativni vychodiska v spojitosti

s tématem prace. Samostatnou kapitolu vénuje pfibliZzeni rizik a pfilezitosti vézeni, kde

s prehledem uvadi Citatele do tohoto prostredi. Uvedenim faktor( podminujici Uspésné
odborné zachazeni s mladistvymi vézni, zdUrazfuje diagnostiku pfed programem, vztahy
aktérl programu, stanoveni pravidel, cilt, kazné a metod programu pUsobeni je vstupem do
empirické €asti. Autor pregnantné uvadi koncepCni navrhy a progresivni trendy v oblasti
odborného zachazeni s mladistvymi a uvazuje nad hledanim cesty pfi feSeni tohoto problému.
Velice cennou soucasti prace je jeji vyzkumna €ast, a to realizace pedagogicko socialniho
vychovného experimentu. Jak jiz bylo zminéno, na zakladé precizniho teoretického vstupu se
autor odhodlal i navzdory pocate€nim problémum zavést program odborného pusobeni na
mladistvé delikventy. Metodologie vyzkumu byla peclivé zpracovana a objasnéna vysvétlenim
dvou hlavnich technik, a to pedagogického experimentu a ovéfovaci studie. V pedagogickém
experimentu pracuje s jednou skupinou delikventt a pfiblizuje kriticky stav pfed experimentem
prostfedi plisobeni, autor hodnoti negativni jevy, ale citlivé objasfuje pro€. Rovnéz popisuje
aktéry experimentu a rizika s nimi spojenymi. Po zhodnoceni situace byly vydefinovany oblasti
z hlediska personalnich, materialnich a finan¢nich zdroju a popis provedenych zmén v oblasti
pedagogizaci a socializaci prostfedi, prostorovych a materialnich, rezimovych podminek,
upravou pfimého vychovniho pusobeni, osobnim pfikladem a vyuzitim vlivu skupiny.

V ovéfovaci studii se zaméfuje na vyzkumné otazky, i kdyz kriticky zhodnocuje ze by si tento
typ vyzkumu studie zaslouzilo srovnavajici miru recidivy delikventd, ktefi prosli urcitymi fazemi
inovativné upraveného odborného zachazeni, a skupinou delikventu, ktefi trestni opatteni
odnéti svobody vykonali v témze oddilu pfed realizaci nebo stranou zmén. Takto stavény typ
studie ale myslim, by bylo na doktorské studium autora :). Vysledky studie pfinesly velice
dobré vysledky, jak u mladistvych delikventd jako je akceptace pfirozenych dasledkd chovani,
motivace k nekriminalni budoucnosti, nebo vliv vztahu na vychovné pasobeni, tak zmény v
postoji mezi odbornymi a vedoucimi zaméstnanci, a to i zménou v jejich pfistupu

k mladistvym a rozSifenim kompetenci. Jednou y vyraznych zmén po programu pusobeni
muzeme ocenit vyznamny pokles pfipadl fyzického nasili. Autor v zavéru doporucuje
modifikace chovani do praxe.

Zavérem se pfipojuji k slovim autora, Ze je tfeba vyvinout realnou aktivitu a oprostit se od
obvyklého tlaku na naplnéni statistickych polozek. Autor svyma vysledky experimentu tyto
slova potvrzuje a vysoce prekro€il béZnou diplomovou praci. S pfehledem splnil cil, ktery si
stanovil a vysledky prace bych doporucila k publikovani pro odbornou vefejnost.
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