Julie Gonzalezova
Osvojeni CeStiny kubdanskymi mluvéimi z fonetického hlediska

(posudek vedouciho diplomové prace)

Julie Gonzélezova ve své praci opét spojila dva odborné zajmy, kterym se vénovala po
celou dobu studia — stejné jako u bakalaiské prace jsou tématem jeji diplomové prace
fonetika a kubdnskd SpanélStina. Ve srovnani s bakalarskou praci je zcela ziejmy
odborny posun: obsahem diplomové prace je foneticky vyzkum vlivu kubanskeé
Spanélstiny na CeStinu kubanskych mluv€ich, zaloZeny na analyze nahravek patnacti
takovych mluvcich.

Struktura préace je tradi¢ni, sestdva ze dvou zhruba stejné¢ dlouhych casti, teoretické a
praktické. Cést teoreticka je pojata pomérné Siroce: nepredpoklada a priori ¢eského nebo
Spanélského/kubanského Ctenate, proto v ivodu piindsi zékladni informace o
Spanélsting, jejim vzniku a vyvoji, a to zvlast na Spanélském izemi a zvlast’ na Kubg, a
stejny vyklad vénuje téz Cestine, jejimu vzniku a vyvoji. Tim je vytvoteno piedpoli pro
charakteristiku fonetického inventafe obou jazykd. Autorka charakterizuje nejprve
Spanélsky/kubansky a Cesky vokalicky systém; popisuje zejména shody a rozdily mezi
nimi, coZ ji umoznuje stanovit potencialné problematické jevy, které by mohly délat
vyslovnostni potize Kubancim mluvicim cesky. Stejnym zplisobem jsou vzapéti
jsou predmétem praktického vyzkumu. V analyze nahrdvek patnacti mluvcich,
roztiidénych podle stupné€ znalosti ¢estiny do nékolika skupin, autorka sledovala, jakym
zptusobem se mluv¢i ve vyslovnosti vyrovnavaji s témito jevy, a v nasledném obsirném
komentafi tuto vyslovnost nejenom podrobné popsala a svd pozorovani zobecnila, ale
také zkoumala vliv pfedem stanovenych proménnych (Groven znalosti jazyka, délka
pobytu v CR, jazyk pouzivany v domacnosti a jazyk pouZivany v praci) na vyslovnost
doty¢ného. V zavérecné kapitole autorka stru¢né shrnula vysledky svého vyzkumu a
pfidala téz nékolik obecnych komentaft. Ctyii piilohy prace pak &étenafe seznamuji
s konkrétni podobou experimentu.

V tivodu svého hodnoceni bych chtél zdaraznit, Ze si autorka dle mého soudu vyborné
zvolila téma, a to hned z n¢kolika divoda: 1) vyzkum osvojovani jazyka nerodilymi
mluvéimi, kteti dlouhodobé€ Ziji na uzemi tohoto jazyka a jsou riznou mérou nuceni
tento jazyk pouZzivat, je velmi aktudlni; 2) autorka ma vazbu na kubanskou komunitu
v Praze, dobfe ji znd a umi tuto vyhodu vyborné promitnout do odborného vyzkumu; 3)
na to, Ze je autorka ptredevsim hispanistka, velmi dobfe ovlada metody a nastroje uzivané

moderni fonetikou.

To vSe pfispélo k tomu, Ze se jedna o vybornou diplomovou praci. Autorka si na zaklad¢
precizni analyzy fonetickych systému obou jazykti dok4zala vyborné stanovit vyzkumna
témata a vystavila na nich velmi vydateny vyzkum. Ten podle mého nézoru zcela splituje
pozadavky, které na néj lze u diplomové prace klést: autorka si dobie vytvofila a
roztiidila skupinu informant, vhodné usporddanym dotaznikem o nich ziskala potifebné
informace, sestavila vyvazeny experiment, vhodn¢ kombinujici odpovédi na otazky a
cetbu textu. Suverénné pracuje s nahrdvkami, s programem Praat i s transkripci — to vSe



jsou dovednosti u hispanistii ne zcela obvyklé. Hoden ocenéni je jisté i1 kvalitativné
ladény komentat vysledki: domnivam se, ze v ném autorka okomentovala opravdu vse
podstatné a Ze tak ucinila pfiméfené, bez velkych slov — na piekvapivé vysledky
upozoriiuje adekvatné, bez pfehanéni, vzdy se snazi piihlizet k moznym vliviim riznych
proménnych 1 k tomu, Ze predklada vysledky sondy na omezeném poctu informantt.

Praktickou ¢ast textu tedy povazuji za skvélou, totéz plati i o analyze fonetickych
systémi obou zkoumanych jazykd. Z hlediska piinosu prace se mi jako nejméné
vyznamna jevi ivodni charakteristika vzniku a vyvoje obou jazykil (zejména proto, Ze
jde vzhledem k omezenému prostoru jen o velmi stru¢ny néstin problematiky), nicméné
uznavam, zZe 1 tato ¢ast je zajimava pro Ctenare, ktery neni v daném oboru dostatecné
informovan.

Poznamky a naméty k obhajobé:

- Autorka sama naznacuje, Ze covidovd omezeni ovlivnila pfipravu experimentu,
zejména jeji technickou &ast. Slo o ovlivnéni zasadni, mohlo mit vliv na
vysledky?

- Jaké byly nejvétsi potize, kterym autorka Celila pii praci s informanty?

- Na riiznych mistech autorka zminiuje, Ze nékteré dil¢i vysledky pro ni byly
piekvapenim. Které z nich bylo pro ni nejvétsi?

Z formalniho hlediska byla prace ptipravena velmi dobfte, v podstaté jsem nenasel Zadné
pieklepy.

Celkové soudim, ze jde o velmi zdafilou praci, proto ji doporucuji k obhajobé a
pfedbézné j1 hodnotim znamkou vyborneé.

V Praze dne 20. 8. 2021 doc. PhDr. Petr Cermék, Ph.D.



