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Kritérium hodnoceni Hodnoceni

110 bodu *)

1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 6
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 5
ktera odpovid4 charakteru préce).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 8
relevantnich prameni a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tvliréim 7
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 8
narokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje 7
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou upravu a respektuje ptislusné normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 7
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou tGroven splnéni daného kritéria, 10 bodi nejvys$si moznou Groven

Otéazky k obhajobé ‘

1. Kobhajobé, prosim, prineste v tisténé i elektronické verzi (ve formé Errata) min. 3 priklady
komprace dat (napr. otdizka 5 a 15).
2. Proc neni ¢ast diskuze, komparace dat a doporuceni Soucdsti praktické cdsti?

Poznadmky Studentka v prdci prokdzala tviirci cinnost. Avsak celd prdce zbytecné
obsahuje 9 kapitol. Sest kapitol tvori teoretickd céast (25 stran), praktickd
cast (4 kapitoly - 25 stran).

| v praktické casti prdace lze nalézt nékteré nesrovnalosti. Navratnost
dotaznikového Setreni nendalezi do metodiky sbéru dat, ale do vysledkii
(strana 34). Autorka prdace zvolila pro dotazovani on-line dotaznik pres
Google formular. Nicméné méla se s timto ndstrojem dostatecné sezndmit
a dle toho spravné nastavit povinné otazky a moznosti odpovédi. Chybné
jsou u otazka 4, 6, 8, 9, 13, 18, 21 nastveny moznosti odpovédi (napr.
otazka 9 - ,,Jak se citis po poziti alkoholu?“. Moznost e) , alkohol
nepiji “). Pokud na dopliujici otazku, méli odpovidat pouze vybrani
respondenti, nelze N nepocitat z celkového poctu. Diky tomuto byly
vysledky otdazek a vyzkumy zkresleny!!!

V pradci chybi ¢ast komparace dat.




Na strané 62 je chybné uveden internetovy zdroj ,, Home - drogy-info.cz
[online]. Copyright © [cit. 12.06.2021]. Dostupné z: https://www.drogy-
info.cz/data/obj_files/33292/1057/Zaostren0%202020-
05_ESPAD%202019.pdf “. Neodpovida platné citacni norme.

| Celkové hodnoceni **) | Prici spliiuje podminky kladené na zivéreiné préce v daném oboru. |

Datum a podpis autora posudku bakalarské prace: 20.8.2021 PhDr. J. Hanusovda, PhD.




