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s e Lo Znamka
Kritéria hodnoceni prace I ) 3 4
Adekvatnost/soucasnost tématu X
Kwvalita formulace vyzkumného cile/problému X
Adekvatnost pouzitych metod X
Splnéni cild prace X
Ptinos zaveérd prace pro obor X
Prace s odbornou literaturou X
Interpretace ziskanych vysledki X
Formalni a stylisticka uroven X
Vedouci prace: Hodnoceni trovné spoluprace X

X Prace je teoretickou literarni reSersi
[ Prace obsahuje vlastni empirické vysledky

Slovni hodnoceni:

Téma prace (pfedmét reserse, cile empirického vyzkumu)

Cilem préce bylo ,,zprostiedkovat a analyzovat zékladni informace tykajici se upolt, vyuky
upolll v ramci télesné vychovy na zakladni Skole a poruch autistického spektra. Nasledné
tyto ziskané informace propojit a vytvorit navrh cviki, které by modifikovaly vyuku upoli
pro zéky s poruchou autistického spektra ve Skolni télesné vychove na prvnim i druhém
stupni.” Téma prace je zajimavé v kontextu s prohlubovani, ¢i stirdnim rozdili mezi
zivotem zaka zdravého a zdka s poruchou autistického spektra v télesné vychove na
zakladnich Skoléch.

Struktura (¢lenéni prace)

Prace je ¢lenénd na tvod, cile s metodikou prace, Ctyfi hlavni kapitoly, diskusi a zavér
v celkovém rozsahu 90 stran vCetné& obrazové dokumentace. Seznam literatury a piilohy
poté jeste 8 stran.

V teoretické Casti se autorka vénuje charakteristice tpoll, naplni vyuky tpoli pro 1. a 2.
stupen, typickym projeviim PAS, specifikaci vybranych vyukovych a komunikacnich
postupil u zakl s autismem, charakteristice podptirnych opatfeni vyuzitelnych ve
vzdélavani zaka s PAS - tato ¢ast prace je zpracovana piehledné a dostatecné podrobné, s
vyuzitim piiméfeného mnozstvi odbornych zdroju.
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Metody vyzkumu, vysledky, diskuse a zavéry jsou logicky ¢lenény. Kde vidim nedostatek
je diskuze, ktera mohla byt obsahlejsi. Nékteré dilezité posttehy nam tak ziistaly zaClenény
pouze v textu samotném.

Ptilohy obsahuji seznam obrazkd.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Teoretickd vychodiska ¢erpa autorka z renomovanych zdroji a porovnava starsi

1 nov¢jsi pistupy k dané problematice. Z jednotlivych zdrojt vybira podstatné

informace, citace pouziva v souladu se stanovenymi pozadavky. Prace cituje 78 zdrojt,
vétSinou primarni ¢eské literatury s malym podilem literatury anglické. Protokol o kontrole
v systému Turnitin vykazuje celkovou shodu 12 procent, ale nenaznacuje pokus o
plagiatorstvi.

Zde ocenuji sjednoceni citacni normy v ¢eském jazyce (tzn. a kol.).

Autorka také ptiklada seznam pouzitych zkratek i obrazku, které koresponduji s textem.

Adekvatnost pouzitych metod (soubor, nastroje, sbér a zpracovani dat):
Pro svou diplomovou praci studentka zvolila 3 vyzkumné otazky.

Vysledky jednotlivych polozek jsou doplnény komentatem do piehledné tabulky. Zde mize
ucitel télesné vychovy Cerpat z vytvotreného zasobniku. Zde ocenuji vlastni vybér
pohybovych dovednosti, ktery se jevi jako vhodny a dostate¢né reprezentativni. U
ojedin€lych pripadii mizeme vést diskuzi o vhodnosti jejich zaméreni.

Autorka také vyuziva RVP i SVP k porovnani a hodnoceni zafazovanych tpolovych
cviceni do télesné vychovy. Postup préace je logicky a prehledny.

Zavéry jsou formulovany vzhledem ke stanovenym cillim. Jen nékteré tivahy mi chybi a
mély by byt obsaZzeny v kapitole Diskuze, aby je nemusel ¢tenat hledat nékde v textu.

Formalni aroveii prace (obrazova dokumentace, graficka uprava, jazykova urovei)
Po formalni strance splituje prace naroky kladené na diplomovou praci (normy,

rozsah, citace). Celkova graficka uroven prace je dobrd. Zde ocenuji logické usporadani a
srozumitelnost.

Splnéni cilG prace a celkové hodnoceni

Autorka si zvolila mimotadné zajimavé téma a z pohledu specidlné€ pedagogické teorie i
praxe dosud mélo zkoumané. Velmi vyznamné je prave zjisténi oné vyzkumné originality.
Vzdyt lidi s poruchou PAS stéle pfibyva a vyzkumy ohledné télesné vychovy, tpolt a
zapojeni lidi s touto poruchou stale absentuji. Teoretické ¢ast DP je zpracovana dobfe,
nelze ji nic podstatného vytknout. Cast prace, ktera obsahuje vybér upolového cviteni pro
ucitelé télesné vychovy, je obzvlast vydarend. Oceiiuji zejména vytvoreni zasobniku
cviceni, ktery by mohl dale slouZit uciteliim zakladnich Skol. Zavéry prace nabadaji k vétsi
empatii nejen k lidem s PAS, ale i k tém, ktefi jim stoji nejblize. Také jasné poukazuji na
absenci podptirnych materiala pro ucitele télesné vychovy. Co se tyce tpolt a lidi

s poruchou PAS, je to dosud malo prozkoumana oblast, ktera by se v nasledujicim studiu
mohla dale prozkoumat.
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Otazky a pripominky k obhajobé:
1. Jak hodnotite zatazeni déti s poruchami autistického spektra ve Skolach bézného typu?
2. 'V ¢em spatiujete piinos?
3. Co byste doporucila pedagogiim télesné vychovy, ktefi se integrace obava;ji?

Prace je doporucena k obhajobé

Hodnotitel prace:
PhDr. Veronika Hola

V Praze dne: 15. 6. 2021




