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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zaveérecné prace jsou hodnoceny poctem bodu, slovné a navrZzenym klasifikaénim stupném na
zéklad¢ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoZ soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektli prace, navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucésti
oponentského posudku jsou také otdzky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j
muze v odivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky piinos muze
prevézit drobné nedostatky, nebo naopak pres nesporné kvality prace v nckterych aspektech
muzZe byt prace nedoporucena k obhajob¢ pro natolik zdsadni pochybeni v kli¢ovém aspektu).

Klasifikace navrZzend v posudcich neni pro Komisi obhajoby zdvérecné price zdvazni, ta
k posudktim pftihliZi, ale rozhoduje se na zdklad¢ prib¢hu obhajoby a vlastniho uvéazeni. I pies
jeden nebo dva nedoporucujici posudky miiZe student zdvérecCnou praci obhajovat pied

komisi.




Hodnoceni jednotlivych aspektu teoretické a vyzkumné prace

POCET

HODNOCENA POLOZKA BODU

ABSTRAKT (0-5 bodt)
e Obsahuje abstrakt vSechny klicové Casti (cil a smysl prace, zptisob feSeni
e Koresponduje abstrakt s obsahem price a ma pfiméfeny rozsah?
e Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicov4 slova by se neméla
nachdzet v ndzvu prace)?

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Ptehledny, strukturovany abstrakt

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodii)

e Je zdiivodnéni prace uvedené v tivodu logické?

¢ Je popsdna metoda reSerSe?

¢ Prokdzal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu? 20

e Obsahuje reserse literatury (¢ast teoretickd vychodiska prace) podrobnou
zprévu o zvolené problematice vychdzejici z Ceské i zahranicni literatury?

e Je vybér literatury aktudlni a jeji zdbér vzhledem k tématu dostateny
(dplny)?

e Je pouzitd literatura fddné citovdna?

Odiivodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)
47 literarnich zdroju (pouze 9 cizojazy¢nych), citace v textu

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodi)

e Je cil prace definovan pfesné, struén€ a srozumitelné?

¢ Jsou vyzkumné otdzky a hypotézy jasné stanoveny?

e Uvadi a zdtvodiuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zékladé dosel k vysledkiim?

e Jsou pouZité metody dobfe a podrobné popsany tak, aby umoziovali
replikaci? 15

® Jsou uvedeny pouZité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvéleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
Stanoven cil, tikoly, postrdddm podrobnéjsi metodiku reSerSe

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZISKANYCH
POZNATKU (0-25 bod)
® (Odpovidaji uvddéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogickd tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumitelné, stru¢né, piehledné a presvédcive
(at’ uz prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?




® Jsou ziskané vysledky ndleZit€¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné 20-21
interpretovany?

e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?

e Byly vzaty v potaz silné i slabé strdnky price?

e Jsou zdvéry prezentovany srozumitelné a korektng&?

¢ Jsou uc¢inéna doporuceni pro dals$i vyzkum nebo opatteni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)
Zaver — konkrétnéji specifikovat vyuziti ziskanych poznatkl pro svou dal$i praci

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bodii)
e Zabyva se prace aktudlnim/praktickym problémem?

e Je prace z hlediska oboru piinosna? 8

Odborny a spole¢ensky piinos (slovni hodnoceni)
Vyznamné a piinosné téma, nicméné predkladany ptrehled informaci je viceméné notoricky zndmy,
chybi né&jaka aplikace a ndvrhy do praxe

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodii)
® Obsahuje prace vSechny klicové ¢4sti?
Je prace zpracovana v dostate¢ném nebo pfiméreném rozsahu?
Je préace logicky usporadéana?
M4 price dobrou jazykovou droven?
Je prace z formalniho hlediska bez chyb? 12
Jsou spréavné pouZivany zkratky?
Jsou obrédzky, tabulky ¢i grafika jasné a srozumitelné oznaceny a
popsany?
e Jsou prilohy fddné Cislovany (oznaceny) a je na né v textu fadné
odkazéano (jsou-li obsaZeny v praci)?

Formalni droven prace (slovni hodnoceni)

Formdlné BP odpovidad pozadavkiim, pozor na pteklepy, terminologie — vdha x hmotnost, psani % -
podstatné. j. x ptidavné j.

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifika¢ni stupei Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobie 80 -61
Dobie 60 —41

Prici klasifikuji stupném: VYBORNE - VELMI DOBRE
(80 - 81 bodii, podle priibéhu obhajoby)

Slovni zdivodnéni navrhovaného Klasifika¢niho stupné:
BP je koncipovéna jako piehledova studie o problematice télesného sloZeni a motorickych
testd, resp. porovndni jednotlivych metodik na stanoveni télesného sloZzeni a porovnani




testovacich systémil urcenych k diagnostice motorické vykonnosti déti mladSiho Skolniho
veku.

Obsahové zpracovani jednotlivych kapitol i jejich zatazeni relativné odpovidd danému tématu
a problematice. Kladné hodnotim nejen shrnuti teoretické ¢asti, ale i vyhodnoceni vybranych
metod odhadu télesného sloZeni a zhodnoceni vybranych testovych systému. V zavéru mohla
predkladatelka konkrétnéji specifikovat vyuziti ziskanych poznatka pro svou dals$i praci.
Prehled pouzité literatury ¢itd 47 zdroji (pouze 9 cizojazycnych).

Pro dalsi odbornou préci a praxi doporucuji prostudovat vice zahrani¢nich zdroju a dislednéji
dodrzovat terminologii.

Poznamky k jednotlivym c¢dstem textu jsou uvedeny v pfedchozich bodech posudku.

Formdlni zpracovani prace celkové odpovidd poZadavkim na prace podobného charakteru.
Vysledek kontroly podobnosti textu prace je v souladu s Opatfenim dékanky ¢. 4/2020.
Studentka prokdzala schopnost samostatné pracovat, jak teoreticky, tak 1 prakticky
s odbornym textem.

Praci DORORUCUJI k obhajobé.

Otazky k obhajobé prace:

V BP né&kolikrdt zminiujete problematiku BMI a piedev§im jeho hodnoceni podle
percentilovych grafti u déti a dospivajicich ve véku 0 — 18 let. Jakou rozsitujici informaci by
Vim mohly v kontextu s grafy BMI poskytnout PERCENTILOVE GRAFY TELESNE
VYSKY pro déti a dospivajici stejného véku?

Dalsi ptipadné otazky vyplynou v pribéhu obhajoby.

Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace

V Praze 26. 8. 2021 Mgr. Ivana Kinkorova, Ph.D.



