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Text posudku:
K hlavnim ciliim prace

Tématem prace je automatickd analyza a syntéza pisiovych textu; zaddni pak jako podstatnou
soucast zminuje metody automatického vyhodnocovani kvality textu.

V diplomové préci se autorka zaméiuje pravé na automatickou analyzu ¢ evaluaci. Siroké téma
automatického vyhodnoceni kvality pisnového textu se ovSem v préci ztuzilo prakticky vyhradné na
detekci a evaluaci rgma: uréeni versu, které se rymuji, a stanoveni schématu rymu. Vysledek této
analyzy je pak vizualizovan ve webovém rozhrani a vypocitano skore, které vyjadiuje, jak dobfe se
text rymuje. Detekce rymu se zda byt vyreSena pomérné dobfe, vyvinuty nastroj Rhyme Detector
ma relativné vysokou presnost, jak doklada evaluace v praci a jak jsem i mél moznost si ovérit
v aplikaci, kterd je soucdsti prace. Vizualizace je také provedena dobie a muze byt uzitetnym
nastrojem napiiklad pro literarni védce.

Zajimavé je i pouziti detekce rymu a automatického skére pro analyzu pisnovych textu v
korpusu a nasledny podrobny rozbor ziskanych vysledku a porovnani jednotlivych zanrta na zakladé
této analyzy. Ze své pozice nedokazu zodpovédné posoudit novost a prinosnost této analyzy, a ani
autorka zde nijak neporovnava sva zjisténi s existujici literaturou, ale predpokladdam, ze nékteré
zde uvedené poznatky mohou byt nové a zajimavé v ramci kvantitativni literarni védy.

Skore pro hodnoceni kvality pisnového textu je ovSem spocitdno pomérné piimocaie a hodnoti v
zésadeé jen kvalitu rymovani. V praci neni podrobné diskutovano, do jaké miry toto skére postacuje
pro obecnou ulohu hodnoceni kvality pisnového textu, a jaké dalsi aspekty by bylo vhodné v
automatické evaluaci vzit v potaz (Gdstetné je toto diskutovdno v zévéru préce). Skére neni ani
v tomto smyslu nijak evaluovdno, napiiklad formou korelace tohoto skoére s lidskym hodnocenim
kvality textu. Neni tedy ziejmé, jak tspésné by toto skére mohlo plnit sviij puvodné zamysleny
ucel, tedy porovnani kvality jednotlivych automaticky vygenerovanych pisnovych texti.

Prakticky nefeseno zustava druhé z hlavnich témat zadani, tedy generovani pisnovych textu.
Autorka tomuto tématu vénuje pouze dvé stranky (kapitola 6), pficemz zde pouze trividlnim
zpusobem vyuzivd existujici néstroj (GPT-2) a demonstruje nékolik ziskanych vystupt. Analyza
téchto vystupt je velmi struénd a pouze rucni, autorka tedy nijak nevyuziva nastroje pro analyzu
pistiovych textu vyvinuté v této praci — pricemz jejich vyuziti pro automatické generovani pisiovych
textu bylo zjevné puvodni motivaci pro zahrnuti tohoto tématu do zadéni préce. Tuto ¢ast zadani
tedy hodnotim jako nesplnénou (byt prace obsahuje rudimentdrn{ ndznak fesenf).

K jednotlivym éastem prace

Za hlavni ¢ast prace 1ze jednoznacéné povazovat néstroj Rhyme Detector, ktery v pistiovych textech
vyhledava rymy, urcuje jejich typy, a pfifazuje textu schéma rymu. Autorka zde vhodné vychéazi z
existujici literatury (zejména Plechd¢ 2017 a 2018) a vyuzivd dostupnd existujici data a ndstroje.
V praxi se ovsem ukazuje, ze nékteré problémy byly dosud feSené nedostatecné ¢i zcela nefeSené,
autorka zde tedy navrhuje a implementuje vlastni feseni ¢i vylepsSeni. Vysledné feSeni je pomérné
komplexni a kombinuje mnoho ndstroju a postupu, véetné strojového uceni. Zaroven z textu prace
vyplyva, ze béhem vyvoje autorka vyzkousela i mnohé dalsi postupy, podrobné zde diskutuje



postupy navrhované v literatufe, porovnava jednotlivé postupy, které implementovala, a tedy
pomérné dusledné empiricky zduvodiiuje vétsinu rozhodnuti ohledné findlni volby metody i jejich
parametru, a poctivé diskutuje i jeji nedostatky. Vznikly ndstroj pak dusledné evaluuje a porovnava
s existujicim néstrojem RhymeTagger, pticemz ukazuje, ze ji vyvinuty nastroj dosahuje srovnatelné
uspésnosti. Tuto ¢ast prace tedy hodnotim veskrze kladné, jde o kvalitné provedeny vyzkum a
vyvoj; obzvlasté pak ocenuji velkou §ifi postupu, které autorka pro feSeni této tlohy vyzkousSela.

S detektorem rymu souvisi i vizualizaéni néstroj ve formé webové aplikace, ktery pi{jemnym
interaktivnim zpusobem umoznuje uzivateli provést analyzu rymu ve vlozeném pisnovém textu.
Vizualizaci povazuji taktéz za velmi dobfe provedenou, diky ni je mozné vytézit maximum z
vyvinutého Rhyme Detectoru, ktery tak muze byt uziteény zejména pro usnadnéni analyzy a prace
s existujicimi pisnovymi texty, napiiklad pro provadéni rozboru rymu na vétsim mnozstvi textu.
Vizualiza¢ni ndstroj z mého pohledu znamena odchyleni se od puvodniho sméfovani prace, avsak
vzhledem k praktické absenci puvodné zamyslené druhé ¢asti préce vénované generovéani textu (a
tedy nevyuziti automatickych analyz pro tento ucel) davé vizualizace novy smysl detektoru rymu
a tedy i celé praci.

Obecné bych tedy rad ocenil, ze v situaci, kdy se ukédzalo, ze puvodni cil prace se nepodaii
splnit, se povedlo stanovit si novy cil, ktery byl nasledné splnén. Jestlize tedy hrozilo, ze vznikne ne-
dokoncend a nesmyslné prace, je nutné ocenit, ze posunem ve sméfovani prace se podarilo vytvorit
préaci sice Casteéné jinou a skromnéjsi nez by odpovidalo puvodnimu zadédni, avsak jednoznacné
smyslupnou a ucelenou.

Text prace ma riznorodou, ale pomérné dobrou kvalitu. Zvlast oceiuji kapitolu 1, kterd na 12
strankach podrobné resersSuje existujici postupy a ndstroje; s jednim ze systému se pak autorka
piimo porovnava v kapitole 4 vénované evaluaci. K této kapitole bych ovSem mél vytku v tom
smyslu, ze kapitola spojuje dvé dosti nesouvisejici evaluace: v prvni podkapitole jde o evaluaci vy-
vinutého nastroje Rhyme Tagger na anotovanych datasetech, zatimco druha podkapitola evaluuje
pistiovy korpus pomoci tohoto néstroje; jde tedy spiSe o analyzu téchto textu nez evaluaci a bylo
by vhodnéjsi ji oddélit to samostatné kapitoly.

Prace je spise kratka, vlastni text mé 41 stran.

Zdrojové kédy jsou pomérné prehledné a srozumitelné, opatiené komentafi a nékolika unit
testy (konkrétné péti). Chybi mi ovSem high-level piehled toho, co ktery skript déla (k praci je
prosté prilozeno 25 Pythonovych skriptu v nékolika slozkach).

Zavér

Pavodni zadani prace povazuji za piehnané ambicidzni, blizici se svou narocnosti spise praci di-
zerta¢éni, a to mimo jiné z duvodu, ze dané téma se zdd byt dosud nedostateéné prozkoumédno.
7 tohoto pohledu lze mit pochopeni pro splnéni pouze ¢asti tohoto zadani. Pfesto se domnivam,
ze Cast zadani, kterd byla splnéna, je pomérné mald, a spiSe odpovida kvalitni bakalarské praci,
jako diplomovou praci ji tedy hodnotim spiSe jako slabsi. Autorka toto v praci zduvodnuje tim, ze
mnoho ¢asu zabralo prozkoumavani ulicek, které se ukazaly jako slepé.

Prace je zajimava vyzkumné a autorka zde navrhuje, implementuje a porovnava mnohé po-
stupy. Zaroven jde o préci s nezanedbatelnym implementac¢nim rozsahem. Obé ¢ésti jsou pritom
provedeny pomérné kvalitné.

Lze tedy shrnout, ze autorka spnila jen malou ¢ést zadani, ale zato ji splnila dobfe.

Praci doporucuji k obhajobé.

Praci nenavrhuji na zvlastni ocenéni.
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