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Posudek vedouciho bakalai'ské prace

Jméno posluchade Dusan Chaloupka
. . Zjisténi Cetnosti zranéni hlezenniho kloubu u vykonnostnich
Téma prace v .
hracu volejbalu.
o Cilem préce je sledovani ¢etnosti urazi hlezenniho kloubu a
Cil prace ... rae sy o . . . .y .
jejich pticin u hraca volejbalu a srovnani cetnosti s dalSimi
volejbalovymi urazy.
Vedouci bakalaiské prace PhDr. Rostislav Voralek, Ph.D.
Oponent bakalatské prace Mgr. Jan Petruzela

Rozsah prace

stran textu

60 stran plus piilohy

literarnich pramenti (cizojazy¢nych)

Relativné malé mnozstvi ¢eskych i zahrani¢nich pramenu,
vcetn¢ elektronickych.

tabulky, grafy, obrazky

7 obrazkl a 20 grafii

Naroc¢nost tématu na

aroven

vyborné velmi dobte dobie nevyhovél/a

teoretické znalosti

X

praktické zkuSenosti

X

podkladové materidly (vstupni data) a
jejich zpracovani

X

Kritéria hodnoceni prace

uroven

velmi

vyborné dobre dobte nevyhovél/a

stupen splnéni cile prace

logicka stavba prace

prace s Ceskou literaturou véetné citaci

prace se zahranicni literaturou vcetng
citaci

adekvatnost pouzitych metod

hloubka provedené analyzy

stupen realizovatelnosti feSeni

formalni uprava prace (text, grafy,

tabulky)

stylisticka uroven

naroky BP na podkladové materialy,
konzultace, prizkumy

pouziti analyz, matem. statistickych a
jinych metod, komparaci apod.

vyuzitelnost namétd, navrht a
doporuceni K feseni problému

obsah a relevantnost pfiloh v textu ¢i
ptil. ¢asti BP (tabulky, grafy, propocty
apod.)

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte: X

Prace je doporucena k obhajobé: ANO

NavrZeny klasifika¢ni stupeni: velmi dobie



Pfipominky:

Pfipominky mam k pomérné malému poctu citovanych zdroji.
Kapitolu ,,Charakteristika volejbalu* bych si piedstavoval zpracovanou podrobngéji.
Nazev dil¢i cile neodpovida textu, jedna se o tkoly.

Nékteré grafy by bylo mozné sloucit.

Otazky k obhajobé:
1. Zjakého dtivodu byl vybran takto riznorody vyzkumny soubor?
2. Z hlediska pouzité metody se jednalo o dotaznik ¢i anketu?
3. Pokladané otazky byly koncipovany na zéklad€ ptedchézejicich sledovani?
4. Jaka je nejCastéjsi pricina vzniku trazu v hlezennim kloubu u hraci volejbalu?

5. U které herni specializace dochazi nejcastéji k tirazim hlezna?

Zavér posudku:

Na zavér bych chtél konstatovat, ze vybér tématu je vhodny. Diplomant mohl pii tvorbé prace vice
rozpracovat teoretickou ¢ast predevsim v oblasti urazi ve volejbale. Kvalitu prace snizuje mnozstvi
neptesnosti. U obhajoby je tieba se vyjadtit K polozenym otazkam a na zakladé odpovédi bude

stanovena znamka.

PhDr. Rostislav Voralek, Ph.D.

V Praze dne: 24. 8. 2021 Podpis:



