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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchylenf je |tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v préci vhodné a v préci tezim
zdiivodnéné zdivodnéné
I.1. Cil prace X
1.2. Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

) Oznatte ,»X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné& formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 500 znaki)

[ ]

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

BakaldFské prace:

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu
Magisterské prace:

2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Uroveii zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod pfiméieny cili

2.6 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

g Vypliiujte ¢islici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

|
|
1
1




KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovng formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)

]

3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou
Bakalarské prace:
3.1 |Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Uroveii pozndmkového aparatu a odkazi !
3.3 | DodrZzeni citaéni normy 1
3.4 | Opravnénost a vhodnost ptiloh |
3.5 |Jazykova a stylistickd Groveri prace (pokud je opakované poruSovana platna 1-2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.5 | Graficka uprava 1
Magisterské prace:
3.1 |[Logi¢nost struktury prace
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru
3.3 | Uroveti pozndmkového aparatu
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh
3.6 | Jazykova a stylisticka uroveii prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 | Graficka tiprava
9 Vyplitujte &islici na 3kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakii)

3.4 Vybér piiloh — jejich podet a rozsah je vzhledem k rozsahu samotného textu ponékud naddimenzovan,|

nicméng jejich informacn{ hodnota méiZe jejich zafazeni ospravedInit)

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé strénky,
plivodnost tématu a my3lenek apod.) (max. 750 znak)

PredloZena préce je kvalitnim plivodnim zpracovanim tématu, je zaloZena na vlastnim empirickém vyzkumu,

ktery sméiuje ke zmapovani schopnosti ¢eskych subjektii spolupracovat na projektech financovanych|

z Evropského fondu regiondlniho rozvoje v obdobi po vstupu CR do EU. Nastrojem pro posouzeni byla]

komparace se Slovenskem v ramci vymezeného sektoru INTERREG I1IB. Diplomantka splnila stanoveny cfl]

la poznatky formulované v jeji praci Ize povazovat za piinos ke studiu této oblasti,

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT (jedna az tii):

5.1

5.2

53

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyborné

Datum: ...14.6.2008

Podpis: ..o,
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