KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Katedra politologie Institut politologickych studii

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych polidek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou zndimku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové price (,,bakalafska“ nebo ,,magisterska*): bakalaiska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace, nebo ,,posudek oponenta®): posudek vedouciho prace
Autor/ka prace

Ptijmeni: Coufalova Jméno: Katefina

Nazev price: Komparace francouzskych a §panélskych regionalnich politickych stran s autonomistickymi a
separatistickymi tendencemi, zejména s ohledem na obdobi 1997 - 2007.

Autor/ka posudku
P¥ijmenti: Suslikova Jméno: Lada

Pracovi$té: IPS FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezia odchyleni neni |schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v préci tezim
zdlvodnéné zdlivodnéné
1.1. Cil prace X
1.2. Metoda prace X
1.3. Struktura prace X

Y Oznatte » X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v p¥ipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakt)

]

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

1
1
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu 1
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu |

Magisterské prace:

2.1 | Relativn{ Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu
2.3 | Uroveti zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod piimékeny cili

2.6 | Pivodnost préace, pfinos prace k rozvoji oboru

' Vypliiujte &islici na Skale 1 —2 -3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)



KOMENTAR (v ptipad& hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovng formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

]

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakaldrské prace:

3.1 |Logi¢nost struktury prace

3.2 | Uroveti pozndmkového aparétu a odkazi

3.3 | DodrZeni citatni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.5 |Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakované poruSovéna platna
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.6 | Grafickd tprava 1
Magisterské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroveii pozndmkového aparétu

3.4 | DodrZeni citaéni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.6 |Jazykova a stylisticka troveii prace (pokud je opakované poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Grafické uprava
TVypliwjte &islici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateen¢)

KOMENTAR (v pifpadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovng formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znaki)

]

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, ptivodnost
tématu a my$lenek apod.) (max. 750 znak)

Predklddané bakalafské prace je velmi p&kna, autorka odvedla velice dobrou praci po odborné strance i
7 hlediska formélni upravy. Téma bylo zpracovano kvalitng a v celé své 8ifi. K praci nemam Zadné némitky,|
doporucuji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni VYBORNE)

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna aZ tfi):

5.1 pa
5.2 ~
5.3 -

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ru¢ng zakrouzkujte vami navrhované hodnocent)

@Z velmi-debie — debie—~ nedoperudujikobhajobd

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znakii)

]

Datum: 9.6.2008 Podpiss s i sessssssmas o o suss o sposmmes
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