KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikacnich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu piislusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [ ] Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Horak Jan
Nazev prace: Vaclav Bélohradsky v kontextu ¢eské Zurnalistické tvorby po roce 1989
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Osvaldova Barbora

Pracovi§té: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdGvodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace = [] L] []
1.2 | Technika prace X [] L] L]
1.3 | Struktura prace X [] L] L]

LI

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte ¢islici na skale 1 —2 -3 -4 — 5 -6 — 7 (jedineéné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — témét nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni iplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logicnost vykladu, podloZenost zavéri 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplilujte ¢islici na $kale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — témét nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazii 2
3.3 | DodrZeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaZe piejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji$téni, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdGivodnéni v pfipadé nedoporuéeni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinrni fizeni.)

Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované poruSovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
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[3.5 ’ Opréavnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace [ 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Na nékterych mistech vypadla slova, autor pouZiva verze filozofie i filosofie - coz by chtélo sjednotit,
v rozhovoru je nékdy Vy a jindy vy

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé stranky,
plivodnost zpracovani tématu apod.)

Téma bylo velmi sloZité, nejednalo se jen o zachyceni Zurnalistické produkce V. B&lohradského, ale piedeviim
pochopeni jeho my3lenek véetng zasadniho obratu, ktery udélal po roce 1997. Tomu odpovidala i zvolend média
- MFD, LN a nakonec Pravo. Autor také postupné ménil pouzivané Zanry. Diplomant viechny tyto aspekty
zohlednil a pies komplikovanost tématu se mu podaiilo sumarizovat Bélohradského pohled na svét i média.

5.0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Lze skutecné Bélohradského texty v Pravu oznadit za eseje?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [<] — velmi dobie [ ] - dobie [ |- nedoporutuji k obhajobé [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT]

Datum: ............oooinnn, Podpis: .....coiiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu piislusné katedry!
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