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Anotacia

Bakalarska praca ,,Postavenie LS — HZDS v politickom syst¢éme SR v kontexte teorie
cleavages* pojednava o jednej z najvacsich politickych stran na Slovensku. LS — HZDS je od
zaCiatku 90-tych rokov pritomnd na slovenskej politickej scéne, ktort aj vyznamnym
sposobom ovplyvnila. Cielom tejto prace je umiestnenie hnutia (strany) do stranickeho
spektra, priCom je pouzita teéria konfliktnych linii transformacie, ktord vychadza z povodne;j

koncepcie cleavages S. Rokkana. V praci bola pouzita casova komparacia.

Annotation

Bachelor thesis “Position of LS — HZDS in the Slovak political system in the context of
cleavage theory” deals with the topic of great importance for Slovakia. The existence of LS —
HZDS had a significant impact on slovak political system. Aim of this paper is to categorize
one of the biggest political parties in the country according to cleavage theory of
transformation that stems from orginal cleavage theory introduced by S. Rokkan. Time

comparison is used.
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1 Uvod

Stadium politickych stran je vyznamnou zlozkou politickej vedy. Tento vyznam je este
vy$§i v transformujucich sa novych demokraciach, kde pozorujeme vysokt dynamiku vyvoja.
Napriek vSetkym vyhradam, ktoré voci politickym stranam existuji, si vel'mi potrebnym
prvkom v systéme. O stranach napriklad Miroslav Novak tvrdi, ze napriek vsetkej kritike
tvoria nezbytnu a nenahraditel'nt sucast’ liberdlnodemokratickych rezimov. (Novak, 1997: 21)

Jednou ztedrii, ktord sa zaoberd vysvetlenim vzniku politickych stran je tedria
cleavages. T4 pripisuje vznik rdéznych strdn rozdeleniu v spolo¢nosti, ktoré v nej vzniklo
dlhodobym formovanim.

V teoretickej Casti mojej prace sa budem venovat teorii cleavages. Jednak jej
klasickému ponatiu, ale aj siasnym varidcidm, ktoré reflektuji dneSnu spolocnost’ a jej
rozdelenie a takisto aplikuju tento koncept na krajiny ¢i celé Specifické oblasti mimo zépadnt
Eurdpu, ktorej je primarne venovana povodna koncepcia.

V prvej cCasti teda priblizim klasickt teériu cleavages, s ktorou ako prvy prisiel norsky
politolog Stein Rokkan, ktory ju predstavil spolu s americkym socioldégom Seymourom M.
Lipsetom v prelomovej praci z roku 1967. (Lipset, Rokkan, 1967) Druha cast’ pojednava o
konfliktnych linidach v postkomunistickych krajinach, medzi ktoré patri aj Slovensko a tym
vyty¢im zdklad pre nasledujuci pokus o umiestnenie S - HZDS do stranickeho spektra
v Slovenskej republike.

Stat’ sa bude venovat’ popisu udalosti odohravajtcich sa v obdobi pred vznikom strany
az po sucasnost’ a bude zaroven hl'adat’ odpoved’ na otazku, kde je mozné LS — HZDS zaradit’
v slovenskom politickom systéme. Na tento pokus vyuzijem komparativhu metddu, ked’
budem porovnévat’ postoje strany z roznych casovych obdobi, aby tak bol dosiahnuty najlepsi
mozny vysledok.

Na tému IS — HZDS bolo napisanych vela prac, ale len mélo pojadndva umiestnenie
strany na zaklade teorie cleveages vel'mi podrobne, pripadne bola tato téma popisand v ramci
SirSieho celku, kde vSak nedostala taky priestor, aky by si zasluzila. Tedrii konfliktnych linii
v slovenskych podmienkach sa nevenuje vela politolégov (medzi inymi ju rozpracovali
politolégovia Hlousek s Kopeckom, ale ziaden sa nezameriava vyhradne na LS — HZDS).

Na tomto mieste by som chcel podakovat’ vSetkym, ktori mi s pisanim tejto prace
pomohli, najmd mdéjmu konzultantovi PhDr. Petrovi Justovi. Za pripadné chyby

a nezrovnalosti nesiem samozrejme vyhradnu zodpovednost’.



Literatira a iné zdroje

Praca sa v teoretickej Casti opiera o klasické publikacie, priCom vyuZiva najméi
eskych autorov (napriklad Novak, 1997; Richova, 2002; Klima, 1998; Hlousek, Kope&ek,
2004).

V stati, ktora je rozdelena na viacero casti su pouzité knihy, ktoré pojedndvaji
o slovenskych politickych stranach (Kopecek, 2007) ¢i o systéme ako celku vyuzivajic iné
teorie (Just, 2006), pripadne sa venuju inej oblasti, ale pre potreby tejto prace su vel'mi
prinosné (Lesko, 1998). Ve'mi dobrym zdrojom informdcii su aj suhrnné spravy o stave
spolo¢nosti na Slovensku, ktoré vydava Institat pre verejné otazky.

V praci st v pomerne obmedzenej miere vyuzité aj primarne zdroje najmd zo

Statického uradu SR, ako aj informécie z prostredia stran (volebny program).



2 Teoreticka ¢ast’

2. 1. Teoria cleavages

Reguléciu konfliktov v spolocnosti zabezpecuje politicky systém ako taky, v ktorom
hraju nezastupiteI'ni tlohu politické strany. Vysvetlenie vzniku a zaradenie tychto stran je
otazkou, ktord zamestnava politické vedy prakticky neustdle. V tejto praci budem sledovat’
najmé historickokonfliktny pristup, ktorého najvyznamnej$im predstavitelom je S. Rokkan,
hovoriaci o tom, Ze strany vznikaji v nejakom konflikte, stpereni, objavujucom sa v
spolo¢nosti.

Kazdé takéto stiperenie ma potencial prerast’ do tzv. cleavage', ktoré niektori autori
opisuju ako stret roznych zaujmovych skupin o ovladnutie ¢o najvicsej ¢asti materialnych ¢i
nemateridlnych hodnot (Klima, 1998: 65), alebo zjednoduSene ako kazdu jednu spornu
politicku tému, ktord mdze vyprovokovat’ vznik konfliktnej linie, pricom vSak toto siiperenie
musi byt dostatocne intenzivne na to, aby sa na lom spoloc¢nost’ rozdelila (HlouSek, Kopecek,
2004: 34)*. Tento rozpor, konflikt, riesiaci sa v politickej organizovanosti predstavuje jeden
z hlavnych zaujmov politickych vied.

Za §Stiepnu liniu teda moZno povazovat len Stiepenie, pri ktorom podl'a Klimu (Klima,
1998: 68) je 1) realny rozpor v socialnej Strukture, 2) prejavuje sa odliSnost’ vo zvlaStnom
kolektivnom vedomi a 3) uvedomelo sa zavrSuje organiza¢ny proces v podobe vytvorenia
politickej strany. Musi teda prist’ ono uvedomenie si svojej odliSnosti v rdmci istej skupiny
a zarovenl spolocného postavenia ¢i ndzoru a jeho ,kolektivne™ presadzovanie v nejakom
organiza¢nom ramci, aby bolo mozné hovorit’ o konfliktnej linii. Samotny rozdiel v existencii
v nejakej socialnej Struktare teda eSte neznamena, ze sa okolo tohoto rozporu rozpruadi nejaky
politicky boj.

Stefano Bartoli zase hovori o idedlnom modele zrodu politickych stran na zéklade
existencie konfliktnych linii v piatich krokoch. Prvym je vytvorenie politickej opozicie na

zaklade protikladnych zaujmov, ¢i svetondzoru, neskor tieto opozicie ziskaji charakter boja

' Pojem cleavage nema len jeden preklad, ba naopak, u jednotlivych autorov je prekladany rozne: Stiepenie
(Richova, 2000), konflikt a rozitiepenie (Novak, 1998), rozpor (Klima, 1997), konfliktna linia (Fiala,Strmiska,
1998), rozdelenie (BarSa). V tejto praci budem operovat’ s viacerymi pojmami, pretoze vSetky podla mna
vystihuju prekladany termin.

? Prikladov, kedy bola spolo¢nost’ hlboko rozdelena ohladom nejakej otazky, ale toto rozdelenie nebolo
dostatocne silné je niekol’ko. Za vSetky by som spomenul protesty proti rozmiestneniu americkych jadrovych
rakiet na izemi Statov zapadnej Eurdpy a vel’ky rozkol v spolo¢nosti, sprevadzany nielen masovymi protestami,
ktory tento umysle znamenal. Napriek tomu tieto trenice neboli natol’ko silné a dlhé, aby dokazalo zmenit
podobu politickych systémov v danych krajinach.



o podobu verejnej politiky, potom ¢o bola ustdlend centralizacia politického rozhodovania.
Dal§im krokom je vytvorenie aliancie politikov zhafajucich podporu uréitej politike, pricom
ju budu hladat’ v existujucich spoloc¢enskych segmentoch obhajobou ich zaujmov a pre tieto
ucely budu vytvarat' Specifické organizicie (zvicSa politické strany), aby na zaver doslo
k vyberu prostredia pre stret danych mobilizovanych zdrojov, ¢i uz prostrednictvom
zastupitel'skej demokracie alebo prostriedkami priamej akcie. (Hlousek, Kopecek, 2004: 37)
Ako uZ bolo naznacené, prvymi ktori dali vznik a formovanie stran a stranickych systémov do
stvislosti s vyvojom konfliktov v jednotlivych krajinach zédpadnej Eurdpy boli S. Rokkan a S.
M. Lipset svojou pracou ,Party Systems and Voters Alignments: Cross-National
Perspectives" (1967). Autorstvo pojmu cleavage sa vSak pripisuje Rokkanovi. Zakladna
myslienka tkvela v presvedceni, ze stranicke systémy, ako sa vytvorili v zdpadoeurdpskych
krajindch, st vysledkom dlhodobych historickych procesov vo vnutri danych spolocnosti,
pri¢om o tychto procesoch hovoria ako o dlhodobych konfliktoch, revoluciach®.

Rokkan hovori o dvoch takychto revoluciach, a to narodnej a priemyselnej, z ktorych
podla neho plynie usporiadanie konfliktov v zdpadoeurdpskych spolocnostiach. Obe sa
odohravaju v dvoch dimenziach, ,teritoridlnej, kde ide o uzemné usporiadanie politickej
kontroly a funkcnej, pri ktorej ide o fungovanie systému v case.” (Novak, 1997: 39). Ich
kombinacia dala vzniknut’ Styrom Stiepnym linidm.

Narodna revolucia znamenala zaciatok tzv. nation-building, teda budovania naroda,
ktory zahfnal snahy o unifikdciu jazyka, vytvdranie administrativnych, kultarnych, ¢i
ekonomickych centier a ktory nebol jednoduchym a kratkym procesom. Proti tomuto sa
zdvihla vlna odporu obyvatelov tych casti, ktoré boli ¢i uz etnicky, jazykovo alebo
nabozensky odligné od centra®, pripadne boli pod vplyvom iného centra leziaceho mimo
stdvajuici Stat. Etnickd rozdrobenost mé vSak len potencial redlneho stretu. K tomu aby
teritoridlny rozpor prerastol v skuto¢ny konflikt je potrebné vysoké etnické uvedomenie. Toto
uvedomenie potom vedie k $tiepeniu centrum - periféria’. Z tohto rozporu vzisli etnické
strany.

UZ spominané formovanie narodného $tatu priamo ohrozovalo aj dovtedajsie vysady
cirkvi, ktorej postavenie bolo podryvané najmi procesmi sekularizacie, ku ktorym

dochadzalo pocas 19. a 20. storocia. Neslo tu ani tak o ekonomické spory (cirkevny majetok,

? Revolucia v tomto zmysle nie je revoluciou ako ju bezne vnimame ako nejaky kratsi proces s rychlym spadom
veduci k nahlej zmene, ale ide tu o dlhodobé procesy, na ktorych sa rozd’el'ovali spolo¢nosti.

* Regionalna rozdrobenost’ Franctzska pred rokom 1789, &i regiény v Spanielsku silne odlidné od centra.

® Nasledky sa roznia. Na jednotlivych péloch ale stoji bud’ rozpad statu (napr. Rakiska-Uhorska) alebo
pohltenie danej menSiny, ako napr. Bretoncov vo Francizsku. Medzi tymito dvoma extrémami sa nachadza
velké mnozstvo réznych variacii usporiadania.



financovanie cirkvi), ale skor o otazky ,,moralky a kontrolu spoloc¢enského vedomia. Teda Slo
najmi o to, kto bude mat’ monopol na vyklad moralnych hodnét a na uplathovanie noriem
spolocenského suzitia.” (Klima, 1998: 84) Tieto procesy ndrodnej revolucie dali nakoniec
vzniknut’ aj druhému Stiepeniu a to po linii §tat - cirkev. Stranami, ktoré vznikli na zéklade
tohto Stiepenia boli krestanskodemokratické a krest'anskosocidlne strany.

Druhou revoluciou, o ktorej hovori Rokkan, bola revolucia priemyselna. S nastupom
industrializacie koncom 18. apocas 19. storofia sa zapadoeurdpske spolocnosti menili
zévratnou rychlostou nielen politicky a ekonomicky, ale najmi demograficky.® Vidiek, ktory
nebol schopny prispdsobit’ sa zmendm za taky kratky Cas, sa Stylizoval do pozicie obrancu
tradicnych hodnét. Podla Lipseta a Rokkana tento konflikt vyjadroval ,,opoziciu medzi
dvoma hodnotovymi orienticiami: potvrdenim Statitu ziskaného na zdklade wvysad
a pribuzenskych vztahov proti poziadavkdm nadobudnutia Stattu prostrednictvom
pricinlivosti a podnikania.“ (cit. In Klima, 1998: 98). Teda okrem boja o spoloCenské
postavenie medzi Sl'achtou a silnejiicou vrstvou priemyslenych podnikatel'ov a obchodnikov,
prebiehal aj ekonomicky zapas, ktory bol podl'a Klimu rozhodujici a v ktorom sa rolnici citili
vykoristovany. Strety, o ktorych tu bola re¢ sa pretransformovali do cleavage vidiek - mesto.
Na jednej strane barikady teda stali konzervativne strany (agrarne strany sa vo vyraznejsej
miere presadili len v Skandinavii) obhajujuce zaujmy vidieka ana strane druhej, strany
liberalne, zastupujuce mesta.

Liberdlne strany vsSak stali aj u druhého Stiepenia, ktoré priniesla priemyselna
revolucia, a to medzi vlastnikmi kapitalu a vzrastajucou skupinou pracujucich za nejaktt mzdu
(cleavage vlastnici-pracujuci). Slo teda o konflikt medzi burzoaziou a novovytvarajiicou sa
robotnickou triedou. V tomto pripade niektori autori pouzivaji vyrazy ako triedne Stiepenie
(Richova, 2002: 109), & triedny konflikt (Klima, 1998: 102). Tento konflikt pokladali Lipset
a Rokkan za najddlezitej$i a zdroveil mu pripisovali geograficki neobmedzenost, pretoze sa
prejavil vo vSetkych skumanych spolo¢nostiach azaroven sa aj velmi podobne
institucionalizoval.” Na strane pracujucich vznikali masové socidlnodemokratické a
socialistické strany, pricom liberalne strany, ktoré stali v opozicii si museli vybrat medzi
spolupracou s konzervativnymi stranami alebo so stranami reprezentujucimi robotnicku

triedu, ¢o bolo dovodom ich &astého rozpadu. (Richova, 2002: 111) Tato konfliktna linia

6 . v . , ;oo « g :

Urbanizacia a s fiou spojeny obrovsky narast poctu obyvatel'ov miest
7 Zdruzovanie sa pracujucich v odboroch a naopak vlastnikov v réznych komorach a zvizoch a zakladanie
novych politickych stran.



viedla k tvorbe pravo-lavého politického spektra, okolo ktorého oscilovali v jednotlivych

krajinach rozne politické strany, ktoré vznikli pdsobenim aj inych §tiepeni.®

Koncept cleavages podl'a Rokkana (cit. HlouSek, Kopecek, 2004: 37)

Teritorialna dimenzia Funkcionalna dimenzia
Narodna revolicia Konfliktn4 linia Konfliktna linia
Centrum - periféria Cirkev - §tat
Priemyselna revolicia Konfliktna linia Konfliktna linia
Mesto - vidiek Vlastnici - pracujici

Tieto Stiepne linie, tak ako ich formuloval Rokkan, vSak podla niektorych autorov
nepostatovali na vysvetlenie vzniku vietkych stran’. Duverger napriklad pri typoch
dualistického rozstiepenia hovori o mnohych protikladoch, ktoré sa moézu na seba vrstvit
(politické, ekonomické, socidlne, ndbozenské, etnické, diplomatické, historické) a pyta sa, ¢o
so Stiepenim Zapad - Vychod, ktoré Rokkanova koncepcia neriesi.

Rokkanov nasledovnik, D. - L. Seiler prebera jeho koncept a takisto hovori o
medzinarodnej revolucii, ktord prebieha na oboch osach, tak teritoridlnej ako funkénej. Na
teritoridlnej podla neho prebieha Stiepenie §tat - obc¢ianska spolo¢nost’ a na funkcnej zase
minimalisti - maximalisti. Tito jeho konstrukciu kritizuje M. Novak, ktory sa pripaja ku Ch.
a M. Charlotovym a zdroveii sam zostavuje modifikovanii paradigmu Siestich Stiepeni.

(Novék, 1997: 107 - 109)

Modifikovand paradigma Siestich Stiepeni M. Novaka (Novak, 1997: 109)

Osy Revolucia
Nérodna Priemyselna Totalitna
Teritorialna Centrum/ Mesto/ Domace/
Periféria Vidiek Medzinarodné

® Co znamena, 7e ostatné tiepne linie boli v podstate marginalizované, respektive nedosahovali taku silu ako
cleavage vlastnici-pracujiici a tento konflikt len dopiali

° Neskor sice pridal k dvom uZ opisanym revoliciam aj tretiu, medzindrodnd, ktorou vysvetlil vznik
komunistickych stran rozstiepenim robotnickeho hnutia (medznikom je rok 1917 abolSevicka revolucia
v Rusku) a oddelil pacifizmus od prilnutia k narodu ¢i vécsej aliancii (Hlousek, Kopecek, 2004: 39), ale to
neriesi vznik napr. ostatnych totalitnych stran.




Funk¢éna Cirkev/ Vlastnici/ Stat/Obéianska

Stat Pracujuci spolo¢nost’

Totalitnd revolacia so sebou teda podl'a Novaka prindsa Stiepenia na oboch osich,
okolo ktorych osciluje konflikt medzi monopolistickymi a demokratickymi stranami
(Stiepenie Stat - obc¢ianska spoloCnost’) a narodnymi (partikularistickymi) a medzinarodnymi
(kosmopolitnymi) stranami.

V problematike Stiepeni mozno rozoznat dva pristupy a to sociologicky a politicky.
Rokkanov pristup je viac sociologicky, pretoze sa sustreduje najmd na problematiku
socidlnych a politickych postojov a spravania vyplyvajuceho z istej stratifikdcie spolocnosti.
Podl'a neho je nutné ,najprv identifikovat’ socidlne rozvrstvenie spolocnosti a az potom
stanovovat’ konfliktné linie“. (Hlousek, Kopecek, 2004: 45) Politicky pohl'ad zase ponechéva
problematiku stratifikacie stranou'®. Jeden z jeho predstavitelov, A. Lijphart sice nadvizuje
na Rokkana, ale napriklad nehovori o cleavages, ale o ideologickych dimenziach
ak pévodnym Styrom pridava podporu rezimu, rozpor v zahrani¢nej politike (ako jeho
poddimenziu rozpor v otazke eurdpskej integracie) a nakoniec rozpor materializmus-

postmaterializmus.

Konfliktné linie v postkomunistickych krajinach

Rokkan pouzil svoju koncepciu vyhradne na zapadoeuropske krajiny, co vSak
neznamend, ze koncept konfliktnych linii by sa nedal pouzit’ aj na Staty strednej a vychodne;j
Eur6py, napriek tomu, Ze tieto presli inym historickym vyvojom a to nielen v poslednom
obdobi. Tu vSak treba podotknut, Ze sa to nedd urobit’ pthym prenesim pojmov a analyz
urobenych na zapadoeurdpskych stranickych systémoch, ako sa oto nekriticky pokusili
niektori politologovia (medzi inymi Ewans ¢1 Whitefield), a uz vobec neobstoji tvrdenie, ze
vzhladom na rychlo meniace sa podmienky sa koncepcia konfliktnych linii neda na
postkomunistické krajiny aplikovat’ (ako to tvrdil napriklad Roskin).

Viacsina autorov vsak pri skimani politickych systémov strednej a vychodnej Eurdpy
hovori o Specidlnych Stiepeniach, ku skumaniu ktorych pristupuje pouzitim zvlaStnych
nastrojov a postupov. Hlousek s Kopeckom napriklad hned’ na zaciatku svojej analyzy, aby sa

prediSlo nedorozumeniam, hovoria o konfliktnych liniach transformacie.

"% Najvyznamnej§imi predstavitelmi su R. Inglehart, H. Kitschelt & A. Lijphart.
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Stiepenia vo vnutri danych krajin maji vyrazne ,,politicky* charakter, pretoze asto sa
stavalo, Ze s potencialne konfliktnymi otdzkami prichddzali najprv aktéri politického zapasu
a az neskor sa na nich Stiepila spolo¢nost, ¢ize identifikovala sa s tou ,,svojou* stranou''.
Pocas transforma¢ného obdobia teda prebichala jednak snaha strdn o vyjasnenie si svojho
ideového zamerania a tym padom umiestnenia sa do systému a na druhej strane simultanne sa
Clenila spolo¢nost’ do réznych skupin podl'a obnovujucich sa, ¢i novovznikajicich Stiepeni
(,,transformacia zhora a zdola®). Autori pritom zdoraziiuji, Ze podobne ako u klasického
modelu plati, Ze méze dochadzat’ k prekrizeniu jednotlivych konfliktnych linii. (Hlousek,
Kopecek, 2005: 2) V identite jednotlivych stranickych aktérov sa tak mdze premietat’ viac
Stiepnych linii.

Vsetky postkomunistické Staity mali v prvom obdobi transformacie spolo¢nt
konfliktnu liniu, ktora prebiehala medzi vedicou komunistickou stranou a protireZimnou
opoziciou o podobu rezimu. Napriek tomu sa celkova dizka tejto linie v jednotlivych
krajinach lisi. Hlousek s Kopeckom (Hlousek, Kopecek, 2005: 2) hovoria o dvoch pri¢inach
nerovnakého vyvoja. Tou prvou bola podoba a miestne varianty opozi¢nych hnuti, druhou
zase schopnost’” komunistickej strany transformovat’ sa na stranu socialnodemokraticku. Za
najdolezitejSie konfliktné linie obaja povazujii socioekonomicku a nacionalisticku, ktoré sa
rozvinuli, popri inych, po prvej fdze konfliktu a maji dlhodobu perspektivu, pretoze zahfnaju
1dve z tradiénych Stiepeni typickych pre zapadoeuropske spolo¢nosti (vlastnici - pracujuci,
centrum - periféria).

Co sa tyka tej prvej, ide v nej najmi o konflikt medzi tymi, ktory na transformacii
ziskali atymi, ktori stratili, ale aj ospor opodobu arychlost privatizacie, ¢i o rozsah
liberalizacie ekonomiky. V tomto konflikte proti sebe stoja konzervativne a liberdlne strany
proti socialnodemokratickym a socialistickym stranam. Po tspesnej transformacii pldnovanej
ekonomiky na trznu a istom ,,poStandardneni* spolo¢nosti sa toto Stiepenie zacina podobat’ na
rokkanovské vlastnici - pracujuci.

Druhé konfliktna linia, nacionalisticka, je podl'a nich pochopitel'nd vzh'adom na to, Ze
mnoh¢é etnika (narody) v byvalom vychodnom bloku v minulosti nezaviSili Statotvorny
proces'?. Hlousek s Kopetkom uvéadzaju tri pri¢iny vzniku tejto konfliktnej linie, ktoré sa
mozu dopliat, a sice existencia 1) mensiny &i $pecifického regionu, 2) susedného $tatu

vnimaného ako narodného nepriatel’a, 3) fundamentalneho sporu o podobu Statu.

! Takouto témou bolo napriklad rozdelenie Ceskoslovenska.
12 . “ . , N . . . ;e , . . , . .

Tento proces je navySe komplikovany roznymi historickymi mytmi, ale aj redlnymi faktami o tzv.
,Hhistorickych krivdach* a narodnostom utlaku na jednej ¢i druhej strane sporu.
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Hlavné konfliktné linie transformacie (Hlousek, Kopecek, 2004:

53)

Konfliktna  linia | KPucové sporné otazky Strany profilujice sa na

transformacie tejto konfliktnej linii

Spor o podobu Povaha (charakter) rezimu, rychlost, | 1.Transformujtca sa

rezZimu intenzita a smerovanie spolocCenskej | komunisticka strana

a politickej transformacie 2. Hnutie typu fora

3.Antikomunistické forméacie
komunistickej proveniencie

Socioekonomicka | 1.0tazka ziskov ¢i strat ekonomickej | 1.Liberidlno-konzervativna

konfliktna linia

transformacie
2.Spor o podobu a rychlost’ politickej
transformacie

3.Zéarodok cleavage vlastnici-pracujici
(otazky

miery ekonomicke;j

redistribucie)

formacia
2.“Socialdemokratizované*
exkomunistické strany
3.0bnovené socialistické ¢i

socialnodemokratické strany

Nacionalisticka

konfliktna linia

1.Existencia mensinového etnika ¢i
Specifického regionu

2. Existencia iného naroda vnimaného
ako tradi¢ny nepriatel

rezimu (inkluzivna

Spor o podobu

obcianska spolocnost’ - ,,etnokracia‘)

1.Strany/hnutia

narodnostnych mensin
2.Regionalne formécie
3.Nacionalistické  formécie

s ,,celonarodnym poslanim®

Rezidualna
konfliktna

linia zrannej éry

1.Cirkev-Stat
2.Mesto-vidiek

1. Krest'ansko-demokratické
a krest'anskondrodné strany

2.Agréarne formacie

demokratizacie
Reziduilna 1.Proces dekomunizécie 1.Exkomunistické strany
konfliktna  linia | 2.Vzt'ah ku komunistickej minulosti 2.Neokomunistické strany

komunizmus \'L)

3.Strany vzniklé z hnuti typu

antikomunizmus fora

Zarodocna Materidlne  verzus  postmaterialne | 1.Strany zelenych
postmaterialisticka | hodnoty 2.Hnutia typu fora
konfliktna linia (Ciastocne)
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3.Sociélno-liberalne strany

Politické systémy krajin s prevladajicou socioekonomickou konfliktnou liniou sa viac
podobaju na zapadoeurdpske, ako tie kde prevlada ¢i je pomerne silnd nacionalisticka
konfliktna linia">.

Aj Novak hovori o niekol’kych fazach transformacie. V prvej faze (pri prvych
slobodnych volbach) su podla neho rozhodujuce dve Stiepenia: bud S§tat - obcianska
spolo¢nost’ alebo centrum - periféria. Teda utvori sa bud’ Siroka koalicia vo forme hnutia typu
Obcianskeho Fora, alebo sa vytvori nemenej Siroké hnutie za nezavislost' (oba ciele sa daju
kombinovat). Az po dosiahnuti jedného, ¢i druhého ciela sa zalinaju Siroké hnutia
diferencovat, a to predovSetkym na zdklade Stiepenia socidlny - liberdlny, ktoré predstavuje
klasické rozstiepenie lavica - pravica. Toto Stiepenie sa vSak presadzuje az v druhej faze
transformacie. Preto Novak kritizuje Seilera, ktory tvrdi, Ze nema zmysel hovorit’ o Stiepeni
lavica - pravica v postkomunistickych krajinach. Priznava, Zze o tomto Stiepeni sa neda
hovorit, ale iba v prvej faze. ,,Neplati to vSak uz v druhej etape diferenciacie a dezintegracie
Sirokych hnuti a tym menej pre tretiu fazu krystalizacie a stabilizacie ,,Standardnej* politickej

scény“. (Novak, 1997: 108)

2. 2. Stiepne linie v slovenskej praxi

V tejto Casti len nacrtnem problém konfliktnych linii deliacich slovensku politickt
scénu, pretoze podrobnejsie sa nimi budem zaoberat’ v d’alSich paséazach.

Ako vo vSetkych postkomunistickych krajinach tak aj na Slovensku sa, ako
pochopitel'ne prvy a prevazujuci, rozbehol konflikt o povahu rezimu medzi drziteI'mi moci
a antirezimnou opoziciou, ktory Hlousek s Kopeckom vystizne oznacuji ako ,,inicia¢nu
matricu politického zivota®. (Hlousek, Kopecek, 2005: 2) Vo vicsSine pripadov tento spor
neprezil prvé slobodné volby, v ktorych stperila komunisticka strana so Sirokou opoziciou.
Na Slovensku vSak netrval ani do vysSie spominanych prvych volieb, ktoré sa zmenili najma
na suboj medzi Sirokym hnutim typu fora (Verejnost proti nasiliu - VPN) a KDH (Krest'ansko
demokratické hnutie). VPN v snahe odvratenia hrozby pordzky angazovalo na popredné

miesta predstavitelov byvalého rezimu, (Kopecek, 2007: 128) ¢o spolu s ostatnymi

" Ide o krajiny V4 s istou vynimkou Slovenska (poas 90-tych rokov, kde je viak uZ takisto badatelny posun k
socioekonomickej konfliktne;j linii), d’alej Slovinsko a Litvu.
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udalostami v blizkej budutcnosti znamenalo koniec konfliktnej linie komunizmus —
antikomunizmus v akejkol'vek rezidualnej podobe'*.

Ta bola zatienend Crtajucou sa obnovou sporu §tat - cirkev ako je patrné z vysledkov
volieb v roku 1990'°. Ani tento rozpor sa viak neukézal ako dominujici slovenskej politike
zaCiatku 90-tych rokov, pretoze onedlho nato bol nahradeny bujnejlicim sporom medzi
centrom a perifériou'® prepleteny so zarodkami socioekonomickej konfliktnej linie.

Po vol'bach 1994 usttpili vSetky konfliktné linie revitalizovanému sporu o podobu
rezimu, ktory sa odohral medzi vladnucim HZDS, na cele s charizmatickym Vladimirom
Meciarom, a jeho spojencami na jednej strane a protimec¢iarovskou opoziciou na strane druhej
(Sonia Szomolanyi hovori v tomto pripade o strete nacionalno-populistickych stran s liberalno-
demokratickymi). (Szomolanyi, 1999: 14) Zna¢ne problematické pojatie vladnutia vtedajSej
vladnej koalicie viedlo na Slovensku k vytvoreniu tzv. hybridného rezimu, (Hlousek,
Kopecek, 2003) ktory vSak nikdy neprerastol do autoritativneho, ¢oho dokazom je aj stitazivy
charakter volieb 1998 a nasledné prebratie moci opoziciou. Potencial tejto konfliktnej linie
bolo mozné pozorovat’ prinajmensom do roku 2003 (niektori autori uvadzaju ako zaciatok jej
erdzie rok 2000) a pri niektorych udalostiach je viditeI'ny dodnes.

Volby 2002 sa stali medznikom, od ktorého sa d4 pozorovat posun slovenskej
politickej scény ku socioekonomickej konfliktnej linii, ktora je definujucou vo vyspelych
demokraciach (vlastnici — pracujuci). V istom rozsahu sa obnovil spor $tat — cirkev, ked KDH
ostro vystupovalo proti liberdlnemu koaliénému partnerovi Aliancii nového ob¢ana (ANO)
v otdzkach interupcii &i registrovaného partnerstva'’.

Novym prvkom deliacim politickii scénu sa stala europska integracia, ktora vsak
nenadobudla znaky konfliktnej linie, na ktorej by sa definovali jednotlivy aktéri.

Ak volby 2002 znamenali priblizenie sa politickej scény k socioekonomicke;j linii, tak
uz nasledujtce vol'by tento trend opticky, ak nie zastavili, tak prinajmensom spomalili, ked’Ze

vladu formovala vitazna strana Smer s deklarovanou socialistickou orientaciou spolu s

" I3lo napriklad o vstup KDH do vlady so Stranou demokratickej lavice (SDL), na rozdiel od situacie
v Mad’arsku ¢i Pol'sku.

' Statisticky urad Slovenskej republiky, http:/portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=4490 ( overené k 27. 2.
2008)

'® Na tento spor bola tizko naviazana nacionalistickd konfliktna linia, ktora po vzniku samostatného Slovenska
bola spojend s rozdielmi medzi slovenskou vécsinou a mad’arskou mensinou.

' Tato konfliktna linia sice nebola a nie je na slovenskej politickej scéne a v celej spolo¢nosti primarna, ale ako
ukazuje vyskum V. Krivého Hodnotové orientacie a naboZenské prejavy slovenskej verejnosti v 90-tych rokoch,
prislusnost’ k istej naboZenskej skupine mala vplyv na volebné preferencie (I'avicovym stranam sa nedarilo
v katolickom prostredi, zatial’¢o v evanjelickom prostredi prepadavali katolicke, ¢i katolikmi pozitivne vnimané
formacie). (Krivy, 2000)
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nacionalistickou SNS a 'S — HZDS, ktora sa snazi vymedzovat ako 'ndova strana napravo od

stredu. Zaroven zostali tri pravicové, dovtedy vladnuce, strany v opozicii.
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3 Etapy vyvoja IS - HZDS a jej analyza v jednotlivych fazach

3. 1. Situacia v stranickom systéme na Slovensku po roku 1989

Udalostami v novembri 1989 sa po viac ako 40-tich rokoch zacal aj na Slovensku
proces budovania pluralitného politického systému. UZ dva dni po demonStracii na Narodni
ttide 17. novembra 1989 vznikla iniciativa Verejnost’ proti nasiliu (VPN), ktorej sa vzapiti
podarilo stat’ hlavnou politickou silou na Slovensku.

V jej Cele stali I'udia z prostredia takzvanej Sedej sféry, to znamena l'udia, ktori
s rezimom nesuhlasili, ale ani sa nepodielali na praci disentu, ktory bol v slovenskych
podmienkach pomerne maly, ¢o vSak napomohlo rychlemu vzniku zakladatel'ského jadra.
(Antalova, 1998: 17) Prave tato skupina , liberalne“'® orientovanych intelektualov dokazala
zachytit’ obrovsky spoloc¢ensky dopyt. Medidlne pokrytie mitingov (Antalova, 1998: 49 - 50),
na ktorych sa zucastiiovali masy obyvatelov umoznili néarast po¢tu aktivistov hnutia na
takmer 2 miliény v priebehu necelych dvoch tyzdnov.

Zaciatkom decembra uz bola VPN najsilnejSou politickou silou na Slovensku, avSak
¢o bolo podstatnejSie, celni predstavitelia sa nerozhodli ist’ cestou priamej angazovanosti ako
tomu bolo v pripade OF, ale zvolili metodu akéhosi vonkajsieho tlaku a kontroly'®. Tento
pristup sa im vypomstil uz zaciatkom roku 1990, kedy ich neformalna ,,kontrolnéd*“ pozicia
zacala slabnut’ o bolo spojené aj s vyprchanim ,,novembrovej* euforie u ¢asti obyvatel'stva.
Pritom hralo ulohu viacero faktorov, ktoré vSak boli v istej miere pripisované VPN
neopravnene™. Vedenie VPN navyse nedokazalo ani do vnutra komunikovat' svoju viziu,
(Antalova, 1998: 112) okrem tej, ktoru zverejnil predseda Fedor Gal v periodiku VPN
Verejnost’ a ktora davala aktivistom hnutia len matnu predstavu o posobeni po vol'bach?'.

Nespokojnost’ ,,zdola* prinutila vedenie zmenit’ taktiku a zacat’ sa aktivne uchadzat
o veduce Statne funkcie, priCom vSak tato snaha skoncila fiaskom (pripad J. Budaja a jeho
pokus o vymenu R. Schustera na poste predsedu SNR). (Antalova, 1998: 156) Slabnuce
postavenie VPN pod¢iarkovali aj odchody niektorych dovtedy veducich predstavitel'ov

' Liberalny sa tu mysli volnomyslienkarsky, nemusi priamo reflektovat’ liberalnu ideologiu.

¥ vo vlade ,harodného porozumenia“ bol len jeden ¢len vedenia VPN Vladimir Ondrus, rovnako ako VPN
nemala do marca 1990 zastiipenie v predsednictve slovenského parlamentu.

%% Ako napriklad presved&enie, Ze za narastom kriminality je zodpovedné prave VPN umoznenim §irokosiahlej
amnestie, na udelenie ktorej v§ak nemali vplyv. (Antalova, 1998: 117)

?! Bola to predstava o forme debatného klubu, akejsi forme nepolitickej politiky, v dynamicky sa rozvijajice;
politickej scéne vs8ak zna¢ne naivna, ¢o s odstupom potvrdzuje aj samostny F. Gal na svojich internetovych
strankach. www.fedorgal.cz (overené k 25. 3. 2008)
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avznik novych stran, ¢o bolo odrazom krystalizacie jednotlivych prudov vo VPN.
Dokumentovali to aj prieskumy verejnej mienky, ktoré ho radili az za KDH, ktoré¢ zalozil J.
Carnogursky po odchode prave z VPN. Tieto signaly zaktivizovali vedenie ato sa v snahe
zachranit’” hnutie pred hroziacou volebnou porazkou, uchylilo k angazovaniu politikov
zastavajucich vysoké funkcie v komunistickej strane, ¢i uz pred rokom 1968 alebo pred
novembrom 1989, avsak v tej dobe mimoriadne popularnych (pripadne tych, ktori vtedajsie
okolnosti sikovne vyuzili na pozitivnu prezentaciu pred verejnostou):. Tymto krokom sa sice
VPN podarilo vyhrat volby, ale takisto zbavili byvalych celnych predstavitelov
predchadzajiceho rezimu nalepky nelegitimnosti atym vlastne ukoncili spor o podobu
rezimu, ktory tak netrval ani do prvych volieb.

Co sa tyka ostatnych stran, tak tym sa s vi¢Sou alebo mensou Gspesnostou darilo
budovat’ postavenie v politickom systéme. Z vtedy relevantnych stran to boli
Krestanskodemokratick¢é Hnutie (KDH), Slovenska ndrodnd strana (SNS), Demokraticka
strana (DS), Strana zelenych (SZ), Socidlnodemokraticka strana Slovenska (SDSS) a
mad’arské strany Spoluzitie (ESWMK), Mad’arské krestanskodemokratické hnutie (MKDH)
a Mad’arskd nezavisla iniciativa (MNI). Na druhej strane KSS posobila az do snemu v
novembri 1990 v ramci KSC, ktora fungovala na centralistickom modele riadenia®.

Prvych slobodnych volieb sa ziacastnilo 21 subjektov a do Slovenskej narodnej rady sa
dostalo 7 z nich. Popri vitaznom VPN to boli este KDH, SNS, KSC, ESWMK, DS a SZ.
Vladu vytvorilo spolu s VPN KDH a DS, premiérom sa stal Vladimir Meciar. (Just, 2006:
128) Posty v exekutive obsadili za VPN povicsine l'udia, ktori prisli do hnutia tesne pred

vol'bami a povodné vedenie az na par vynimiek opit’ rezignovalo na participaciu na moci.

3. 2. Vznik HZDS - vol’by 1992

Nielen vo vlade (najmd medzi VPN a KDH), ale aj v samotnej VPN rastli spory ako
osobné** tak o buducnosti Slovenska a zalali sa objavovat aj trenice kvoli nastipenej ceste
ekonomickej transformécie (to vSak tzko stviselo s budiucim postavenim Slovenska, ked’Ze sa
tieto dva rozpory vo velkej miere prekryvali). Spociatku bola tlmicom vSetkych sporov osoba
premiéra, ktory vSak nie dlho po volbach zacal vystupovat bez prihliadania na nazory

vedenia VPN apresadzovat vlastné myslienky hlavne ¢o sa tykalo ekonomicke;j

?? Tak sa prezentoval Vladimir Megiar, vtedajsi minister vnitra.

% Snem konany 3. - 4. Novembra 1990 rozhodol o vytvoreni federalnej strany.

?* Personalizovany spor viedol najmi premiér Megiar s predsedom rady VPN Fedorom Galom, ktory ale
»bojoval“ v predsednictve VPN aj s J.Budajom. (Antalova, 1998: 120)

15



transformacie — tzv. gradualisticky princip. (Just, 2006: 128 - 129) Snazil sa prezentovat’ aj
ako rozhodny zastanca slovenskych poziadaviek pri rokovaniach s Ceskou stranou. (Kopecek,
2007: 131 - 132) Dalo by sa povedat, za vedenie VPN bolo rozdel'ované konfliktnou liniou
centrum — periféria a socioekonomickou liniou transformacie, pricom na jednej strane stali
lud’ia ako F. Gal, M. Butora, P. Zajac a na strane druhej M. Knazko, P. Budaj a M. Zemko.
(Antalova, 1998: 179)

Po vyhroteni konfliktu v marci 1991 a vytvoreni platformy VPN — ZDS®, ktor4 stala
na strane premiéra proti vedeniu VPN, sa vnutrostranicky konflikt preniesol na parlamentnu
pddu, kde iniciovalo vedeniec VPN odvolanie V. Megiara z postu premiéra®®. Po mesiaci
vahania sa KDH rozhodlo pripojit’ a vlada bola po odchode premiéra i viacerych ministrov
rekonstruovana a premiérom sa stal J. Carnogursky.

Rozkol vo VPN viedol na mimoriadnom sneme konanom 27. aprila 1991 v KoSiciach
k rozpadu hnutia a zarovenl bol predstavitel'mi platformy VPN — ZDS oznameny zamer
zalozit’ novy subjekt pod ndzvom Hnutie za demokratické Slovensko (HZDS) a zvolat’ jeho
ustanovujuci snem do dvoch mesiacov do Banskej Bystrice”’.

Za predsedu HZDS bol na tomto sneme zvoleny velkou vicSinou V. Meciar, ktory
nemal ziadneho protikandidata (tak tomu ostatne bolo po celii dobu existencie hnutia s
vynimkou snemov vrokoch 1993 a2007°*). Novovzniknuté hnutie nadviazalo svojim
Sirokym zaberom na VPN, o bolo logickym désledkom réznorodosti Clenstva, ktoré
prebralo.”

Této Sirokospektralnost’ sa jasne ukdzala pri koncipovani volebného programu pre
volby 1992, o konanie ktorych sa HZDS pokusalo v skorSom termine, ale ktoré sa nakoniec
uskutoc¢nili z pohladu hnutia ,,az* vjuni 1992. Vo vyhranenej atmosfére, ked’ prebiehali
debaty o buducnosti spolo¢ného Statu a ekonomickej tranformécii respektive o jej dopadoch,

boli predstavitelia hnutia vo svojich vyrokoch nejednotni, ba niekedy ponukali niekolko

» Megiar onovej platforme Verejnost proti nasiliu — za demokratické Slovensko povedal, Ze ,sa vracia
k pdvodnym korefiom VPN, zékladnym ideAm novembra 1989 a demokratickému Slovensku‘‘, Narodna obroda,
21.3.1991,3

?® Vtedajsia ustava umoziiovala odvolanie premiéra predsednictvom Slovenskej narodnej rady.

%7 Zbytok VPN vytvoril novy politicky subjekt Ob&iansku demokraticku tniu (ODU), ktory viak nezohral Ziadnu
vyznamnej$iu rolu a vo volbach 1992 neprekro€il 5% prah, ¢im sa nedostal do parlamentu a svoju ¢innost
zanedlho po volbach ukoncil (rozhodnutim snemu o rozpusteni zo 14. novembra 1992 v Lucenci). (Kopecek,
2007: 139)

?® V roku 1993 proti nemu kandidoval M Kiiazko a v roku 2007 T. Miku§ (pévodnym protikandidatom bol V.
Veteska, ale ten sa kandidatury zo zdravotnych dovodov vzdal).

® Uz od jeho vzniku sa $pekulovalo o 5 kridlach, ktoré boli vo vnutri hnutia identifikovatel'né — radikali, realisti,
nacionalisti, reformny komunisti a nabozensky prad, tieto Spekulacie boli dielom novinarskej obce, ale nikdy sa
nepotvrdili ako relevantné (Kopecek, 2007: 145 — 146).
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rieSeni naraz, aby tak uspokojili ¢o najvacsiu Cast’ obyvatel'stva. Typickym prikladom bol
program hnutia v otazke budicnosti spolo¢ného Statu. Na sneme HZDS v marci 1992 ponukol
predseda Megiar pitf alternativ daldieho spoluzitia Cechov a Slovakov (federaciu,
konfederaciu, realnu Uniu, usporiadanie vztahov po vzore Beneluxu a samostatnost’), pricom
ani jednu z tychto alternativ hnutie vyrazne nepreferovalo, ale rozhodnutie chcelo naopak
nechat’ na obcanoch v referende (pripadné vyhranenie sa, by HZDS voli¢sky uskodilo
vzhladom na vtedajsie prieskumy verejnej mienky™ ). V prejave k delegatom sa dokonca
kriticky zmienil o tej Casti politického spektra, ktora podl'a neho ,,prechadza od myslienky
spoluzitia k myslienke osamostatnenia®“. (Lesko, 1998: 16) Tato kritika je vel'mi zaujimava
najmi z pohladu neskorsej Meciarovej autostylizacie do ulohy ,,otca-zakladatel'a®.

S konfliktnou liniou centrum — periféria, ktord bola v popredi, Gzko suvisel aj
socioekonomicky rozpor, kde sa stretdvala koncepcia rychlej transformacie presadzovana
centrom (Praha) s nevolou o podobny postup v periférii (Bratislava). NajviditeI'nejSim
artikulatorom tohto nesuhlasného postoja velkej Casti slovenskej verejnosti sa stalo prave
HZDS. Najvacsim ,strasSiakom* sa stal volny trh, ktory predCil aj obavy z priliSného
posilnenia §tatnych pravomoci na ukor ob&ianskych slobéd®'. Hnutie tak ventilovalo protest
slovenskej periférie na socioekonomickom poli a vzbudilo silné socidlne ocakavania ohl'adom
moznej bezbolestnej transformacie. (Kopecek, 2007: 158) Avsak aj v tomto pripade bolo
mozné vidiet’ heterogenitu hnutia, ked’ na jednej strane stali byvali komunisti vyluceni zo
strany po 1968 organizovani v Nezavislom zdruZeni ekonémov Slovenska (NEZES), ktorych
predstava ekonomickej transformacie sa rozchadzala s predstavami ludi z prostredia
Trnavskej iniciativy a to najméa v otazkach privatizacie. (Kopecek, 2007: 145 - 146)

Napriek tomu, ze sa HZDS hlasilo k odkazu liberalneho VPN, tak do svojej identity
zakomponovalo vlazne aj krestansky apel priCom sa odvolavalo na krestanské hodnoty
a cyrilometodejsku tradiciu. V sulade so svojim ,,centrizmom* ale nevyslovovalo nazory na
interupcie €i krestansku vyuku na Skoldch ako to robilo napriklad KDH. Napriek tomu si
minimalne predseda hnutia uvedomoval silu cirkvi na Slovensku a na margo katolickych
kiazov v stvislosti s prijatim zdkona o cirkevnom majetku doslova povedal: ,Nie je ich
potrebné t'ahat’ do politiky, ale ovplyviiuji verejnii mienku a vedia odmenit™

2007: 153)

. (cit z Kopecek,

%% Podra vyskumu verejnej mienky Centra pre socidlnu analyzu z januara 1992 boli potencialni voli¢i HZDS
v Statopravnej otazke rozdeleni, 41 % ich bolo proti zachovaniu spolocného Statu (26 % preferovalo
konfederaciu, iba 15 % bolo za samostatny 3tat) a 59 % za jeho pretrvanie (Aktudlne problémy Cesko-
Slovenska — januar 1992. Centrum pre socialnu analyzu, Bratislava: 31)

*'Este v maji 2002 boli podl'a Velsica s Krivym voli&i ochotni dat’ hlas strane presadzujucej silny §tat namiesto
vol'ného trhu. SME, 4. 6. 2003.
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3. 3. Vol'by 1992 — vol’by 1994

Volby 1992 napokon vyhralo s vel'kym ndskokom HZDS a vd’aka vysokému poctu
stran, ktoré len tesne nedosiahli na 5% klauzulu ziskalo hnutie 74 zo 150 poslaneckych
mandatov, napriek tomu, ze obdrzalo ,,len” 37,3 % hlasov zic¢astnenych voli¢ov??, Spociatku
sa spoliehalo na neformalizovant kooperaciu so SNS a pri schvalovani ddlezitych zdkonov aj
na SDL**. Hnutie sa tak stalo najsilnej$im subjektom na Slovensku a ako vitaz volieb zacalo
rokovat’ s najsilnej§im subjektom v Eeskej Casti federacie®® o budiicnosti CSFR.

HZDS nakoniec ponuklo Ceskej strane moznost’ konfederacie ako redlnej alternativy
d’alSieho spoluzitia, ¢o vSak narazilo na odmietavy postoj Ceskej reprezentdcie vedenej
Véclavom Klausom, ktora ako jedinii schodnti moznost’ videla federativne usporiadanie alebo,
po neprijati tejto varianty, rozdelenie. Obe delegacie sa na rokovani v Bratislave zhodli, ze ak
pre ODS je neprijatel'na konfederacia a HZDS nemoze akceptovat’ federaciu, zostava uz len
jediné vychodisko v podobe pripravy mechanizmu na delenie Statu. Vladimir Meciar pritom
este dovtedy tvrdil, Ze samostatny slovensky §tat nie je programovym cielom HZDS?, a Ze o
flom rokuje len preto, lebo musi.’® (Lesko, 1998: 16) Po rozdeleni §tatu to viak nebréanilo V.
Meciarovi, aby, ako to bolo uz vyssie uvedené, neprezentoval svoju osobu ako toho, kto sa
0 novy §tat zasluzil v najvicsej miere®’.

Rozdelenim spolo¢ného Statu zanikla konfliktna linia centrum - periféria, ktora bola
spolu so socioekonomickou liniou v predchddzajicom obdobi tou hlavnou, na ktorej sa
formovala politicka scéna a spolo¢nost’ ako takd. Mohlo by sa teda zdat’, Ze socioekonomicka
linia transformdacie nastipi ako urcujuca charakter politickej scény. To vSak nebol pripad
Slovenska. Pri¢inou bola postava V. Meciara, predsedu HZDS a predsedu vlady, ktorého

politicky $tyl sa stal zakladom pre vytvorenie konfliktnej linie, ktord v tom obdobi nemala v

32 Statisticky urad Slovenskej republiky, http://www.statistics.sk/webdata/_slov/volby/volby92/php92.htm a
http://www.statistics.sk/webdata/_slov/volby/volby92/pmp92.htm (overené k 27. 2. 2008)

** Hlasmi tychto troch subjektov bola prijata Deklaracia zvrchovanosti a aj Ustava SR.

** VoIby vyhrala Ob&ianska demokratické strana (ODS).

** Nejednoznagnost', ktorou sa HZDS dovtedy prezentovalo, podporil svojimi vyrokmi d’alsi vysoky funkcionér
hnutia I.Gasparovi¢, ktory povedal, Ze d’alSiu cestu SR by mali predznamenat’ tieto postupné kroky: vyhlasenie
zvrchovanosti Slovenska, prijatie jej Ustavy, ratifikaéné referendum, zmluva s CR o forme spoluZitia vo zvizku
dvoch zvrchovanych republik". SME, 11. 5. 1992.

*®'S odstupom ¢asu viak vysvitlo, Ze Geska strana uz dlhiiu dobu pocitala s rozdelenim §titu a v pripravach bola
podstatne d’alej, nez jej slovensky naprotivok, ¢o sa nakoniec odrazilo aj na premyslenejSom postupe Ceskej
strany a rozporuplnych vysledkoch vyjednavania slovenskej reprezentacie. NajotvorenejSie sa v tom Case na
Ceskej strane vyjadroval vtedajsi podpredseda Macek, ktory oznacoval slovenské navrhy ako ,slovensku
samostatnost’ s ¢eskou poistoviiou®, na ¢o slovensky predstavitelia nedokazali adekvatne reagovat’.

*7 Tato sebaprezentacia Megiara slavila velky tspech, Go dokazuje aj prieskum verejnej mienky koncom roku
2007, ktory urobila agentira MVK pre dennik SME. Na otazku ,,Kto sa najviac zasluzil o vznik SR?“, v iom
odpovedala takmer polovica respondentov (47, 8 %), ze tou osobou je V. Meciar.
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krajinach takzvanej V4 obdoby, ato linie revitalizovaného sporu o podobu rezimu, ktorad
neskor dostala pomenovanie meéiarizmus-antimeéiarizmus (k tomu viac nizsie)™®.

Dolezitym pre buduci vyvoj tejto konfliktnej linie sa ukazala volba prezidenta
Slovenskej republiky, ktorym sa stal podpredseda hnutia, byvaly komunisticky funkcionar,
Michal Kova¢. Tento dovtedy verny Meciarov spojenec vstipil do boja o prezidentské kreslo
s ponukou nadstranickosti (Lesko, 1998: 17), ktoru si neskor udrzal a jeho zapas s predsedom
vlady sa stal dolezitym pre budice usporiadanie na slovenskej politickej scéne.

Vznikom samostatného Slovenska prislo HZDS o protestnl rolu voci centru a tak
tento ,,vypadok® potrebovalo nahradit’ niekde inde. Spolu s budovanim mladého Statu sa zacal
posiliiovat’ nacionalny apel namiereny proti mensinam, najmé proti madarskej”’, ale takisto,
hoci v menSej miere, proti rdmskej Casti populacie. (Haughton, 2001: 753) Predseda hnutia
Meciar v tejto stivislosti povedal na neverejnom zasadnuti predstavenstva hnutia v Zlatej Idke
27. - 28. 11. 1993, ze HZDS je vyhradnym reprezentantom narodnodemokratickych sil na
Slovensku®. V sulade stouto politikou prikazal vjali 1993 vtedaj$i minister dopravy
Hofbauer jemu podriadenym riaditelom Spravy ciest, aby odstranili dvojjazy¢né oznacenia
obci v ,,sulade” so zakonom®' a v parlamente takisto presiel navrh zékona na pouZivanie
zenskych priezvisk vyhradne podla slovenskej gramatiky (tento zakon takisto vyvolal ostry
protest mad’arskych stran).

Hnutie sa snazilo naklonit’ si v tej dobe aj pomerne radikdlne vystupujicu Maticu
slovensku, ktorej vlada darovala tlaciarent Neografia za 1 korunu (v tej dobre mala hodnotu
okolo 600 mil. Sk) a zaroven profitovat’ zrozkolu SNS (snaha o pritiahnutie Casti SNS,
ochotnej spolupracovat’). Tento nacionalny postoj sa premietal aj v slabom vymedzovani sa
voéi Slovenskému $tatu z obdobia rokov 1939 - 1945% , napriek tomu, Ze oficialne sa strana

hlasila k odkazu Slovenského narodného povstania. (Kopecek, 2007: 160)

** Hlousek s Kopeckom hovoria o troch fazach tejto linie. (Hlousek, Kopecéek, 2004: 152)

** Nacionalistickii konfliktna liniu transformacie bolo podl'a Hlouska s Kopetkom mozné identifikovat’ uz
predtym ako subvariantu linie centrum - periféria. (Hlousek, Kopecek: 2005: 16)

* Soa Szomolanyi napriklad v tejto savislosti hovori, Ze politici HZDS ako predstavitelia vladnej moci a aktéri
osamostatnenia nemali pozitivny program budovania $tatnosti, ale zacali vo¢i obfanom presadzovat’ princip
exkluzie anie demokraticky princip inkluzie. Zacali sdelenim na ,proslovenskych® atych druhych
,.protislovenskych®. Protislovenski nalepku dostali tak etnicki Slovaci, ktori boli proti rozdeleniu CSFR
(paradoxne proti nemu bol podla svojich vyrokov v druhej polovici roku 1992 aj V. Meciar), ako aj prislusnici
mad’arskej mensiny. (Szomolanyi, 1999: 11 - 12)

* Vtedaji zakon hovoril o tom, Ze obce majii byt oznagené v iradnom jazyku, ale napriek tomu prax bola taka,
ze sa oznacovali dvojjazy¢ne. Minister Hofbauer teda ,,len” vyZadoval napravu v dodrziavani zakona, napriek
tomu, ze sa Slovensko pri vstupe do Rady Eurdpy zaviazalo zakonom umoznit' dvojjazycné oznacovanie.
(Kopecek, 2007: 160)

*V tomto obdobi (az do konca 90-tych rokov) hrali v hnuti pomerne vyznamnu ulohu politici, ktori by sa dali
oznacit' ako nacionalne-tradicionalisticki a ktori sa neraz svojimi vyrokmi blizili radikalnej rétorike Casti SNS.
Medzi inymi to boli A. M.Huska, D. Slobodnik a R. Hofbauer.
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Zaroven zacalo HZDS razit’ tol'ko deklarovanu vlastn Specidlnu ,,slovensku cestu*
ekonomickej transformacie. T4 vSak spocivala v uprednostiiovani osob ¢i podnikatel'skych
skupin spriaznenych s HZDS (véa¢sinou manazérov Statnych podnikov) pri privatizacii, ¢im si
hnutie zaistovalo d’alsich ,,priaznivcov*, ktori boli ochotni stranu vel'mi §tedro podporovat™®.

Politika predsedu HZDS sposobila problémy jeho strane pri udrzani vacSiny
v parlamente. Stranicke secesie (Knazkova a neskor Moravcikova pripravili HZDS spolu o 21
poslancov) arezignacia predsedu SNS na ministerski stoliCku primédli hnutie uzatvorit’
formalnu koalicni dohodu so SNS a stabilizovat’ tak svoju vladu (SDL ponuku odmietla
s tym, ze do vlady vstapi, len ak v jej Cele nebude stat’ V. Meciar). Po tom, ¢o ¢ernakovské
kridlo prestalo vladu na konci roku 1993 podporovat’ a po uz spominanom odchode J.
Moravcika z vlady (odisiel spolu s Romanom Kovac¢om), bola druhej vlade V. Meciara 11. 3.
1994 vyslovend nedovera. HZDS odmietlo ponuku SDLI a prezidenta na vytvorenie vlady
a odislo do opozicie™. (Lesko, 1998: 23 - 24) Vladu tak vytvorilo 5 politickych subjektov
a premiérom sa stal J. Moravéik (vlada sa opierala o podporu 2 mad’arskych stran®). Termin
predcasnych parlamentnych volieb bol stanoveny na 31. 9. — 1. 10. 1994.

Odvolanie V. Meciara z premiérskeho postu v marci 1994 znamenalo podl'a Hlouska
s Kopeckom prvy vrchol konfliktnej linie meciarizmus-antimeciarizmus. (HlouSek, Kopecek,
2004: 152)

V obdobi pred vol'bami sa predstavitelom hnutia podarilo Gspesne zahrat' takzvanou
,mad’arskou* kartou, ked’ kritizovali Morav¢ikovu vladu a jej spolichanie sa na mad’arské
strany. HZDS vytvaralo dojem narodného ohrozenia (spolu s narazkami na to, Ze zdujem na
jeho odvolani mala vlada USA*), &o nebol az taky problém v &ase, ked Slovenska republika
mala za sebou len necelé¢ dva roky existencie.

Svoj negativny postoj voci zahrani¢iu ventilovali ¢elni predstavitelia hnutia najméa na
predvolebnych mitingoch, ale to im nebranilo v tom, aby si volebny program HZDS nekladol
ciele v zahrani¢nipolitickej oblasti rovnaké ako mala Moravéikova vlada (Gsilie o plné

Clenstvo v NATO a zaclenenie do EU). (Lesko, 1998: 25)

* Prejavilo sa to napriklad vo volbach 1994, v ktorych pouzilo HZDS na kampaii okolo 150 miliénov kortn, o
prevysovalo zakonom povoleny limit viac ako desatnasobne. (Kopecek, 2007: 161)

* Odchod do opozicie pomohol popularite premiéra (ten hovoril o Gdajnej protitstavnosti svojho odvolania)
a hnutiu priniesol nérast dovtedy stagnujucich preferencii vo vyskumoch verejnej mienky. (Just, 2006: 137)

* Strany Madarskej koalicie formulovali svoje poziadavky v tzv. Komérhanskej vyzve z januira 1994.
Pozadovali v nej vacsi rozsah prav pre mad’arski mensinu na juznom Slovensku. I ked’ odmietli vytvorenie
uzemnej autonémie, vyslovili sa za autondmiu kultirnu, vzdelavaciu i jazykovu a taktiez za samostatné
zastupitel'ské organy na obecnej trovni. Od tichej podpory vlady si sl'ubovali asponi vyrieSenie otazok tykajicich
sa dvojjazy¢ného oznaCovania obci a zakona o priezviskach.

* V. Metiar na mitingoch naznacoval, Ze administrativa USA sa spolupodiel’ala spolu s KDH, SDL’ a Knazkom
na odstaveni HZDS od moci. (Lesko, 1998: 24)
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3. 4. Posobenie vo vlade SR, 1994-1998

HZDS v pred¢asnych volbach 1994 opdt zvitazilo aso 61 mandatmi siudrzalo
poziciu najsilnejsicho politického subjektu na Slovensku®’. Do parlamentu sa popri HZDS
dostali Spolo¢na vol'ba (kandidatka SDI> a 3 malych Pavicovych stran), KDH, MK, DU, SNS
anovovzniknuté ZdruZzenie robotnikov Slovenska (ZRS). (Just, 2006: 138) Pri zostavovani
vlady™® sa naplno prejavila uz spominané konfliktna linia me&iarizmus - antime¢iarizmus, kde
na jednej strane stali strany, ktorym nevadilo nie liberdlne pojatie politiky zo strany V.
Meciara a ktoré boli ochotné akceptovat’ toto vnimanie a na strane druhej politické strany,
ktoré proti tomuto $tylu zosobnenom dvojnasobnym premiérom bojovali.

S HZDS bola ochotnd spolupracovat’ len SNS, zatial ¢o MK sa samo vylucilo
z pripadnych koalicnych jednani a KDH a SDL neboli ochotné pristupit na zakladnu
Me¢iarovu podmienku (podpora odvolania prezidenta). DU vyligil sam Meciar. Zostavalo tak
ZRS, ktoré vsak svojim radikalne lavicovym programom nesedelo hnutiu, ktoré chcelo
pokracovat’ v privatizacii. Po dlhych jednaniach bola nakoniec 13. 12. 1994 menovana nové
vlada v zlozeni HZDS, SNS a ZRS a staronovym premiérom sa stal V. Meciar. (LeSko, 1998:
29)

Uz prvé zasadnutie parlamentu, ktoré sa uskutocnilo eSte pred menovanim vlady
ukézalo, akym smerom sa bude Slovensko uberat. Pogas noci z 3. na 4. novembra*’ poslanci
hnutia spolu s poslancami za SNS a ZRS dosadili na 38 vyznamnych postov v Statnych
a verejnopravnych instituciach svojich Tudi (vymenili napriklad vedenie Najvyssieho
kontrolné¢ho uradu, rady oboch verejnopravnych médii, Generalneho prokuratora, prezidium
FNM a d’alSich) a sami obsadili dolezity Osobitny kontrolny organ NR SR pre kontrolu tajne;j
sluzby™® a Mandatovy a imunitny vybor NR SR, kde bola zriadena dogasna komisia majuca
za ulohu preskiimat’ pravoplatnost mandatu poslancov za DU (Ustredna volebna komisia ju
ale potvrdila a Ustavny sud SR staznost’ proti vysledku DU vo volbach odmietol). (Just,
2006: 138)  Nasledujice 4 roky sa niesli v znameni tohto Stylu politiky, ktory neunosnym
sposobom polarizoval slovenska spoloc¢nost’. ,,Chyby®, ktorych sa HZDS a jeho predseda

* Do volieb §lo HZDS v koalicii s Rolnickou stranou Slovenska (RSS).

* Proces povolebného vyjednavania Siel pomalym tempom, vzhl'adom na to, ze HZDS disponovalo spolu s SNS
len 70 mandatmi a treti subjekt hl'adali pre vladnu spolupracu len tazko (v parlamente ale od ustanovujicej
schodze Gspesne spolupracovali so ZRS).

* Téato celonocna schodza parlamentu zacala byt onedlho po svojom konci prizna¢ne oznacovana ako ,,Noc
dlhych nozov*.

*% poslanci opozicie boli odsunuti napriklad do Vyboru pre Zivotné prostredie.
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dopustili uz boli popisané mnohokrat a vzhl'adom na to, ze je zjavné na ktorej strane tejto
konfliktnej linie’' HZDS stélo, nebudem sa problémom tohto obdobia venovat tak obsirne.

Je ale potrebné dodat, Ze HZDS robilo vSetko preto, aby si udrzalo vécSinu
v parlamente™ a takisto aby si udrzalo moc aj po nasledujtcich volbach.”

Za povsimnutie, vzhl'adom na neskorSiu politiku hnutia, stdl vztah V. Meciara
a HZDS k zahrani¢iu. Napriek tomu, Ze deklaratorne presadzoval integraciu Slovenska do
bezpecnostnych a ekonomickych Struktir vyspelého sveta, jeho prakticka politika Slovensku
republiku z tohto procesu vylucila. Vo svojich reakciach, premiér na kritiku zo zahranicia
reagoval utokmi, pri ktorych sa mu darilo u Casti slovenskej verejnosti vytvarat dojem
ohrozenia samostatného rozhodovania oficidlnej slovenskej reprezentacie zahrani¢im, Co
podl'a neho v kone¢nom dosledku znamenalo ohrozenie demokracie na Slovensku (v tejto
stvislosti ¢asto arad operoval pojmom ,rozpredanie Slovenska zahrani¢iu®“ v pripade
vitazstva opozicie)™.

Zaroven sa stupnioval protimad’arsky tlak, ktory podporovala respektive vyzadovala
koali¢na spolupraca so SNS*. Co sa tyka ostatnych konfliktnych linii tak tie boli plne v tieni
linie meciarizmus - antimeciarizmus. Za zmienku stoji konflikt premiéra s predstaviteI'mi
katolickej cirkvi (Meseznikov, 1998: 65) atakisto konflikt s Konfederaciou odborovych
zvazov (ten sa ale rozhorel az pred vol'bami, pretoze dovtedy vystupovala KOZ voci vlade
pomerne zhovievavo), pricom si hnutie vytvaralo vlastné provladne odbory a profesné
zdruZenia. (Just, 2006: 141)

V otazke socioekonomickej transformacie, na ktorej ,,zmédkcéovani oproti Ceskej ceste
sa HZDS profilovalo v predchadzajicom volebnom obdobi, toho hnutie za 4 roky vo vlade
vel'a neurobilo. Napriek tomu, ze sa vlada zaviazala v januari 1995 k urychlenému ukonceniu

socialnej reformy, prakticky do polovice roku 1998 sa vtejto oblasti ni¢ neudialo.

*! Hlougek s Kopeckom ju oznalujii ako obnoveny spor o podobu rezimu. (Hlousek, Kopegek, 2004: 152)

*®> To znamenalo v prvom rade udrzat’ pokope poslanecky klub za kazda cenu — vid® protiistavné zbavenie
poslanca Gaulidera poslaneckého mandatu.

> Zmena volebného zakona tesne pred volbami 1998 (Lebovi&, 1998: 21 - 35), diskrediticia prezidenta
a opozicie aj za pomoci tajnej sluzby (Lesko, 1998: 36 - 47) ¢i zmarenie referenda (Meseznikov, 1998: 41 - 45)
a mnoho d’alsich krokov.

** V. Metiar napriklad povedal: ,,Ak tieto intitiicie (Eurépsky parlament) za&inaji vystupovat’ proti legitimnej
vlade, alebo nezakryte podporuju tych, o s proti nej, tak vlastne menia krehky vnutorny pomer sil na
Slovensku®, & ,,Ziadam o slobodu a demokraciu pre Slovenska republiku, ziadam slobodu a demokraciu pre
vladu SR. Takto s nami medzinarodne zaobchadzat’ nesmiete, my sme zvrchovanym §tatom.” (cit. z Lesko,
1998: 40)

> Schalenie zékona o §tatnom jazyku v roku 1995 obmedzilo pouzivanie mensinovych jazykov v niektorych
oblastiach (Dostal, 1998: 159), novely Trestného zakona (takzvany Zakon na ochranu republiky), v ktorom boli
protiustavne ladené ustanovenia, radikalne obmedzenie dotacii mensinam (Kusy, 1998: 47) a d’alSie kroky
a vyhlasenia, ktoré rozduchavali antimad’arské vasne.
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Pravdepodobnym ddvodom necinnosti boli obavy HZDS z kratkodobych negativnych
dopadov reformy, ktorym sa nedalo vyhnut, ale ktoré mohli mat’ vyrazne negativny vplyv na
voli¢ské preferencie. (Wolekova, RadiCova, 1998: 557 - 580) Preto bol aj program hnutia,
s ktorym §lo do volieb v tejto, ale nie len v tejto, otdzke ako uz tradicne mlzivy a niekedy si
vyslovene protireciaci.

Ako uz bolo povedané, konfliktna linia meciarizmus - antimeciarizmus prekryla
v druhej polovici 90-tych rokov vsetky ostatné. Tento konflikt naberal na intenzite uz od
vzniku HZDS, ale najvacsich rozmerov dosiahol za tretej vlady V. Meciara, kedy kulminoval
zépas o budici charakter Slovenska®. Politologovia oznaduju rezim v rokoch 1994 az 1998
ako hybridny, ktory vSak nenadobudol prvky autoritativneho, ato najmid vzhl'adom na

sut’azivy charakter volieb 1998. (Hlousek, Kopecek, 2005: 17)

3. 5. Opozi¢né obdobie 1998 — 2002

Pre dalsi vyvoj Slovenska klIicové volby 1998 sice vyhralo HZDS, ale len
s nepatrnym naskokom pred svojimi oponentami a vzhladom k nechuti k spoluprici vo
vSetkych parlamentnych stranich s vynimkou SNS, nebolo schopné zostavit’” vladu a bolo
natené odist’ do opozicie®’. Velké sklamanie, ktoré priniesol vysledok volieb, sa prejavilo
krizou, aki HZDS v dovtedajSej historii nezazilo. V. Meciar ohlasil odchod z politiky a vo
vnutri strany sa rozprudila debata o budicom smerovani hnutia. Tu sa naplno prejavila
odli$nost’ roznych pradov ¢i osobnosti, ktoré¢ HZDS stmel'ovalo.

Ci uz otvorene alebo skryte sa uvazovalo o viacerych moznych variantach smerovania
hnutia. Posun dol'ava a teda jeho ,,socialdemokratizaciu“ presadzovala najmé Ol'ga KeltoSova,
o premene na stranu stredu Spekulovali I'udia okolo podpredsedu strany Sergeja Kozlika
anakoniec v hnuti eSte existovala silnd naciondlne-tradicionalistickd skupina, ktora by
najradSej videla hnutie vyraznejsie vpravo. (Meseznikov, 1999: 100 - 102) Vsetky tieto uvahy
viak prerusil navrat V. Meciara do aktivnej politiky (prakticky z nej nikdy neodisiel)*®, ktory
sa stal kandidatom hnutia v priamych parlamentnych vol'bach na jar 1999. Jeho ,,navrat* do

¢ela HZDS bol este predtym takmer jednohlasne (5 delegati sa zdrzali hlasovania) potvrdeny

*® Vyhroteny konflikt natartoval proces zjednocovania opozicie, o v koneénom désledku prinieslo HZDS
porazku.

>’ Vladu vytvorila spolu so Slovenskou demokratickou koaliciou (SDK) SDL, SOP a SMK. Tieto strany dosiahli
na ustavnu vaséinu, ked’ disponovali 93 mandatmi. (Just, 2006: 146)

> Aj ked hned’ po volbach zlozil mandat poslanca v prospech Ivana Lexu, byvalého riaditel’a SIS, ktory bol
neskor poslaneckej imunity zbaveny a dlhii dobu sa ukryval v zahraniéi.
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na sneme v Dubnici nad Vahom, ktory napomohol ukl'udneniu situacie v hnuti, po ktorom sa
o smerovani na jednu ¢i druht stranu prestalo otvorene hovorit’. (Kopecek, 2007: 166)

Takmer celé volebné obdobie pretrvavala v spolocnosti napétd atmosféra, ktora vSak
najmé po roku 2000 zacala pomaly erodovat’. HZDS spolu s SNS spociatku chépali opozicnu
politiku ako ostri konfrontaciu, pricom vyuzivali kazdd moznt prilezitost k vyjadreniu
opovrzlivého vzt'ahu ku koalicii vedenej MikulaSom Dzurindom a zvlast k jeho osobe ku
ktorej prechovavali miestami t'azko skryvanu antipatiu.

Najvicsi tlak na vladu vyvinulo hnutie v obdobi vojny v Juhoslavii, ked’ slovenska
vlada umoznila prelet bombardérov NATO nad uzemim Slovenska, ¢o predstavitelia hnutia
tvrdo odsudzovali a zaroven sa zhorSovala zivotna uroven obyvatel'stva. V tom cCase prislo aj
k incidentu vo vile V. Megiara, kedy policia na Zeleny Stvrtok v aprili 2000 za pomoci
vybusniny predviedla predsedu HZDS k vysluchu tykajuceho sa aktivit tajnej sluzby pocas
jeho vlady z rokov 1994 az 1998. HZDS vzapiti vel'mi ostro reagovalo, pokusilo sa vyslovit’
nedéveru ministrovi vnutra a zorganizovat' protest obanov pred Uradom vlady. Na pdode
parlamentu sa dokonca pokusili o jeho zablokovanie tym, Ze sa jeho poslanci nezicastiiovali
zasadnuti’’.

Paralelne s tymito akciami bezala peticia za vypisanie referenda o predCasnych
parlamentnych volbach, ktori organizovala Slovenskd narodnda mladez a Slovensky
mladeznicky snem aHZDS ju podporovala®. Vsetky tieto aktivity hnutia skonéili
neuspechom a preto jeho predstavitelia, uvedomujuc si svoje izolované postavenie, zacali
pomaly podnikat’ kroky veduce k “vrateniu HZDS* do hry. Tieto kroky boli badatel'né uz od
zacCiatku roku 2000 (zacali sa teda tesne predtym ako konforntacny $tyl politiky vyvrcholil
ako je popisané vyssie).

Vel'mi podstatnym sa ukazal byt snem HZDS v Trnave v marci 2000. Hnutie na fiom
demonstrovalo snahu zbavit' sa tiefia minulosti a vykroCit' vpred inym smerom. Okrem
transformovania sa na Pudovii stranu a zmeny nézvu na HZDS - IS®, sa hnutie prihlasilo

k jednoznagnej prointegraénej politike® smerujucej k plnému &lenstvu v Eurdpskej Unii a

>® Této taktika sa ukézala ako vysoko neucinnd, ked’e nielen Ze nezablokovala schodze parlamentu, ale navyse
umoznila koali¢nym poslancom jednoduchsie prejednavanie a prijimanie jednotlivych zakonov.

® Referendum o tejto otizke sa uskutoénilo 11. 11. 2000, ale vzhl'adom na nedostatoénu Géast’ nebolo platné
a jeho vysledok znamenal pre HZDS fiasko.

®1'V roku 2003 bol ndzov zmeneny na I’S - HZDS. Tato zmena z hnutia na stranu bola ale symbolicka, ked’ze
s vynimkou niekol’kych mesiacov tesne po zaloZzeni fungovalo HZDS ako strana a nie ako hnutie. (Kopecek,
2007: 169)

%2 Podobné prehlasenia v minulosti mali len deklarativnu podobu a aj v tomto pripade, napriek tomu, Ze to hnutie
pravdepodobne myslelo vaznejsie (podpora niektorym predvstupovym zakonom), sa ukéazali limity tejto politiky,
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NATO® a zarovei sa predseda hnutia za¢al zbavovat’ niektorych vrcholnych predstavitelov,

ktori reprezentovali nacionalno-tradicionalistickti liniu®

. Okrem tychto zmien, pristupili
delegati aj k zmene stanov, ktoré ddvali predsedovi moznost’ navrhovania podpredsedov, ¢im
sa jeho postavenie v strane posilnilo. (Kopecek, 2007: 170) Zaroven sa zhorsili vztahy teraz
uz strany so SNS, ktord ostavala jedinou silou vystupujucou proti Clenstvu Slovenska
v NATO, ale na druhej strane bola oslabovanéa vnatornymi rozbrojmi.

V druhej polovici prvej Dzurindovej vlady sa strana eSte urputnejSie snazila ukazat
svoju proeuroatlanticki tvéar, ked’ napriklad Republikovd rada hnutia prijala v jali 2001
dokument Memorandum HZDS k integracii do NATO a Europskej unie, ¢i pripravou
medzinarodnej konferencie na tato tému®. (Leska, 2006: 257)

Napriek zjavnej snahe strany o jej zatraktivnenie (najmi v zahrani¢nopolitickej
oblasti) vSak nepolavovala v kritike vlady v ostatnych otdzkach, predovsetkym
v socioekonomickej oblasti. Ekonomické opatrenia vlady boli vnimané prevaznou véc¢sinou
verejnosti velmi negativne, ¢o chcela IS - HZDS vyuzit®. To viak nekorespondovalo s
deklarovanym smerovanim strany od stredu doprava.

V stlade s politikou vylepSovania imidZu strany a zbavovania sa l'udi najviac
»spojenych s chybami z minulosti* prebehol aj nomina¢ny snem pred volbami v roku 2002.
Pocas neho sa odohral v strane d’alsi rozkol, ked’ sa niektori dlhoro¢ni funkcionari nedostali
na kandidatku respektive boli odsunuti na nezvoliteIné miesta, medzi nimi aj dovtedy druhy
muz strany Ivan GaSparovic.

Nespokojenci zo strany odisli a niektori zalozili konkuren¢ny subjekt Hnutie za
Demokraciu (HZD), ¢im, ako sa neskor ukézalo, S - HZDS vo volbach obrali o tol'ko
potrebné hlasy®’. Aj tento rozkol ukazal aka je pozicia predsedu strany, ktory vo svojich

rukach neskor koncentroval stale vacSie pravomoci.

ked sa v parlamente objavila novela Ustavy (obsahovala niektoré ustanovenia nutné pre tspesné pokracovanie
pristupového procesu), ktort hnutie nepodporilo.

* Na sneme bol ale pritomny velvyslanec Juhoslovanskej republiky Veljko Curéi¢, ktorému sa dostalo burlivého
privitania, ¢o vel'mi nekoreSpondovalo so smerom politiky aka chcelo razit HZDS (na posnemovej tlacovej
konferencii napriklad predseda Meciar povedal, Ze neexistuje ina cesta ako ¢lenstvo v NATO). (Leska, 2006:
160)

® 7 vrcholnej politiky takisto odisiel pravnik aj byvaly poslanec HZDS Dusan Macoska, ktory sa ,,preslavil*
oslabovanim politickych oponentov pravnymi nastrojmi, ktoré boli Casto v rozpore s ustavou ¢i platnymi
zakonmi. (Leska, 2006: 255)

® V tychto stvislostiach za&ali slovenské média hovorit’ o S — HZDS ako o ,,strane moci*, ktora je ochotna
urobit’ cokol'vek pre navrat k moci (termin strana moci sa v§ak objavoval uz aj predtym).

® Obnovil sa dialég strany s odbormi, ktoré tvrdo kritizovali kroky Dzurindovaj vlady, napriek tomu, e pred
volbami 1998 stali odbory na strane antimecairovského tabora. (Leska, 2006: 218 - 219)

" Do ¢ela HZD sa postavil Ivan Gaparovi¢ a spolu s nim odislo viacero dlhoro¢nych poslancov za stranu
(medzi inymi aj Marta Aibekova).
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3. 6. Pobyt v opozicii 2002 — 2006

Vitazom volieb sa opét’ stala S - HZDS, ale s najmensim volebnym ziskom v jej
historii a strana nebola uz po druhy raz za sebou schopna vytvorit® vladu®®, na ktorej sa
dohodli 4 stredopravé strany. Aj vdaka vstupu novych aktérov na politicki scénu
nevymedzujucich sa na konfliktnej linii meciarizmus - antimeciarizmus (ANO, Smer) sa
nad’alej prehibovala erdzia tejto konfliktnej linie, o so sebou prinieslo isté postandardnenie
politickej scény®. Prispela k tomu aj ukl'udnujuca sa spologenska situacia na zéklade &oho je
mozné konstatovat, ze volby 2002 znamenali priklon k tradi¢nej cleveage vlastnici -
pracujuci, ktortl v postkomunistickych krajinach oznacujeme ako socioekonomicku.

LS - HZDS pokracovala v tomto volebnom obdobi v ,,prelamovani 'adov* za kazda
cenu. Tento trend v jej politike sa ukdzal uz na prvom zasadnuti parlamentu, kedy sa
obsadzovali funcie v predsednictve parlamentu a neskor aj miesta v parlamentnych vyboroch.
Strana, na rozdiel od predchadzajuceho volebného obdobia, bez problémov obsadila posty,
ktoré jej boli pontiknuté. Dobrym prikladom tejto politiky bol aj postoj k snahe Konfederacie
odborovych zvdzov o vypisanie referenda o predcasnych volbach. V roku 2000 podobné
referendum LS - HZDS priamo podporovalo a podielalo sa na jeho priprave, no o4 roky
neskor sa obmedzilo iba na deklarativne vyjadrenie podpory podobnému kroku. (Kopecek,
2007: 175).

Po tom, ¢o sa na jesent 2003 stala vlada menSinovou, hrala LS - HZDS vyznamnu
ulohu, ked’ sa to nesnazila vyuzit’ vo svoj momentalny prospech, ale dokonca deklarovala
ustami svojho predsedu ochotu podporovat vladnu politiku v zaujme uspesného zavfSenia
integracného procesu. (Kopecek, 2007: 175) V skutoCnosti vSak nielenze podporovala
politiku tykajicu sa vstupu Slovenska do EU (aj vd’aka IS - HZDS bolo tispeiné referendum
o vstupe do EU, ktoré sa uskuto¢nilo v maji 2003), ale nijako zv1a$t sa nesnazila o blokovanie
raznych ekonomickych reforiem a celkové vystupovanie jej poslancov k tejto otdzke bolo
v porovnani s predchddzajicim obdobim vel'mi ustretové (ak samozrejme pominieme
symbolické rétorické utoky, ktoré vSak boli skor ,,divadlom® pre voliCov strany, ktora sa tak

navonok snazila uchovat’ si aki-taktl opozi¢nu tvar). Rolu tvrdého kritika vladnych krokov

®® V strane sa v dosledku toho vytvorila skupina nespokojencov z radov poslancov, ktori vytvorili stranicku
platformu na zaklade ¢oho boli zo strany neskor vyluceni. Po tomto kroku zalozili vlastnt stranu Cudovu tniu,
ktorej predsedom sa stal Vojtech Tkac. (Just, 2006: 155)

® v rezidualnej podobe sa vSak tato linia prejavila napriklad este v roku 2004 pri prezidentskych volbach,
v ktorych Vladimir Meciar opatovne neuspel a prezidentom sa stal dlhoro¢ny vrcholny predstavitel HZDS, Ivan
Gasparovic, ktory hnutie opustil kratko pred vol'bami 2002.
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prebral Smer Roberta Fica, ktory sa profiloval prave na kritike reformnych krokov druhej
Dzurindovej vlady ™.

Posun slovenskej politickej scény k socioekonomickej konfliktnej linii bol zjavny.
Napriek tomu bola pocas tohto volebného obdobia badatel'na aj obnova cleavage cirkev - $tat,
ked” sa na otdzke interupcii pochytilo vladne, krestansko-konzervativne KDH s d’alSou
vladnou stranou ANO, ktord bola orientovana silne antiklerikalne. (Kopecek, 2007: 404)
ANO sa pokusila v parlamente o vacsiu liberalizaciu povodného zékona, ¢o sa nepacilo jeho
koali¢nym partnerom. Po odmietnuti tohto zdkona sa poslanci za KDH, ku ktorym sa pripojilo
aj niekol’ko poslancov za 'S - HZDS obratilo na Ustavny sud v otazke zrugenia interupcii’'.

Pri pdsobeni dvoch konfliktnych linii — socioekonomickej a linie cirkev - §tat, bolo
mozné pozorovat ku koncu volebného obdobia v suvislosti s prijimanim Europskej ustavnej
zmluvy v NR SR, zaklad pre buduci konflikt medzi stranami v otizke budicej podoby EU
a dalsej integracie’”. I'S - HZDS sa zaradila sohladom na svoju snahu po nielen
medzinarodnej akceptacii na stranu silne proetropskych zoskupeni, ¢o deklaroval V. Meciar
svojim vyrokom na pode paralmentu pri prerokuvavani uz spominanej Eurdpskej tstavnej
zmluvy: “Budem rad ked’ sa doZijem vzniku Spojenych §tatov Eurdpskych, aj ked’ viem, ze to
nebude o desat’ rokov*.

LS - HZDS sa takisto vehementne diStancovala od znovuzejdnotenej SNS, ktort
oznacovala nevyberanymi privlastkami (najcastejSie ako Sovinisticku stranu, velké napéitie
vladlo najmd medzi lidrami oboch stran), ¢im eSte viac zvyraznovala odklon od
nacionalistickej politiky charakterizujucej jej pdsobenie v 90-tych rokoch.

Vsetky tieto kroky l'udovcov boli stranami vladnej koalicie, o ktorych priazen sa
uchadzali v prvom rade, prijimané zmie$anymi pocitmi. Na jednej strane stala SDKU ktora
hovorila o moZnej akceptacii LS - HZDS aj sjej predsedom (dokonca sa v médiach
Spekulovalo o ich tajnej dohode, ked na stranu vladnej koalicie za vel'mi nejasnych okolnosti
presli dvaja poslanci za S — HZDS, dovtedy lojalny k predsedovi V. Meciarovi) a na strane
druhej to boli KDH a SMK, ktoré sa k pripadnej spolupréaci vyjadrovali vel'mi zdrzanlivo
(KDH odmietlo akukol'vek spolupracu ak v cele zostane Meciar).

Problémy vladnej koalicie vyvrcholili odchodom KDH koncom roku 2005 do opozicie

a strany sa dohodli na vypisani predcasnych parlamentnych volieb na jun 2006. Do volieb sla

7% Smer sa stal po integracii s ostatnymi men3imi lavicovymi subjektmi (tento krok priniesol zmenu nézvu
strany na Smer - SD) reprezentantom lavej Casti politického spektra, kde nemal a doteraz nema Ziadneho
konkurenta.

" Na tomto poli bola a stale je najaktivnej$ou poslankyiia Cudmila Muskova.

72 Na jednom péle KDH a SNS ako obrancovia narodnych zaujmov a na druhom pole SDKU ako zéstanca
d’alsieho presunu kompetencii z narodnej na nadnarodnt troven. (Hlousek, Kopecek, 2004: 158)
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LS - HZDS s pre fiu uz chronicky typickym vagnym programom, ktory v ziadnom pripade
nemohol oslovit' novych volicov, ¢o spolu sabsenciou tém, na ktorych by sa strana
profilovala (jedinou véd¢Sou témou, ktorti nemali obsiahlo zahrnutii v agende ostatné strany
bol cestovny ruch, ktory vSak bol doménou len podpredsedu hnutia Viliama Vetesku
hradiaceho si predvolebni kampan z vlastnych zdrojov), predznamenéval slaby vysledok vo

vol'bach.
3.7. Navrat do vlady po vol’bach 2006

Volby v jini 2006 vyhral s vel’kym naskokom Smer - SD pred SDKU - DS. Pre IS -
HZDS znamenali vol'by prepad”, aky bol len velmi tazko stravitelny pre jej lenov. Strata
voli¢ov a s tym spojeny novonadobudnuty $tatut malej strany paradoxne pre stranu znamenal
zvySenie jej koalicného potencialu.

Po vel'mi kratkych povolebnych rokovaniach sa LS - HZDS ocitla po 8-ich rokoch vo
vlade, kde zasadla spolu s najsilnejSim subjektom Smerom - SD a nacionalistickou SNS.
Nova koalicia skladajuca sa z deklarativne l'avicového a nacionalistického subjektu a S -
HZDS, kde mal jednozna¢nu prevahu Smer-SD bola teda potvrdenim uspechu takmer 6-
ro¢nej politiky prelamovania izolacie, ktord strana za¢ala v roku 20007

Vstup do vlady s vel'mi silnym lavicovym subjektom znamenal, Ze sa strana opit’
musela pruzne prisposobit. Zatial ¢o v minulom volebnom obdobi nebranila vzniku
radikalnych reforiem, ktoré boli dielom stredopravych stran, teraz vstupila do vlady so
stranou, ktorej kritika spomenutych reformnych krokov vyniesla poziciu najsilnejSieho
subjektu na Slovensku a ktory sa zaroven vyhrdzal zruSenim ich velkej Casti. Velmi slabé
postavenie IS - HZDS sa ukédzalo napriklad pri rokovaniach o baliku opatreni
v zdravotnictve, pri ktorych napriek nestihlasu experta strany pre zdravotnictvo Ludovita

Urbaniho, strana nakoniec po natlaku zo strany Smer-u ustupila’.

7 Strana stratila oproti predchadzajucim volbam vyse 360 000 hlasov a dosiahla iba 8, 79 %, ¢o jej vynieslo 15
kresiel v parlamente.

" K rychlemu vytvoreniu vladnej koalicie prispeli aj miniméalne poZiadavky oboch mensich stran, ked’ napriklad
I’S - HZDS ziskala len 2 vladne kresla zo 16, s tym, Ze ziaden z postov si nenarokoval predseda V. Meciar.

7 Jednalo sa o zakon, ktory zakazoval poistovniam tvorbu zisku. Média $pekulovali o moznom prepojeni na
otazku Slovenského pozemkového fondu, kde zastupca LS - HZDS robil netransparentné prevody, ¢o neskor
eskalovalo napidtie medzi koalicnymi partnermi vrcholiace do odvolania ministra podohospodarstva Jurenu,
nominanta IS - HZDS.
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4 Komparacia

Tu je mojim cielom ukazat’ pomocou diachrénnej komparacie, ze LS - HZDS sa
menila v ¢ase a vlastne iba prisposobovala okolnostiam, ktoré jej mali pomoct’ a najmi jej
predsedovi k moci. Postoje strany v ¢ase ukazem na jej profilacii na jednotlivych konfliktnych

liniach, ktoré bolo na Slovensku moZné pozorovat'.

Linia centrum - periféria

HZDS sa k tejto otazke stavalo mlZivo po celil dobu jej existencie. Spoc¢iatku hovorilo
o mnohych moZnostiach riesenia budticnosti CSFR, ale ani jednu znich nepreferovalo.
Dokonca po zaciatku rokovani s ¢eskym protajskom tesne po volbach 1992 tstami svojho
predsedu odmietalo moznost’ rozdelenia spolo¢ného Statu. Obrat v rétorike hnutia nastal az
ked’ bolo jasné, Ze rozdelenie spolo¢ného §tatu je nevyhnutné. Hnutie a najmé jeho predseda
si zacali pripisovat’ zasluhy za vznik samostatnej Slovenskej republiky a Stylizovat’ sa do
pozicie ,,otca - zakladatel'a®.

HZDS je mozné priradit’ na stranu periférie, napriek tomu, ze jeho charakter mu
neumozioval vyjadrovat’ sa konkrétnejSie k podobe chceného vysledku na tejto konfliktnej
linii. Zahmlievanie celnych predstavitelov dokdzalo oslovit velmi Sirokii masu volicov,

z ktorych si kazdy mohol v tejto otazke prist’ na svoje.

Socioekonomicka linia tranformacie

Po pade komunistického rezimu a po iniciacnom boji o podobu rezimu bola tato linia
v podmienkach CSFR prekryta, ¢o sa tyka aktérov, so sporom medzi centrom a perifériou.
HZDS po svojom vzniku vystupovalo ako obranca slovenskych zaujmov pri ekonomicke;j
trasformacii, pretoze tempo z centra (Prahy) sa na Slovensku nepacilo vdcsine obyvatel'stva.
HZDS tak podsobilo ako hnutie protestu, ked’ ventilovalo odpor slovenskej periférie, priCom
jej predstavitelia hovorili o Specifickej slovenskej ceste. V tomto obdobi na Slovensku HZDS
vlastne suplovalo lavicu, ale nikdy sa nevyhranilo vzhl'adom na jeho snahu o pokrytie ¢o
konfliktnym linidam, najméd obnovenému sporu o podobu rezimu (v tomto medziobdobi sa

HZDS snazilo postupovat’” onou neslavne presldvenou ,,slovenskou cestou transformacie®,
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ktord znamenala najmi vytvorenie silnej domécej podnikatel'skej vrstvy, ¢o sa malo
dosiahnut’ rychlou privatizaciou podnikov do ruk slovenskych vlastnikov, pricom subezne sa
snazilo o politiku prospesnu pre ,,oby¢ajného Slovaka®). Pri jej revitalizacii po roku 2002, sa
vtedy uz LS - HZDS priklonila k stredopravej orientacii a formalne sa zmenila z hnutia na
stranu. Formalne prihlasenie sa k pravostredovej orientacii vSak nebolo doprevadzané hlbsim
programovym rozpracovanim. Programom zo snemu v Trnave v roku 2000 sa sice HZDS
prihldsilo k niekol’kym vSeobecnym vychodiskdm, ktoré by sa dali oznacit za agendu
pravostredového zoskupenia (socidlne a ekologické trzné hospodarstvo, hospodarsky rast
atd’.), ¢o potvrdilo aj programom pre vol'by 2002, ale tieto vychodiska boli prili§ vSeobecné
na to, aby poskytovali priestor na jej presnejSie zaradenie. (Kopecek, 2007: 179) V rozpore
sjej dovtedajSim programom strana priamo ¢i nepriamo podporovala pomerne radikélne
pravicové reformy, ktoré uskutociiovala vtedajSia druha vlada MikuldSa Dzurindu
(dokumentuju to mnohé pripady, ked” LS - HZDS pomohla vldde ked uz bola menSinova
a navyse dvaja jej poslanci presli formalne na stranu koalicie napriek tomu, ze na to nemali
viditeIny dovod a dovtedy boli oznacovani za vel'mi blizkych spolupracovnikov V. Meciara,
pricom sa $irili dohady o tom, Ze za ich ,,prebehnutim* stoji sam Meciar). Tento jej novy
smer vymenila po volbach 2006 za pobyt vo vlade, ktorej dominuje l'avicovo-populisticky
subjekt (d’alSou moznost'ou bola dohoda s troma pravicovymi stranami, ktorej sa postavili do
cesty predstavitelia KDH). Ugastou na tejto vlade sa podiela na presadzovani socialisticko-
populistickej politiky, ktoru razi jej predseda Robert Fico. Napriek tomu, Ze Ficova vlada
nesplnila ani zd’aleka to ¢o sl'ubovala jeho strana voliCom pred volbami, je jej smerovanie
jasné.

LS - HZDS je na tejto linii nevyprofilovana, ¢o dokazuji zmeny jej postoja v Case,
ked sa ztakmer lavicovo poOsobiaceho subjektu meni po Case na tichého podporovatela
pravicovych reforiem, pricom sa transformuje na l'udovu stranu, aby nasledujuce volebné

obdobie vstupila do vlady, ktora deklaruje l'avicovi orientaciu.

Nacionalisticka cleavage

Tento rozpor je mozné vnimat’ ako subvariantu rozporu centrum - periféria, ktory
prebieha medzi slovenskou vi¢Sinou a mad’arskou mensinou (asi 10 %). Uz od svojho vzniku
posobili na vrcholnych postoch v HZDS politici (A. M. Huska, D. Slobodnik, R. Hofbauer a
d’al8i), ktori mali pomerne blizko k radikdlnym postojom SNS. Po vzniku samostatné¢ho

Slovenska sa HZDS profilovalo ako predstavitel narodnodemokratickych sil a do konca 90-
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tych rokov pomerne ¢asto vyuzivalo madarski men$inu a jej reprezenticiu na ziskavanie
hlasov volicov, tym, Ze ich prezentovali ako narodné ohrozenie. Najvacsi tlak v tomto smere
bol vyvinuty pocas rokov 1994 az 1998, ked’ spolu vo vlade so SNS prijalo HZDS mnohé
antimen$inové zakony (blizSie na stranach 15 - 16 a 18 - 19). Takzvani mad’arsku kartu
vyuzivali predstavitelia hnutia eSte tesne po volbach 1998, ale postupom casu tato otazka pre
hnutie stracala na vyzname (prispela k tomu aj eliminacia nacionalistického kridla v hnuti).
Do konca 90-tych rokov by bolo mozné HZDS sistou rezervou zaradit medzi
radikalnenacionalistické subjekty, pricom po roku 2000 sa strana posunula medzi strany, pre
ktoré tato konfliktna linia nebola prili§ podstatna (treba vSak dodat, ze tento konflikt okrem

kratkeho okamihu v prvej polovici 90-tych rokov bol vzdy v tieni ostatnych).

Rozpor cirkev — stat

LS - HZDS bola a je na tejto linii méalo ¢inna. Ma sice krestanstvo a jeho tradicie
zakomponované vo svojej identite, ale len vel'mi vlazne. Pocas svojej vlady si V. Meciar
uvedomoval doleZitost’ cirkvi na Slovensku apreto bol ochotny robit ustupky jej
predstavitelom vymenou za ich podporu. Na sklonku jeho 3. vlady sa vSak dostal do sporu
s castou vrcholnych cirkevnych predstavietelov na cele s Rudolfom Baldzom. Neskor sa
politici 'S - HZDS angaZovali v posunuti zdkazu interrupcii pred Ustavny sud, ale to bolo

z pOsobenia strany v tejto oblasti vSetko.

Obnoveny spor o podobu rezimu

Osou v tomto spore bolo HZDS ajeho predseda V. Meciar (podl'a ktorého bola
pomenovand ako meciarizmus - antimec¢iarizmus) a jeho pojatie politiky oznacované ako
neliberalne, ktoré narazalo na jeho odporcov a zastancov liberdlneho vnimania politiky.
Ochota ¢i neochota ostatnych politickych subjektov s HZDS spolupracovat’ delila slovensku
politickil scénu na dva antagonistické tabory. Tento spor mozno rozdelit’ na tri fazy. Prva,
inicia¢nd, vznikla uz pri Stiepeni VPN a vyvrcholila v roku 1994 odvolanim Meciara z postu
predsedu vlady. Nasledujuca faza, kulmina¢nd, naberala na intenzite v priebehu roku 1994
a mimoriadna intenzita jej vydrzala az do druhej polovice roku 2000, kedy zacala pomaly
slabnut’. Po roku 2000 mdézeme hovorit’ o erozii tejto konfliktnej linie (ddlezita bola ale pri
koalicnom vyjednavani po volbach 2002), avSak v rezidudlnej podobe boli jej ucinky

pozorovatel'né napriklad pri prezidentskych vol'bach 2004, pri ktorych bolo zjavné, zZe je
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spojena uz iba s osobou V. Meciara. LS - HZDS vyvinula vsetko usilie na diStancovanie sa od
»chyb®“ z obdobia pred rokom 1998, o deklarovala aj vymenou l'udi stymito chybami
spojenymi (samozrejme s vynimkou samotného predsedu), zmenou rétoriky a dokonca
modifikaciou nazvu hnutia a jeho premenou na stranu (aj ked’ bol tento krok len forméalnym

potvrdenim existujiceho stavu).

Vztah k EU (predtym aj k NATO), ktory viak zatial’ nema podobu kofliktnej linie

Azda najvyznamnejSiu zmenu spravania sa HZDS v Case, je mozné pozorovat’ prave
na vztahu vtedy hnutia ateraz strany k integraénému procesu a neskor k podobe EU.
Najlepsie to dokazuju dva vyroky predsedu Meciara z roznych ¢asovych obdob, ktoré stoji za
to pripomenut’ si. V nomebri 1995 vtedajsi predseda vlady v reakcii na rezoluciu Europskeho
parlamentu kritizujacu politiku jeho vlady povedal: “Ak tieto inStitiicie zac¢inaji vystupovat
proti legitimnej vlade alebo nezakrate podporuju tych, ¢o st proti nej, tak vlastne menia
krehky vnttorny pomer sul na Slovensku. Ziadam o slobodu a demokraciu pre slovensku
republiku, Ziadam slobodu a demokraciu pre vladu SR. Takto snami medzinarodne
zaobchadzat’ nesmiete, my sme zvrchovanym $tatom.“ (cit. z Lesko, 1998: 40) O 10 rokov na
to, na jar 2005 pri prejednavani Eurdpskej ustavnej zmluvy prehlésil: ,,Budem rad ak sa
dozijem Spojenych Statov eurodpskych, aj ked’ si nemyslim, Ze to bude o desat’ rokov.* (cit.
z Kopedek, 2007: 142) Co motivovalo tato zmenu myslenia? Po rokoch vo vlade, ked’ politika
HZDS dostala Slovensko do izolacie a vyradila z integracného procesu a hnutie samotné
ostalo takmer s nulovym koali¢énym potencialom, sa jeho predseda snazil o ndjdenie cesty ako
z vnutropolitickej tak 1 z medzinarodnej izolacie. A najlepSim spdsobom ako toho dosiahnut’
bolo posunut’ stranu od deklaracne prointegracne;j politiky aj k jej redlnej podpore.

Podla poslednych krokov strany (podpora Eurdpskej tstavnej zmluvy, Lisabonskej
dohody) by sa dala v sucasnosti klasifikovat’ ako prointegra¢né zoskupenie, ktorého cielom je
prehibenie d’aliej integracie, ale jednym dychom treba dodat, Ze tento postoj strany je
vzhl'adom na jej minulost’ skor G¢elovym. Doklada to aj fakt, Ze poslanci za LS - HZDS nie
st v ziadnej z parlamentnych frakcii EP napriek Uipornej snahe niekam sa zaradit’ (strana sa
snazila o vstup do réznych aj navzajom si konkurujucich a ideologicky odlisnych frakeii, o je

asi najrukolapnejSim dokazom ideologickej nevyhranenosti strany).
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5 Zaver

Klasické teodria cleavages vysvetluje vznik politickych stran na zéklade rozdelenia
spolocnosti v ktorej existuje konflikt. Konfliktné linie transformdacie s tedériou cleavages
prisposobenou na postkomunistické krajiny a vychadzaju viac menej z politického rozdelenia,
vzhl'adom na nevyvinutost’ spolo¢nosti po pade komunistického rezimu.

Cielom tejto prace bol pokus o zaradenie Cudovej — strany Hnutia za demokratické
Slovensko do stranickeho spektra podla tedrie konfliktnych linii tranformacie, s ohladom na
slovenské podmienky.

HZDS vzniklo ako nastupnicke hnutie po rozstiepeni VPN a takisto prebralo jeho
voli¢ski banku, ktort bolo schopné rozsirovat. Uz od zaliatku svojej existencie sa
profilovalo vel'mi nejasne, co mu pomahalo drzat' si vysoké preferencie. Na konfliktnych
linidch relevantnych vtom case lavirovalo a dokonca sa jeho predstavitelia vyjadrovali
rozdielne, aby tak boli schopni uspokojit ¢o najvacsi pocet voliCov. Tato ideologicka
nejasnost’ mu pomohla k pozicii najvacSieho subjektu na slovenskej politickej scéne po celé
90-te roky.

Po uchopeni moci sa hnutie snazilo vSetkymi moznymi prostriedkami (niekedy az
nezakonnymi  a protiGstavnymi, pripadne vytvaranim podpornej  podnikatel'sko—
klientelistickej siete financujlcej stranu) vytvorit' si podmienky na udrzanie sa pri moci ¢o
najdlhsie. Politicky $tyl predsedu hnutia Vladimira Meciara vSak viedol k silnej polarizacii
spolo¢nosti a prispel k porazke aizolovaniu hnutia po roku 1998. HZDS po tejto prehre
zacalo s prehodnocovanim svojej politiky a v roku 2000 kompletne zmenilo svoju stratégiu.
Predchadzajuca proklamacna prointegracnd politika sa zmenila na skuto¢né kroky, ktoré
strana robila v prospech integracie, zmenil sa takisto pristup strany k ostatnym otazkam.

Prehra v nasledujicich volbach prinutila predstavitelov strany vystupovat este
otvorenejSie voci vtedajSej vladdnej garnitire (ticha podpora pomerne radikélnych krokov
stredopravej vlady), ¢im strana prichadzala o svoju niekdajSiu aktraktivnost’ (hlasy voli¢ov
ziskavala zvicsa ako hlasy protestné).

Taktika ,,prelomenia izolacie za kazdi cenu® sa nakoniec vyplatila a strana sa po
historicky najnizSom vysledku dostala do vlady vedenej socialisticko—populistickym
subjektom. Do vlady §la napriek tomu, Ze predseda najsilnejsej strany vyhlasoval, ze akonéhle
sa dostane k moci, tak zrusi vSetky reformy predchadzajuceho kabinetu, ktoré uzreli svetlo

sveta CiastoCne aj vd’aka LS - HZDS.
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Na zaklade Castej zmeny postojov strany, ju nie je mozné zaradit' do politického
spektra podl'a spominanej tedrie konfliktnych linii transformacie, pretoze sa strana nikdy
nevyprofilovala do takej miery, aby jej voli¢i vedeli, ¢o vlastne volia. Naopak, ideologicky
nevyhranené postoje, jej ¢o do poctu volicov nahravali. V tejto suvislosti je termin ,,strana
moci“, ako HZDS c¢asto oznacovali slovenské médid, vel'mi vystizny. Toto oznaCenie azda
najlepSie vystihuje stranu, v ktorej sa namiesto predsedu, ktory tam ostal od zaloZzenia,

CastejSie menila jej orientécia.
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English synopsis

This paper, entitled “Position of S — HZDS in the Slovak political system in the

context of cleavage theory”, deals with the phenomenon of one of the biggest parties in
Slovakia. The aim of this paper is to subsume mentioned party into the political system
according to “western” standards.
After an introduction which is very brief (Chapter 1), theoretical concepts of both classical
and modern theories of cleavages are described together with short insight into the cleavages
in Slovakia after the “velvet revolution” (Chapter 2). Description of those theories is followed
by evaluation of the political situation in the Slovak Republic after the fall of communism and
analysis of LS - HZDS from its’ establishment till present days. At the very end of this
chapter there is to be found a time comparison of party’s behavior during all the stages of its
existence (Chapter 3).

The comparison showed that it is not possible to classify the party according to the
theory of cleavages as the political goals and methods used by the party’s leadership were

subject to change in order to secure place in the government.
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Zoznam pouzitych skratiek politickych stran

ANO - Aliancia nového ob¢ana

DS — Demokratické strana

DU — Demokraticka tnia

ESWMK - Egyiittélés — Spoluzitie — Wspolnota - Souziti, Mad’arské krest'ansko-
demokratické hnutie

HZD — Hnutie za demokraciu

HZDS — Hnutie za demokratické Slovensko (neskér S — HZDS — Cudova strana — Hnutie za
demokratické Slovensko)

KDH — Krestanskodemokratické hnutie

KSC — Komunistické strana Ceskoslovenska

KSS — Komunistick4 strana Slovenska

MK — Mad’arska koalicia

MKDH — Mad’arské krestanskodemokratické hnutie

MNI — Mad’arské nezévisla iniciativa

ODS - Obcanska demokraticka strana

OF — Obcanské forum

RSS — Rolnicka strana Slovenska

SDI — Strana demokratickej 'avice

SDK - Slovenské4 demokraticka koalicia

SDKU — Slovenska demokraticka a krestanska tnia

SDSS — Socidlnodemkraticka strana Slovenska

Smer-SD — Smer - socidlna demokracia

SMK — Strana mad’arskej koalicie

SNS — Slovenska narodna strana

SOP — Strana obcianskeho porozumenia

SZ. — Strana zelenych

SZS — Strana zelenych Slovenska (resp. Strana zelenych na Slovensku)
VPN — Verejnost’ proti nésiliu

VPN - ZDS — Verejnost’ proti nasiliu — za demokratické Slovensko

ZRS — Zdruzenie robotnikov Slovenska
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Téma a ciel’ bakalarskej prace

V tejto praci sa pokusim o analyzu, po dlhti dobu najsilnejsej slovenskej politickej
strany, Cudovej strany- Hnutie za Demokratické Slovensko, o jej zaradenie do politického
spektra v Slovenskej republike v ¢ase, teda od jej vzniku aZ po stcasnost. Vychadzat pri tom
budem =z pristupu Steina Rokkana a jeho teodrie cleavages implementovanom na
postkomunistické krajiny.

Mojou snahou bude popisat’ profilovanie LS-HZDS v politickom spektre, tak ako ho
bezne vnimame v novych demokraciach a na Specifické slovenské podmienky nebudem brat’
v tomto pripade prili§ velky ohl'ad, aj ked’ sa vplyvu tychto podmienok, ktoré sa vytvorili

Specialne na Slovensku zrejme nebude dat’ vyhnut'.
Otéazky, na ktoré sa budem chciet’ zamerat’”:
e kam mozno LS- HZDS zaradit’ v beznej typoldgii politickych stran?
® ajc vobec mozné ju takto zaradit'?

e aké konfliktné linie mali vplyv na jej formovanie?

V tejto praci pouzijem komparativnu metodu.



Osnova:

1. Uvod

2. Stat
2.1. Teoria cleavages
2.1.1. Stiepne linie v slovenskej praxi
2.2. Situacia v stranickom systéme na Slovensku po roku 1989
2.3. Etapy vyvoja LS-HZDS a jej analyza v jednotlivych fazach
2.3.1. Vznik HZDS — vol'by ‘92
2.3.2. Vyhlésenie Deklaracie o zvrchovanosti SR- vol'by ‘94
2.3.3. Posobenie vo vlade SR
2.3.4. Opozicné obdobie *98- *02 (tzv. tvrda opozicia resp. nulova tolerancia)
2.3.5.0pozi¢né obdobie ’02-°06
2.3.6. Navrat do vlady po vol'bach 2006

3. Komparacia

4. Zaver — zhodnotenie

résumé v anglickom jazyku
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