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V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové prace (,,.bakalaiska“ nebo ,,magisterska“): bakalarska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace, nebo ,,posudek oponenta“): posudek oponenta
Autor/ka prace : Pavel Hruska

Nazev prace: Vztahy mezi vladami a guerillovymi hnutimi v Latinské Americe na prikladu EZLN

Autor/ka posudku : PhDr. Tereza Smejkalova Pracovisté: MZV

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida

schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym

tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdtivodnéné zdtvodnéné

1.1. Cil prace

X
1.2. Metoda prace X
1.3. Struktura prace X

* W r r
) Oznadte ,, X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakl)

[ ]

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

— |t |t [

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

Magisterské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

2.6 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

I Vypliwijte &islici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

L]

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:




3.1

Logicnost struktury prace

2
3.2 | Uroven poznamkového aparatu a odkazil 1
3.3 | Dodrzeni citani normy 1
3.4 | Opravnénost a vhodnost piiloh 1
3.5 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.5 | Graficka uprava 1
Magisterské prace:
3.1 | Logi¢nost struktury prace
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru
3.3 | Uroven poznamkového aparatu
3.4 | Dodrzeni citani normy
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh
3.6 |Jazykova a stylisticka Giroven prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 | Graficka uprava

) Vyplitujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znakl)

]

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, ptivodnost
tématu a myslenek apod.) (max. 750 znak)

Bakalarska prace Pavla Hrusky je velmi zdafild, ocenila bych pfedevsim praci s cizojazy¢nou literaturou (i
tuvodnich prameni) a analyzu vztahu tii po sobé jdoucich administrativ se zapatistickym guerillovym|
hnutim. Téma je originalni a v ¢eské odborné literatute neprobadané. Struktura prace je pomérné€ logicka, i
kdyz bych mirn€ upravila pofadi kapitol — druhou a ¢tvrtou kapitolu, které se tykaji historie a charakteristik|
hnuti EZLN, bych zafadila za sebe a tieti kapitolu, ktera tvofi vyvrcholeni prace a analyzy, bych premistilal
az za tyto dvé kapitoly.|
Mezi silné stranky prace patii snaha o analyzu nejenom vztahu zapatistii s federalnimi vladami, ale i pticin|
vzniku hnuti a kofenli sporu. Velmi zajimavé je naptiklad zdiraznéni rozdilnych koncepci prava na
sebeurceni, které se staly jadrem sporu mezi zapatisty a vSemi tfemi administrativami federalnich vléd.|

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna a7 tii):

5.1 Upfesnéte, jaky mélo hnuti vliv na postaveni indidnského obyvatelstva.
5.2 Jmenujte hlavni pfi¢iny svétové pozornosti na vnitini problémy Mexika v 90. letech.
53 Charakterizujte dvé rozdilné koncepce prava na sebeurceni.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

vyborné — velmi dobie — dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znaki)

L]

Datum: ......7.6.2009............... Podpis: ..oviiii




