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Tato disertacni prace obsahuje analyzu, autorCino kvalifikované hodnoceni a zejména
vlastni tviir¢i pojeti velmi aktualni problematiky. Jde o posledni vyvoj nejen informacni
politiky v danych zemich, jak uvadi nazev, ale sou€asné& o reflexi pojmil, které se s procesem
informatizace spole¢nosti objevily a jsou riizné pouzivany a diskutovany. A konecné — jde o
vlastni autor¢ino pojeti informatizace z pohledu knihovnika, tedy povolani, které je
soucasnymi technologiemi ICT velmi zasazeno.

Doktorandka predklada kvalifikovan€ a promyslen¢ zpracovanou studii, zabyvajici se
velmi relevantnimi aspekty soudobého pojeti elektronickych sitovych prostredka, jako jsou
,.digitalni propast® (zde bych spisSe volil termin ,,digitalni predél), ochrana duSevniho,
piedevsim autorského, duSevniho vlastnictvi v otevieném kybernetickém prostoru a
samoziejm¢ problém bezpeci kontra svoboda. Postupné€ charakterizuje jednotlivé problémové
oblasti celé této pojmové tfidy, a to nejen v CR, ale také v §irokém, mozno ¥ici celosvétovém
meritku.

Vysledna prace je cenna také co do dokumentace informatiza¢nich procesu, které
sleduje v dostupnych statistikach, a dosahuje maximalniho stupné analytick€ého pohledu na
velmi vyznamné otazky korelaci vysledovanych trendli nasi zemé ve srovnani s jinymi.
Autorka originaln€ vychazi ze tii premis, které klade jako zakladni teze sv€ého uvazovani.
Tim navozuje zajimavou diskusi, jejim Z predméetem je nejen aktualni téma vlivu
informatizace spole¢nosti na zakladni paradigmata informacni védy, ale také na vliv
probihajicich zmén na knihovnictvi, které chape velmi Siroce, bez ohledu na typ a charakter
té které knihovny. To bych ovSem ponékud problematizoval.

K celkovému pojeti prace jsem se samoziejme v pribchu jeji tvorby vyjadroval a
k jejimu finalnimu tvaru nemam naprosto Zadnou vyhradu. Doktorandka dodrzZela schvalenou
koncepci dila, pracovala zcela samostatné a maximalné vyuZzila svych zkusenosti ze
spoluprace s vyznamnymi osobnostmi i tymy v radmci svych zahraniénich stazi a studii.

Pokud jde o obhajobu této disertacni prace, predpokladam, Ze autorka jeste
dodatecné vylozi, do jaké miry musime specifikovat jednotlivé typy knihoven, abychom
mohli hovofit o ,,superpanoptiku‘. Mam totiz urcity problém (ale to uz souvisi i nezavisle na
této praci s nasim knihovnickym zakonem) s pojetim podle mne zcela odlisSného povolani
knihovnika ve vefejné knihovn¢ a informacniho specialisty ve vé&decko-technickém
informaénim stfedisku (anglicky ,,special library®, tedy nove i u nas také knihovn¢). Obavam
se, Zze si to mnozi nasi knihovnici, zejména s humanitnim nebo socidlnim zamétrenim svych
védeckych knihoven, nedovedou ani predstavit.

Zavérem mohu konstatovat, Ze tato disertacni prace vykazuje skutecn€ vysoky stuper
odborného zvladnuti a zejména autor¢in tviiréi pfinos k uvazovani o problému, kterym je tak
aktualni a Zivy nejen v knihovnicko-informaéni profesi.

Vzhledem k témto skute¢nostem a celkovému hodnoceni navrhuji disertacni praci
Mgr. Petry Jedli¢kové ptijmout k obhajobé.
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