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(disertacni prace Stiedisko ibero-americkych studii), 214 s.

Piedlozena disertacni prace je vénovana klasterni architektufe a jeji umélecké vyzdobé v oblasti
Nového Spanélska v 16. stoleti a jiz jen timto svym vymezenim predstavuje v Geské
historiografii ojedin€ély pocin. Ran€ novoveké déjiny nového svéta byly ceskymi
iberoamerikanisty doposud zkoumdany predev§im v souvislosti s misijnim plsobenim
TovarySstva JeziSova (Zden€k Kalista, Oldfich Kaspar, Simona Binkova, Markéta Kiizova) a
také architektura a uméni kolonidlni Ameriky poutaly pozornost nasich kunsthistorikti hlavné
ve chvili, kdy vykazovaly piimy vztah k ¢eskému prostiedi. Tak tomu bylo tieba v ptipadé
Zivota a dila jezuitského architekta Simona Boruhradského, jenZ ptisobil v 17. stoleti v oblasti
dnesnitho Mexika ¢i v otazce procesu Sifeni kultu sv. Jana Nepomuckého na americkém

kontinent& (Pavel Stépanek).

Monika Brenisinova si ve své praci zvolila zcela jinou cestu a pokusila se klasterni
architekturu Nového svéta predstavit nejen jako vyznamny prostfedek evangelizace
domorodého obyvatelstva, nybrz zaroven také jako uzite¢ny nastroj kolonizace, jenz umoznil
posouvani hranic vlivu metropole. Jinymi slovy fe¢eno, nezajimal ji tolik uméleckohistoricky
popis zkoumanych objekti, jako spiSe problematika symbolické komunikace. Ukazuje ptitom,
Zze symbolickd fe¢ této architektury mnohdy prekraovala sféru evropského mysleni
formovaného kiest'anskym ucenim a vychdzela vstiic rovnéz kosmovizi a tradicim roz$ifenymi
mezi domorodym obyvatelstvem. Metodologickou oporou ji pfitom byly piedevSim studie
némeckého kunsthistorika Erwina Panofskyho, prace amerického kulturniho antropologa a
prikopnika symbolické antropologie Clifforda Geertze a kone¢né koncept prechodovych
rituald, jenz ve svém dile Les rites de passage (1909) predstavil etnolog Arnold van Gennep.

Autorka tato teoretickd vychodiska predstavuje v prvni kapitole své prace. Mnohem

vevr

Préace je vhodné strukturovana. Po metodologicky pojaté uvodni kapitole (13-29) velmi
stru¢né nastinila také historicky kontext mexickych dejin 16. stoleti (30-36) a samotny proces
evangelizace centralnich ¢asti mistokralovstvi Nové Spané&lsko. Zabyva se v ni nejen misijni
¢innosti frantiSkanského, dominikénského a augustinianského fadu, nybrz téz organiza¢nim

usporadanim cirkve v této Spané€lské kolonii. (36-63). V nésledujici kapitole Monika
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BreniSinova pfedstavila ustfedni pojmy (La sociedad novohispana, Republica de indios,
Republica de espafioles, Arte indocristiano), jejichz objasnéni bylo pro pochopeni nasledujiciho
vykladu nezbytné (63-74).

Samotné jadro spisu tvoii patd kapitola prace, kde se autorka pokousi piedstavit
konventualni architekturu Nového Spanélska z pohledu symbolické komunikace pti¢emz

hlavni diraz klade na vystiZeni jejtho vztahu ke ¢lovéku a ke kolonidlni spole¢nosti. (74-170).

Za jediny vaznéjsi nedostatek takto zvolené struktury povazuji absenci kapitoly, v niZ
by autorka zhodnotila pouZitou literaturu. Zatazeni takové piehledové stati by bylo jisté velmi
pfinosné, nebot’ prace mexickych a Spanélskych kunsthistorik, které autorka cituje v seznamu
bibliografie, jsou Ceské odborné vefejnosti vesmés neznamé. Podobné stati byvaji navic

povinnou soucasti vSech védeckych praci.

Samotny seznam pouzité literatury je impozantni a doklada interdisciplinarni pojeti
predlozeného spisu. Velmi bych chtél ocenit, ze Monika Breni§inovd umné kombinuje

vypovédi dél mexickych historikl s vysledky praci iberoamerikanisti z Evropy a USA.

Jako pramennd zékladna poslouzil autorce predevsim fotograficky material nasbirany
béhem jejiho vlastniho terénniho vyzkumu. V dobé svého stipendijnitho pobytu v Mexiku
navstivila a zmapovala 116 klaSternich komplext lezici v oblasti Sesti statii centralniho Mexika.
Piestoze nechci snizovat vyznam tohoto bezesporu ¢asoveé naroéného vyzkumu, domnivam se,
7e by podobné zamétené prace mély byt zalozeny rovnéz na vypoveédich pisemnych pramenti
(architektonickd dokumentace staveb apod.). Zaroven se nemohu ubrénit dojmu, Ze autorka
vysledky svych vlastnich terénnich vyzkumu pouZila v samotné préci jen ve velmi omezené

mife, a to pfevazné jen jako ukazky dokladajici platnost pfedem stanovenych hypotéz.

K formalni strance prace nemam vaznéjsich pfipominek. Prace je napsana velmi p&knou
$panélstinou a obsahuje jen malé mnozstvi preklepl a chyb. Tim spiSe piekvapi nedostatky
v Ceské cCasti textu (Chmelovy namisto Chmelovi v ¢asti agradecimientos, véta A dale
upozornit...v abstraktu). Za nevhodnou povazuji také kombinaci anglosaského zplisobu

citovani, jeZ se objevuje v uvodu prace, s citatnim Gzem, ktery autorka pouziva ve zbytku textu.

Zavérem: NaznaCené pripominky nechtéji nikterak snizovat pfinos piedlozené

disertacni prace. Monice BreniSinové se podafilo sepsat velice ¢tivy, metodologicky inovativni
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a védecky fundovany text, ktery bezpochyby spliiuje vSechny normativné stanovené
ptedpoklady. Autorka prokazala dostate¢nou orientaci v literatuie, odpovidajici znalost
sledované problematiky i modernich metodologickych pfistupii a v neposledni fadé také
schopnost samostatné védecké prace. Velice vyzdvihuji originalitu tématu. Predlozeny
diserta¢ni spis jednozna¢né doporucuji k obhajobé a predbézné klasifikuji jako ,,prospéla®.

Doc. Mi%avel Marek, Ph.D.
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