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seznam pouzité literatury a dalSich informacnich zdroji.

K jednotlivym &astem:

Karolina Babi¢kova se ve své praci zabyva komparaci obrazu dospivani v romanech Ivy
Prochéazkové, Gudrun Pausewangové a v povidkach Claudie Ruschové. V centru pozornosti stoji
také otdzka, jak vypjaté Zivotni situace ovliviiuji chovani hrdinti. Autorka zvolila tradiéni
strukturu préace, tj. rozdéleni na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd vychodiska jsou pfitom
maximalné obsazna a piedstavuji solidni zaklad potiebny pro vlastni analyzu. Autorka
seznamuje ¢tenafe nejprve s literarné historickym kontextem, v jakém vybrana dila vznikala a s
jeho proménami od 80. let 20. stol. do soucasnosti, stru¢né nastinuje vyvoj literatury pro mladez
na lzemi CSSR a SRN a pokousi se o zanrové vymezeni. V praktické ¢asti prace prokazuje
velice dobrou schopnost interpretace. Vyklad tématu je podloZen pribéznym vyuzivanim
relevantni odborné literatury. Postup vykladu je zcela logicky a zietelny. Vybrané romany jsou
zasazeny do $irsiho spolecenského, kulturniho a politického kontextu, navic jsou analyzovany na
pozadi vyvojové psychologie, pomoci niz se autorka prace snazi uchopit postavy prozivajici
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charakter, funkci a zameér.

Karolina Babickova ve své diplomové praci dodrZela veskeré pozadavky na formalni nalezitosti
prace vcetné Gipravy. Jedinou drobnou ,,vadou na krase* je velmi maly pocet gramatickych a
typografickych neptesnosti, které jsem do textu vyznacila tuzkou (jde spise o piehlédnuti ¢i
preklepy). Nejvice se jich vyskytuje pfi citovani z némecké primarni literatury (zde je vidét, ze
jde o chyby z nepozornosti).

Vyuziti vizualnich a grafickych moznosti je sice pestré (tu¢né pismo, kurziva, podtrhavani) a
funkéni, ale citaty bych pro ptisté doporucila uvadét v uvozovkach a kurzivu ponechat pouze pro
nazvy knih, pfipadné cizi slova. Poznamky pod ¢arou by mély byt vzdy zakoncené teckou, v této



podobé pusobi pii ¢teni rusivé, navic obcas nekoresponduji s predchazejicim odkazem ¢i
»presahuji“ na dalsi stranu (viz napf. str. 18 nebo 24).

Jazykova stranka projevu vykazuje schopnost zvladnout témér vSechny konvence védeckého
psani. Pro ptisté by bylo dobré vyvarovat se misty az piilisné subjektivity a autoritativnich
tvrzeni, ktera do védecké prace nepatii (viz str. 30, 47, 48).

AZ na tyto drobné nesvary ukazuje zpracovani prace na autorcinu zna¢nou erudovanost,
vynikajici orientaci v problematice, jakoz i znalost relevantni literatury. Jedna se o vybornou

praci, které vice nez bohat¢ splituje pozadavky kladené na diplomovou praci. Autorka vénovala
tématu opravdu mimoiadnou pozornost.

Vzhledem k vySe uvedenému hodnoceni praci rdda doporucuji k obhajobé.

Otazky, naméty k rozpravé:
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dospélosti? Kdy se ¢lovek stava dospélym?

V Praze 2016-12-28

(Eva Markvartova, Ph.D.)



