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Autor ve své praci hodl4 pojednat prom &nu hudebni kultury
s nastupem internetu, kde se zajem konzument G p resouva od
schra riovani nosi ¢t ku c¢asti na koncertech. Problémem této
vstupni teze je to, Ze za hudbu povazuje pouze hudb u
popularni. Ve vazné hudb ¢ se zda, Ze dochazi k efektu
opacnému. Nejprve by m ¢l tedy autor provést restrikci tématu.

Potom by byla tato teze (tykajici nyni pouze hudby populéarni)
pomgrn & zda rile zargumentovana. Prace je vSak pojednana
publicisticky a okrajové odkazy k Adornovi nemohou zaru cit
jeji teoreticky rozm &r. Po zkraceni prace by mohla z rejmé& byt
casopisecky publikovana, ale narok bakala rské eseje je podle
mého soud jiny. Proto bych byl rad, pokud by autor pri
obhajob ¢& vylozil, v jakém teoretickém ramci se pohybuje. Pr ace
ma také zna c¢ny rozptyl, otazka je poloZzena pom érn & obecn &,
mozna by ji prosp ¢lo, kdyby autor proklamovanou zm énu Vv
chovani konzument @ dolozil na n ¢jakém konkrétnim p rikladu. Je
vSak t feba uznat, Ze autor v praci uvadi n ekolik p riklad @ a
jeho doklady jsou pom érn & plastické, avSak pouze na Urovni

novina rského vy ctu. Problém v &zi i vtematickém zam grenim
prace: nakolik obstoji téma, ve kterém je p redest reno, ze
recipienti populéarni hudby utraceji nyni za koncert y, zatimco
predtim se podileli na hudebnim provozu koupi hudebni ch
nosi ¢t? Pokud by z této zm &ny autor na jistém teoretickém poli

vyvozoval dalekosahlejSi zav éry, nebylo by mnoho co namitat.

Ale pokud se jedna pouze o deskripci tohoto stavu s velmi
vagnim zav é&rem, Ze hudebni pr amysl se zm ¢&nil z ,hudebniho na
zazitkovy, z pocitového na presenta eni* (s. 43), neni zrovna
zrejmé, co tato citovana v éta znamena. Otazka tedy zni,
nakolik zvolené téma obstoji p red narokem bakald  ského titulu

z humanitnich studii?

Jak jiz jsem uvedl, autor se pohybuje v Zurnalistic ky
nez retelném Zargonu, zav &r prace nepostrada narativni rozm ér:
.Medidlni sv & se zm ¢&nil. Ne vSichni tuto zm énu
zaregistrovali, ale tykd se vSech skupin obyvatel.” Zde vSak
autor vypravi p rib &h, proto je tvrzeni performativni, avSak
pokud bychom se je pokouSeli verifikovat, neobstalo by,
prinejmensim by bylo t reba dolozit, vjakém ohledu se zm éna
medialniho sv  &ta tyka vSech skupin obyvatelstva. Zde je patrny
dalSi rys prace, autor z ridkakdy odkazuje, a snad proto jsou
jeho tvrzeni obecnd a nez retelna. Nap 7. ,Lidé tohoto
medialniho v &ku se cht ¢&ji p redevSim bavit — zapomenout na
t eZzké otazky, zapomenout na existencialni problémy.” (s. 12)
Na dalsi stran & piSe, Ze internet je nastaven tak, aby se jeho
uzivatel nemusel zabyvat ,nepohodinymi* otazkami. Jakeé
.,nepohodiné“ otazky ma autor na mysli? Na zpravodaj skych



serverech jsou prav & katastrofy umist ény na celnich mistech,

byvaji p  ripojeny videozaznamy. (Nap ¥. nedavné vlakové nest &sti
u Studénky). Smrt, tragédie, katastrofa, se zda by t na
serverech velmi popularni.

Vzhledem Kk absenci pevného teoretického ramce, obec nym a
neprojasn énym tezim, t trebaZe nelze autorovi up Fit  jistou

novina rkou zru c&nost, nedoporu cuji praci k obhajob
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