Posudek disertacni prace MUDr M. Malého : Tkéﬁov;’f faktor u akutnich koronarnich
syndromu

Disertacni prace ma 39 stran ¢lenénych do kapitol Etiopatogeneze aterotrombozy, akutniho
koronarniho syndromu, tiloha tkatiového faktoru a cytoadhezivnich molekul (16 stran), Cil
prace (1 strana), Metodologicke aspekty a vysledky (10 stran), Souhrn a zavéry (2 strany),
Podeékovani (1 strana) a Literatura (5 stran, 75 odkaz() a 54 stran pfiloh, z nichZ 51 tvoii
jedna publikovana ptivodni prace, jedna pvodni prace pfipravena k publikaci a jeden
piehledovy clanek.

Uvodni kapitola je dobie zpracovanym piehledem se 6 uZite¢nymi obrazky. Zpracovana
literatura je dostateén¢ rozsahld, s pfevahou odkazii na recentn{ prace.

Cil préace je jasné formulovan, rozpracovani do jednotlivych testovanych hypotéz ale
vyvolava rozpaky. Je-li cilem zjistit, zda 1ze klicovou ulohu tkatiového faktoru pii tvorbé
trombt prokdzat i v klinické praxi, nepfipadd mi oveéfovani hypotézy 1 ( Hladina tkanového
faktoru stanovena na zakladé ELISA metody nereflektuje specifickou trombogenni aktivitu)
ani hypotézy 2 vhodnou cestou k vyt¢enému cili.

Na spojeni metodické ¢asti s vysledky mé autor jisté pravo, i kdyZ neni pro disertaéni praci
nejvhodné&jsi. Autorovo zdivodnéni ,, v nadi praci spolu metodologické a ¢ast zahrujici
vysledky spolu Gzce souviseji ( a ¢asteéné se i prekryvaji)* ale §tastné neni. Dovede si autor
pfedstavit praci, kde by spolu metodika a vysledky nesouvisely? Vlastni vysledky jsou presné
popsany a dobie dokumentovany 5 grafy. Problém je v jejich interpretaci. VE&lenéni ndznakh
diskuse do kapitoly o metodice a vysledeich nepovazuji za vhodné. Prostor pro diskusi je pak
velmi omezeny a autor nemohl sviij hlavni ndlez — snizovani aktivity tkanového faktoru s tizi
klinického obrazu akutniho koronarniho syndromu - dostateéné kriticky zhodnotit a teoreticky
vysvétlit. Pfijmout autorovo vysvétleni, Ze niz$i aktivitu tkatiového faktoru v plasmeé u
nestabilni anginy pectoris a akutniho infarktu proti kontroldm a stabilni angin€ zptsobila jeho
konzumpce do vznikajiciho trombu pfi jeho stejné koncentraci u vSech skupin (méfené
ELISA metodou) neni jednoduché. Chybi i zhodnoceni vyznamu autorova pivodniho nalezu
pro klinickou praxi.

Souhrn a zavér je struény a jasny. Je jen obt{Zzné souhlasit s tvrzenim, Ze autor potvrdil
hypotézu ,,hladina tkatiové faktoru koresponduje s vyjadienymi klinickymi parametry®, kdyz
o hodnoceni klinickych parametr( neni ve vlastni praci zminka (pouze v prilohdch) a neni
diskutovano.

Celkové hodnoceni:

Vysledky disertatni prace piinaSeji novy poznatek. Z préace je ziejmé, Ze autor dokéze dobie
vybrat a zvladnout naro¢ny metodicky pfistup. Chybi ale dostateéné vysvétleni moznych
piicin poklesu aktivity tkaniového faktoru v plasmé u NAP a AIM a vyznam tohoto
pavodniho nalezu pro klinickou praxi neni objasnén. Udéleni titulu PhD doporuéuji, pokud
autor ve své pfednasce prokaze schopnost své néalezy kriticky zhodnotit a objasnit jejich Sir§i
vyznam.
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