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Anotace

Diplomova prace ,,Protiraketova zdkladna USA v Ceské republice™ pojednava, jak jiz nézev
napovida, o problematice a politickém procesu v piipadé umisténi zakladny USA v Ceské republice.
Tento protiraketovy systém se zda byt odpovédi na riziko proliferace zbrani hromadného niceni, nicméné
sam o sob& je vniman jako zdroj dalSich moznych rizik, jakymi jsou napfiklad ohroZzeni
elektromagnetickym polem nebo vystaveni Ceské republiky moznosti vojenského &i teroristického ttoku.
Politicky proces a s nim spojena veiejna diskuze neni nakonec ani samotnym stietem o zakladnu ¢i radar,
ale je procesem, jenz otevira celou fadu dal3ich otazek, véetné debaty o aplikaci prvkl ptimé demokracie
a o piedstavé o demokratickém smétrovani vibec, diskuzi o jednolitych rizicich spojenych se zakladnou a
nakonec i o zahrani¢ni politice USA a systému mezinarodnich vztaha.

Protiraketova zékladna, vidéna skrze prizma rizikové spole¢nosti, je také jakousi konfrontaci
expertnich nazort a laické vefejnosti. Pravé ,rizikova spole¢nost* nuti vefejnost k reflexi téchto ohrozeni
vyvolanych technologicko-industrialnim rozvojem a jeho aplikaci v politické praxi, to v§ak nasledné vede
k nezpochybniteInému pluralismu rizikovych otazek, ve kterych se vyznam protiraketového systému jiz

naprosto rozplynul.

Annotation

The aim of thesis “The antimissile base in the Czech Republic* is to introduce the decision
making process concerning a radar base, which would be located in Brdy, Czech Republic. Interpretation
of this process was based on media monitoring and collected data from public opinion surveys through

theoretical concept of risk society by Ulrich Beck.

The whole discussion about the military base is emotional and therefore confusing. The base
should serve as a protection from the risk of arocket aggression, nevertheless, on the other hand it is
viewed as a source for another threats eg. public are defining base like possible target from unknown
potential enemy i.a. like source of harmful X-rate too etc. Because this manufactured risks are product of
human activity, there is a huge potential to assess the level of risk that is being produced, or that is about
to be produced. As it is the destiny of the Risk society to multiply threats. Under these circumstances

the merit of the discussion has blured definitely.
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Uvedeni do problematiky:

Pied parlamentnimi volbami v ¢ervnu 2006 pfinesla média informaci, zZe
Ceska republika bude pravdépodobné oslovena jako kandidat pro umisténi zdkladny
protiraketového systému USA. V ramci této emotivni vetrejné diskuze se objevuje
také moznost vyuzit jako rozhodovaciho mechanismu institutu referenda, coz se sice
na prvni pohled zda jako zcela spravné feseni - nechat obcany demokraticky a
svobodn¢ hlasovat, nicméné v diskusich, jez se vedou v bulvarnim tisku,
v renomovanych médiich i na vefejnych konferencich, velmi casto dochazi ke
zkresleni tematiky i k vyslovenym nedorozuménim, coz jen vede k celkovému
zmateni. Toto je dano nejen nedostatkem relevantnich informaci, ale zejména tim, ze
se protiraketovy systém ve vefejnych diskuzich vyznacuje urCitou dvojznacnosti.
Tato dvojznacnost spoéiva v tom, Ze systém by meél pfinaSet jistotu bezpeci a
ochrany pied raketovym ohrozenim, avSak sam o sobé se také stava zdrojem rizik a

problémem.

Protiraketovy systém v sobé ukryva prakticky nekonec¢nou komplexnost
rizik, za nimiz se rozprostiraji ivahy o soucasném systému mezinarodnich vztahi a
relevanci samotného ohrozeni, jak zbranémi hromadného niceni, tak 1 vlastnim
radarovym zafizenim a jeho elektromagnetickym polem ¢i jen tim, ze radar bude

umistén a stane se tak potencionalnim cilem neurcitého nepfitele.

Cilem prace by mélo byt uvedeni do problematiky spojené s politickym
procesem a piedstaveni bezpe¢nostné-politického pozadi a poukézat na skutecnost,
7e se zde v prubéhu velice vyhrocené vetejné diskuze vytvari zastupné téma, jimz se
jednozna¢éné stava zahrani¢ni politika USA. Cile by mélo byt dosazeno studiem

odbornych textl a analyzou dat z vyzkumi vefejného minéni.



Struény navrh metody a struktury prace

Analyzy vyzkumu vefejného minéni budou tvofeny na zdkladé statistickych
analyz
a procedur v postupu s odbornou literaturou (Hendl 2004; Webb 2002) za pomoci
statistického softwaru SPSS licencovaného FSV UK. Analyza postoji bude probihat

na tfech datovych souborech, kterymi jsou:

» Vystup zvyzkumu spole¢nosti GAC a omezeny okruh dat uvolnénych
spolecnosti, jejiz terénni vyzkum uskutecnila spole¢nost Factum Invenio.
Sbér dat se uskute¢nil v obdobi mezi 21.9.a 2.10.2006. Sbér dat byl
realizovan kvotnim vybérem podle veéku, pohlavi, vzdélani, kraje, velikosti a
mista bydlisté na vzorku 1021 respondentt starSich 18let. Vyzkum a vystup
spole¢nosti GAC poslouzil jako kontrolni a zaroven v nékterych oblastech
jako samostatny zdroj, jelikoz byl koncipovany pfimo na danou problematiku

a nabizel tak mnohem §irsi baterie otazek nez zbyvajici dostupné vyzkumy.

» Hlavni datovy soubor z vyzkumu Centra pro vyzkum vefejného minéni pri
Sociologickém tstavu AV CR z cyklu Nase spolecnost, jehoz terénni sbér dat
se uskute¢nil v obdobi mezi 4. a 11.9. 2006. Sbér byl realizovan kvotnim
vybérem podle velikosti mista bydlisté, pohlavi, véku a vzdélani na vzorku
993 respondenti. Toto Setieni tvofilo hlavni zdroj dat vypovidajicich o

nazorovych postojich obyvatel.

» Vyzkum Centra pro vyzkum vefejného minéni pii Sociologickém tstavu AV
CR z cyklu Nase spolecnost, jehoz terénni sbér dat se uskute¢nil v obdobi
mezi 5. a 12.2. 2007. Jednalo se opét o kvotni vybér podle velikosti mista
bydlisté, pohlavi, véku a vzdélani na vzorku 1080 respondentt starSich 15let.
Toto Setieni, v8ak zahrnovalo pouze omezeny pocet otazek k danému tématu,

proto byl datovy soubor pouzit také pouze jako sekundarni zdroj.



Struktura prace by méla byt nasledujici:

Uvod do bezpecnostné-politické problematiky
Analyza postoju politickych aktéru

Analyza verejného minéni

Otestovani vychozi hypotézy

Vyvozeni zdvérii
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Uvodem

Bude tomu jiz rok, co se v Ceské republice vazné a s emocemi diskutuje
o vybudovani zdkladny USA v ramci systému protiraketové obrany. Béhem této
vyhrocené diskuse se objevuje také moznost vyuzit jako rozhodovaciho mechanismu
institutu referenda, coz se sice na prvni pohled zda jako zcela spravné feSeni - nechat
lid demokraticky a svobodné hlasovat, nicméné v diskusich, jez se vedou
v bulvarnim tisku, v renomovanych médiich i na vefejnych konferencich, velmi
Casto dochazi ke zkresleni tematiky i k vyslovenym nedorozuménim, coz jen vede k
celkovému zmateni. Toto je dano nejen nedostatkem relevantnich informaci, ale
zejména tim, Ze se protiraketovy systém ve veifejnych diskusich vyznacuje uréitou

dvojznacnosti.

Tato dvojznacnost spociva v tom, Ze systém by mél pfindSet jistotu bezpeci
a ochrany pred raketovym ohroZenim, avSak sam o sobé je také vniman jako zdroj
rizik a problém. Protiraketovy systém v sobé ukryva prakticky nekonec¢nou
komplexnost rizik, za nimiz se rozprostiraji uvahy o soucasném systému
mezinarodnich vztahi a relevanci samotného ohrozeni, jak zbranémi hromadného
niceni, tak 1 vlastnim radarovym zafizenim a jeho elektromagnetickym polem ¢i jen
tim, Ze radar bude umistén a stane se tak potenciondlnim cilem hypotetického
nepiitele. Politicky proces, ktery se odehrava na pozadi diskuse o zakladné
protiraketového systému se tak zda ptikladem projevu konceptu rizikové spole¢nosti
Ulricha Becka, tedy spole¢nosti, ktera se snazi reflektovat mozna narustajici rizika;
otazkou je, do jaké miry se jedna o pouhy socialni konstrukt odpurct zékladny a do

jaké o opodstatnénou obavu z novych hrozeb.

Cilem této prace je uvést do problematiky spojené srozhodovacim
politickym procesem, piedstavit bezpe¢nostné-politické pozadi a poukéazat na
skute¢nost, Ze se zakladna v pribehu vefejné debaty stava spise zastupnym tématem
pro vyjadreni postoje k zahrani¢ni politice USA nez vécnou diskusi o systému

protiraketové obrany.



Prace ma nésledujici vystavbu:

Diplomova préace je rozdélena do Ctyt zakladnich casti, které se odlisuji na

zakladé rozdilnych metodologickych piistupti k tématu zékladny.

V prvni ¢asti se zaméfim na praci s odbornymi texty pojednavajicimi
o protiraketovém systému a politickymi prohlaSenimi aktérti pusobicich na
mezinarodni urovni. V této ¢asti piedstavim systém protiradarové obrany USA na
zakladé dostupnych informaci a pfistup relevantnich aktéri pusobicich na
mezinarodni politické scéné, vcetné postoje NATO a EU, dale bude piedstaven
koncept Bezpecnostni strategie Ceské republiky v souvislosti s protiraketovym

systémem.

Druha ¢ast se zabyva studiem domadcich politickych aktéru v politické aréné
vytvorené kolem problematiky zakladny. Je analyzou politickych programu stran
a medidlnich prezentaci jednotlivych aktér, ale také vlastnim pozorovanim
ufinénym na mitincich a konferencich socialniho hnuti NE zdkladndm, které se

v ramci vefejné diskuse o zakladné vyprofilovalo.

Treti Cast je analyzou dat z vyzkumu vefejného minéni a jejich konfrontaci
s pfedchozimi kapitolami a uvedenymi zjisténimi. Prvni kapitola se zabyva percepci
rizik, druha pak predstavuje postoje vefejnosti k protiraketové zakladné. Tato ¢ast
obsahuje mimo jiné také rozbor informovanosti obyvatel a vyobrazeni konfliktu
lokalniho a celostatniho zajmu, v jeho ramci také predstaveni samotného prostoru,

kde by méla byt zékladna umisténa.

Ctvrta ¢ast je odpovédi na pracovni hypotézu, kterd se nabizi na zakladé
samotn¢ho charakteru vefejné diskuse: Vzhledem k ustavicnému poukazovini na
zahranicni politiku USA se nabizi otdzka, zda lidé nevnimaji zdkladnu jako zdstupné
téma pro vyjadrent postoje k zahranicni politice USA. Tato pracovni hypotéza bude

nasledné dolozena na datech.



Metodologickd pozndamka k povaze pouZitych dat

Analyzy vyzkumua vetfejného minéni byly tvofeny statistickymi analyzami
a procedurami v postupu s odbornou literaturou (Hendl 2004; Webb 2002) za
pomoci statistického softwaru SPSS licencovaného FSV UK. Analyza postoju stoji

na tiech datovych souborech Setfeni verejného minéni, kterymi byly:

» Vystup zvyzkumu spolecnosti GAC a omezeny okruh dat uvolnénych
spole¢nosti, jejiz terénni vyzkum uskutecnila spolecnost Factum Invenio.
Sbér dat se uskutecnil v obdobi mezi 21.9. a 2.10.2006. Sbér dat byl
realizovan kvotnim vybérem podle véku, pohlavi, vzdélani, kraje, velikosti a
mista bydliSt¢ na vzorku 1021 respondentt starsich 18let. Vyzkum a vystup
spolec¢nosti GAC poslouzil jako kontrolni a zaroven v nékterych oblastech
Jjako samostatny zdroj, jelikoz byl koncipovany piimo na danou problematiku

a nabizel tak mnohem Sirsi baterie otdzek nez zbyvajici dostupné vyzkumy.

» Hlavni datovy soubor z vyzkumu Centra pro vyzkum vetejného minéni pfi
Sociologickém tstavu AV CR z cyklu Nase spolecnost, jehoZ terénni sbér dat
se uskutecnil v obdobi mezi 4. a 11.9.2006. Sbér byl realizovan kvotnim
vybérem podle velikosti mista bydlisté, pohlavi, véku a vzdélani na vzorku
993 respondentt. Toto Setfeni tvofilo hlavni zdroj dat vypovidajicich o

nazorovych postojich obyvatel.

» Vyzkum Centra pro vyzkum vefejného minéni pti Sociologickém dstavu AV
CR z cyklu Nase spolecnost, jehoz terénni sbér dat se uskutecnil v obdobi
mezi 5. a 12.2.2007. Jednalo se opét o kvotni vybér podle velikosti mista
bydliste, pohlavi, véku a vzdélani na vzorku 1080 respondentu starSich 15let.
Toto Setieni, vSak zahrnovalo pouze omezeny pocet otazek k danému tématu,

proto byl datovy soubor pouzit také pouze jako sekundarni zdroj.



Cast L.

1. Bezpecnostné-politicka  problematika  protiraketového
systému

Nebezpec¢i ttoku balistickymi raketami! dnes rozliSuje jiz celd fada statu,
jelikoZz se hrozba raketovymi utoky stava stale aktualnéjsi stim, jak postupuji
vyvojové programy jednotlivych stati (Khol 2006: 10; Feickert 2004). USA nejsou
jedinym statem, ktery se rozhodl pro vyvoj systému ochrany pied balistickymi
raketami s cilem snizit tak tuto hrozbu zpusobenou proliferaci zbrani hromadného
ni¢eni a jejich nosi¢u. Vyvoj dovedl do zna¢né pokrocilé faze jiz Sovétsky svaz
a jeho nastupnicky stat Ruska federace. Do obdobnych taktickych systému
investovala také francouzska armada (Khol 2006:3), kterd jiz tradi¢né upiednostiiuje
vlastni francouzské zbranové systémy, které pro ni ptedstavuji vyhodny exportni
artikl.” Mnoho dal3ich zemi preferuje nékup jiz zavedenych protiraketovych systémi
pied nejistou investici do vlastniho vyvoje. Napiiklad Japonsko v poslednich letech
pofizuje od americkych bezpecnostnich partnert protiraketové systémy z obavy pied
hrozicim raketovym ttokem ze strany Severni Koreje’, jeZ se po raketovych testech

a jaderném testu v fijnu 2006 jevi jako realny agresor.

' V souvislosti s protiraketovou obranou se uvadi nejcastéji hrozba jadernymi zbranémi, oviem hlavici
muze tvofit i jakakoliv jina zbran hromadného niceni.

Jaderné zbrané dnes podle oficialnich udaji NATO vlastni: USA, Cina, Velka Britanie, Francie, Ruska
federace, Izrael, Pékistan, Indie a pravdépodobné od fijna 2006 také Severni Korea

Chemické zbrané: Cina, Egypt, Indie, iran, Pakistan, Syrie, Ruské federace a USA; s programy vyvoje a
vyroby chemickych zbrani jsou spojovény i Izrael a Severni Korea.

Biologické zbrané: s programy vyvoje a vyroby biologickych zbrani jsou

spojovany Ruska federace, USA, Cina a Syrie.

? Francie je dnes tetim nejvétsim exportérem zbrani na svété. http:/www.lemonde. fr/cgi-°
bin/ACHATS/acheter.cgi?offre=ARCHIVES&type item=ART ARCH_30J&objet id=887115
? Dale se podili na vyvoji namotniho systému Aegis, ktery bude schopen zasédhnout rakety od stfedni faze

letu.


http://www.lemonde.fr/cgi-0

Na systému protiraketové obrany maji zajem plné participovat Velka Britanie
a Nizozemsko, zemé tento postoj zastavaji jiz po nékolik let. Dnes se jiz Velka

Britanie a Dansko piipojily do protiraketového systému radary vcasného varovani.

Déle o spolupraci s Americany na protiraketovych systémech jedna také
Australie, Francie, Némecko, Italie, Izrael, Norsko, Kanada, gpanélsko, Taiwan,
Ukrajina a 1 samotnd Ruska federace (Green 2007a: 7), kterda se v poslednich
mésicich stala zdrojem vyrazného rozruchu a manipulace okolo protiraketové
problematiky a raketovych hrozeb obecné, zejména pro vyhrocenda a ponékud
chvastavd vyjadieni dvou ruskych generali, Igora Chvorova?, velitele ruského
strategického bombardovaciho letectva, a generdla raketovych vojsk Nikolaje
Solovcova’, podporovanych ruskym ministrem obrany Sergejem Ivanovem a jeho
vladnim kolegou ministrem zahrani¢nich véci Sergejem Lavrovem, ktery téchto
vyhrocenych postojii  z armadnich pozic obratné vyuziva pii negociacich
s americkymi partnery® a pied zastupci médii je posiluje vyroky o eskalaci dalsi
studené valky a naruSeni jaderné rovnovahy v globalnim métitku. S témito ruskymi
argumenty je spojena dosud nezodpovézena otazka, tj. zda deset protiraket dodanych
do Polska dokaze skute¢né¢ vyznamnym zpusobem ohrozit stale odstrasujici hrozbu
stavajiciho ruského raketového arzenélu’ a zda se skuteéné ruska generalita obava,

ze by USA planovaly raketové piepadeni Ruska.

Rusko si témito vyhranénymi postoji a mobilizaci vefejného minéni za
pomoci vytvareni piibéhu o ohroZeni hranic ziskava lepsi vyjednavaci pozici na

mezinarodni Urovni. Obdobny vyhroceny postoj zaujimaly ruské elity i v pripadé

4 Napfiklad - CTK, 5.3.2007 ,,Ruské letectvo: Stiedni Evropu zvladneme*

* Naptiklad - CTK, 19.2.2007 ,,Polsky a cesky premiér zajedno: k zdkladné asi obé zemé kyvnou*

® Ovsem je nezbytné tuto rétoriku chapat v irsi perspektivé a uvédomit si, Ze se jedna o silovou
argumentaci ur¢enou pro nasledujici negociace. Nejvétsim nebezpec¢im prichazejicim z Ruska v3ak neni
jeho stale pocetny jaderny arzenal ani jeho nadzvukové bombardovaci letectvo, ale realita, Ze se Rusko
ekonomicky orientuje na Indii a Cinu (P¥ikryl; Palatova 2006).

7 Jaderny arzenal nicméng ziistava jedinou moznou vojenskou hrozbou z Ruské strany, jelikoz Rusko jiz
rozhodné neni a nebude vojenskou velmoci, i prestoZe se v poslednim roce rusti predstavitelé odvolavaji
na zhor3ujici se vztahy s USA a v této souvislosti hovofi o druhé studené valce, ¢i dokonce o tom, Ze
Sovétsky svaz studenou valku neprohral, ale pouze ji dobrovolné ukonéil. Nicméné nic nezastie

skute¢nost, Ze ruské ozbrojené sily jsou v pomérné katastrofalnim stavu (Balaban 1999, Balaban 2001).
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diskusi o vychodni rozsifeni NATO pied rokem 1999. Tehdy pfi své navstévé
VarSavy v roce 1992 Jelcin deklaroval, Ze Rusko nema jakékoliv namitky k rozsiteni
Aliance o Polsko. Po svém navratu do Moskvy toto prohlaseni odvolal. Do ustaveni
aktu NATO-Rusko®, jimz Rusko ziskalo zvlastni status, a do pfijeti do skupiny G7
se Rusko stavélo odmitaveé proti jakékoliv moznosti rozsifeni NATO smérem na
vychod (Rutland 1997). Rusko se stale nedokéazalo vyrovnat se ztratou postaveni
velmoci (Ra'anan 2005). Protiraketovy §tit je vybornou ptilezitosti piedstirat vlastni
ztratu, tedy definovat situaci jako protirusky tah americkych stratégu, a tim vylepsit
vlastni postaveni, zejména vratit samotnym Rusiim pocit, Ze jsou soucasti silného a
respektované¢ho statu. Kromé jiného, Putinovi zajisté v jeho budouci neprezidentské

kariéfe napomuze image vyznamného a respektovaného muze.

Nicméné zda se, ze v urcité mife systém protiraketové obrany, pokud bude
plné funkéni, snizi strategickou hodnotu zbrani hromadného niceni pro vétsinu statu.
Pomér nakladi a Gc¢innosti hrozby se vyrazné zvrati, coz je patrné hlavnim smyslem
samotné protiraketové obrany — odradit od pofizovani téchto zbrani a snizit
efektivitu jejich pouziti - a jak dale uvadi Khol: ,,Strategicka stabilita bude posilena,
protoze USA a jejich spojenci se nebudou muset obavat intervenovat v regionalnim

konfliktu, i pokud bude regionalni agresor vyzbrojen ZHN*’ (Khol 2004, str. 27).

1.1. Americky systém protiraketové obrany

Americky systém protiraketové obrany je ve své podstat¢ komplikovany
projekt skladajici se ze subsystému slouzicich k identifikaci, lokalizaci
a naslednému zniceni nepiatelskych balistickych raket v priubéhu jejich jednotlivych

letovych fazi'. USA maji ambici vytvofit integrovany mnoha Uroviiovy systém
Y 1 Y g Y y sy

¥ Stala spole¢na rada NATO-Rusko vznikla v roce 1997 jako konzultatni organ mezi Alianci a Ruskem.

? Zbran&mi hromadného niceni

'% Balistické rakety kratkého doletu (SRBM) = 150 — 799Km, balistické rakety stiednich doleti (MRBM
a IRBM) = 800 — 5499Km, Mezikontinentalni balistické rakety (ICBM) vice nez 5500Km. Startovaci

faze za¢ina u raket s dlouhym doletem ihned po vzletu a vymezuje se na tsek cca 3 — 5 minut. Letova
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protiraketové obrany, ktery bude rozmistén na zemi, mofti, ve vzduchu i mimo
zemskou atmosféru. Na tomto velkém projektu pracuje jiz nékolik let fada koncernti

a vyvojovych center."

Smyslem a ucelem systému ma byt obrana amerického tizemi, rozmisténych
jednotek a spojenct pied balistickymi raketami rizného typu. Samotny systém je
nastaven tak, aby nejprve satelity detekujici zazeh raketového motoru provedly
zjisténi odpalené rakety, jejiz trajektorie je néasledné upfesnéna za pomoci dal$ich
satelith a radar(, a poté, co je provedena analyza jeji drahy letu, je proti nepratelské
raketé¢ vyslana, vtomto piipadé z potenciondlniho pozemniho protiraketového
systému umisténého v Polsku, protiraketa (Ground Based Interceptor - GBI), ktera ji

zni¢i svym narazem, tedy za vyuziti vlastni kinetické energie (MDA, Khol 2004).

Za vyvoj a strategické rozmisténi casti protiraketového systému je
odpovédny Urad pro protiraketovou obranu (Missile Defense Agency - MDA),
jehoz feditel general Henry Obering ve své posledni koncepci z roku 2007 zduraznil
vhodnost rozsifeni systému déle na oblast Kavkazu, kde by mél byt umistén dalsi
z radaru protiraketového systému, chranici pred odpalenim rakety z oblasti SirSiho

Stiedniho Vychodu'?.

Samotny projekt kompletniho pokryti izemi Spojenych statti obranou proti
balistickym raketdm vznikl jiz v prvni poloviné 80. let v ramci tzv. Iniciativy
strategické obrany (Strategic Defense Initiative - SDI) vyhlaSené Reaganovou
administrativou. OvSem tzv. hvézdné valky byly spiSe politickou proklamaci, nez
realnou koncepci, jelikoz ochranit celé uzemi Spojenych stati pied pocetnym

arsenalem Sovétského svazu nebylo tehdy technologicky proveditelné (Khol 2004).

Nicméné samotné ukonceni studené valky neznamenalo zastaveni vyvoje
systému. Bipolarni konflikt sice skoncil, ale do projektu bylo investovano piilis

mnoho finan¢nich prostfedkii na to, aby byl Uplné zastaven. Pfili§ mnoho

faze mimo atmosféru trva pfiblizné 20 minut. Kone¢na faze nastava po navratu rakety ¢i samotné hlavice
do atmosféry a trva | — 2 minuty.

11 Mezi nejveétsi patii spole¢nosti Lockheed Martin, Boeing, Raytheon a TRW ”

12 Zpravodajstvi CTK 1.3.2007



vyvojovych skupin zaviselo na jeho pokracovani. Jeho dil¢i projekty stale
poskytovaly dal$i cenné poznatky, které byly vyuzity pro dalsi vyvoj technologii.
Nasledujici prezidentské administrativy v tomto projektu, i pies omezované vydaje,
nadale pokracovaly. Clintonova administrativa podporovala programy vyvoje
obrany proti raketam kratkého a stfedniho dosahu, jez by mohly byt potencionalné
nasazeny proti americkym jednotkam na bojisti (Theatre Missile Defense - TMD).
Zaroven vroce 1999 byl schvalen americkym Kongresem Zdkon o ndrodni
protiraketové obrané (National Missile Defence Act), ktery prezident Clinton sice
podepsal, ale jelikoz tak ucinil jiz na sklonku svého funkéniho obdobi, rozhodl se, Ze
az nasledujici prezident USA dokon¢i koncept Ndrodni protiraketové obrany
(National Missile Defense - NMD) sméfujici k rozmisténi systému schopného
chranit uzemi USA pied omezenym utokem balistickymi raketami, a to v co
nejbliz§im terminu v zavislosti na technologickych a samoziejmé financnich

prostiedcich, jejichz mnoZstvi neustale nartsta (Khol 2004).

Nicméné prezident Bush ihned po ndstupu do uafadu spustil velice
ctizadostivy program protiraketové obrany. Kromé samotného programu
protiraketové obrany se rozhodnuti tykalo pfehodnoceni jaderné politiky USA

zveiejnéné v ramci Nuclear Posture Review'’

, jez mimo jiné diive striktné
rozliSované ofenzivni i defenzivni prostfedky definovala jako sobé rovné a smazala

tak rozdil mezi pojmy uto¢ny a obranny v oblasti jadernych zbrani.

Samotna protiraketova obrana za Bushovy administrativy zacala doznavat
realné podoby diky vzristajici potfebé definované neokonzervativnim pojetim
zahrani¢ni politiky (Ritter 2003: 27). Administrativa George Bushe v prosinci

2001 jednostranné odstoupila'> od smlouvy ABM'é, ktera podle vyjadieni George

" Vice viz Global Security

http://www.globalsecurity.org/wmd/library/policy/dod/npr.htm 12.2. 2007

14 Zejména pak po naléhani Henryho Kissingera, ktery ABM vroce 1972 pomohl uzavfit. Jiz -
Congressional Record - THE ABM TREATY (Senate - October 09, 1997)

15 Vystoupeni Georgie W. Buse v National Defense University ve Washingtonu z 1.5. 2001 jiz
pfedstavilo agendu ke zruSeni smlouvy ABM, hlavni argumentaci byla nevyhodnost ABM pro USA
spatfovand pravé v nemoznosti dokon¢it komplexni protiraketovou ochranu celého uzemi USA

nastavenymi limity.


http://www.globalsecurity.org/wmd/library/policy/dod/npr.htm

Bushe zustavala jiz poslednim omezenim vystavby protiraketového systému
a limitovala tak mezindrodni spolupraci podporovanou zejména samotnymi
Spojenymi staty, jakozto statem s nejrozvinutéjSim vyzkumem a vyvojem v této

oblasti.

Pro dosazeni funk¢nosti systému potiebuji USA umistit radary vc¢asného
varovani a navadécich stanic mimo své vlastni uzemi. V této oblasti jiz byly
podepsany dohody s Velkou Britanii a Danskem, tykajici se modernizace
radarovych stanic ve Fylingdales a v gronské Thule. V oblasti vyvoje dil¢ich
systému spolupracuji USA velmi uzce s Izraelem, Japonskem, Némeckem a s Italii

(Khol 2006: 2).

Narodni protiraketové obrané byly byvalym ministrem obrany USA Donaldem

Rumsfeldem vytyceny nasledujici priority:
» Ochrana uzemi USA, americkych jednotek a spojencu

» Rozvoj integrovaného systému protiraketové obrany slozeného z vice vrstev

a schopného zasahnout raketu ve vSech fazich letu

» Rozmistovani ¢asti systému protiraketové obrany v co nejkrat$im terminu

a jeho postupné udrzovana modernizace

Od cervence roku 2004 probihd rozmistovani prvnich protiraket na
pozemnich zékladnach, nejprve na zakladné Ft. Greely na Aljasce. Dnes je zde
operativnich devét protiraket a dvé dalsi na letecké zékladné Vandenbe v
Kalifornii.'” Do roku 2010 je planovano rozmisténi celkem tiiceti protiraket na obou
zakladnach. Dalsi umisténi je planovano v Evropé, americky rozpocet proto
obsahoval polozku urenou na vystavbu evropské ¢asti systému jiz od roku 2006.

Podle informaci poskytovanych vetejnosti agenturou MDA zékladny na Pacifickém

16 Sovétsko-americka smlouva o omezeni systémi protiraketové obrany (Anti-Ballistic Missile — ABM),
podepsana k 26. 5. 1972, smlouva znamenala pro kazdy stat moznost vlastnit pouze sto antiraket.
Vypovézeni smlouvy nabylo u¢innosti v ¢ervnu 2002. Ruska federace na tento jednostranny akt reagovala
vyjadienim, Ze v souladu se svymi narodnimi zdjmy odvolaji smlouvu START 2 a zékaz test jadernych
zbrani.

"7 http://www.mda.mil/peis/htmI/public.html (4.3.2007)
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pobiezi maji chranit USA proti udajnym raketdm vypalenym po rotaci Zemé, tedy
ze Severni Koreje. Ukolem evropské zakladny je podle informaci zvetrejnénych na
vladnim serveru radarbrdy.cz ochranovat nejen USA, ale i Evropu pifed raketovym
utokem z SirSiho Stfedniho Vychodu. Neni pfedmétem prace hodnotit tyto hrozby,
avSak prozatim se zadna z uvadénych hrozeb nepotvrdila jako redlna. Na evropské
zakladné by mélo byt umisténo deset protiraket, jejichz smyslem je znicit pripadné

utocné rakety v prostiedni letové fazi, a to prostym mechanickym narazem.

Soucasti tohoto slozitého sytému jsou také satelitni systémy pro globalni
sledovani odpalovanych raket a jejich rozliSeni na rakety s hrozbou a na rakety,
které zadnou hrozbu nepiedstavuji. Prvni satelit byl vypustén 24.4 2007; jedna se
o satelit s moznosti infracervené¢ho monitorovaciho systému, zbytek satelitt systému
by mél byt postupné vypustén do roku 2013. Soucasti je také spolecny projekt Ruské
federace a Spojenych stath RAMOS, jehoz soucasti budou dva satelity vyuzité pro
monitoring zemského povrchu a zazehu odpalovanych raket.'® Planovanym datem

jejich vypusténi by mél byt rok 2008."

Vedle zakladen a satelitni techniky patii jiz mezi funk¢ni komponenty tzv.
Terminal Defense System, jehoz cilem je likvidace raket v konecné fazi trajektorie.
Do tohoto subsystému je zafazen mimo jiné zdokonaleny systém Patriot PAC-3,
ktery jiz zaroven slouzi jako systém ochrany bojisté. Systém byl vyuzit napiiklad ve
valce v Irdku, nejen na samotném bojisti, ale i k ochran¢ Turecka a kli¢ovych
letiStnich ploch. Dalsimi jiz plné funk¢nimi systémy pro znic¢eni rakety v posledni

fazi letu jsou THAAD, MEADS a ARROW.*

Podle tiskovych zprav agentury MDA americké namotnictvo v kvétnu 2006
také uspésné otestovalo protiraketu SM-2 vypusténou z paluby kiizniku ndmoiniho
systému Aegis, tento systém je vyvijen ve spolupraci sJaponskem, jednd se
o namoini verzi protiraketového systému, jehoz cilem je znicit raketu v prostiedni
fazi letu. Do systému identifikace a sledovani raket jsou, kromé satelitni techniky

a monitorovacich letadel urCenych pro vlastni bojisté, zarazeny také sofistikované

'* http://www.mda.mil/peis/html/sensors.html (3.4.2007)
' http://www.space.com/spacenews/archive04/mdaarch _02404.html (1.4.2007)
2 http://www.mda.mil/mdalink/html/terminal.html (3.4.2007)
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radary jejichz typ X-BR je také piedpokladan pro umisténi v Ceské republice.
Obdobné radarové systémy jsou jiz podle zveiejnénych informaci instalovany na
namoini platformé u Aljasky, v Gronsku, Velké Britanii a Marshallovych ostrovech

(Khol 2004, Khol 2006, Missile Defense Agency).

1.2. Protiraketova obrana a NATO

Protiraketovou obranou se zabyva téz Severoatlanticka aliance. Na summitu
v Praze v roce 2002 doslo krecepci hrozby jadernymi zbranémi
a moznost jaderného ohrozeni byla definovana jako realna. Organizace nasledné
zadala vypracovani studie o moznostech realizace projektu uplné protiraketové
obrany pokryvajici teritoria ¢lenskych zemi tzv. Missile Defence feasibility study.”’
Studie se neomezila pouze na vlastni protiraketovy systém a jeho efektivni koncept,
ale rozeznala také moznosti zniCeni schopnosti nasazeni raket protivnika jesté pied
jejich vlastnim odpalenim. Dil¢i i kone¢nd zavérecna zprava pak piinesla zcela
jednozna¢ny zavér, ze protiraketova obrana Uzemi Clenskych statd je
uskute¢nitelnym a  nezbytnym  komponentem  zajiStujicim  bezpecnost
severoatlantického prostoru. Pozdéji formulovand Protiraketova obrana NATO
(NATO Missile Defence — NATO MD) definuje protiraketovou obranu komplexnim
zptisobem™, tedy nejen pouze jako obranu teritoria a vojenskych objektd, ale véetng
ochrany samotnych jedinci. OvSem na celou tvorbu obranného protiraketového
systému je tieba nahlizet v kontextu alian¢niho upfednostiiovani efektivni
kombinace politickych a bezpecnostnich prvkil obrany, vcetné stale aktualné;si

moznosti odstraseni.”’

2! http://www.nato.int/docu/pr/2003/p03-109e.htm (3.2. 2007)
*2 http://www.nato.int/docu/review/2006/issue3/english/analysis1.html
% Deklarace Prazského summitu - http:/www.nato.int/docu/pr/2002/p02-127¢.htm (2.2.2007)
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Obecné by NATO MD méla vykonavat nasledujici funkce:
» Aktivng branit $ifeni zbrani hromadného nic¢eni
» Vyuzivat odstraSeni protivnika od vyuziti zbrani hromadného ni¢eni
» Vytvorit aktivni obranu v ptipadé pouziti téchto zbrani

» Slouzit jako pasivni ochrana majici za cil minimalizovat dopady uziti téchto

zbrani v piipadé¢ selhavajicich piedchozich protiopatieni

Nazorovy posun politiky USA votazce stiedoevropské zakladny lze
dokumentovat od vyjadieni Briana Greena, ptedniho experta z ministerstva obrany
USA, z 27.3.2007 pied Kongresem Spojenych statl, jez bylo vysvétlenim
strategického postoje USA, respektive vysvétlenim pro¢ USA zastavaji odmitavy
postoj*! v otazce budovani protiraketové zékladny v Ceské republice a v Polsku pod
zastitou NATO”. Vzhledem k odmitavym postojim nékterych alian¢nich statd se
Pentagon obaval, ze by neziskal potifebny jednomyslny souhlas vSech ¢lent
organizace pii vytvaieni spolec¢né politiky. USA se rozhodly nejprve pro bilateralni
dohody, jelikoz rozhodovaci procedury v Severoatlantické alianci, podle
pocate¢nich postoju USA, blokuji moznost, Ze by zafizeni americké protiraketové

obrany v Ceské republice a Polsku mohla byt vytvotena pod velenim NATO.

Pii navstévé Prahy 23.4.2007 generadl Henry Obering informoval o zméné
amerického postoje. USA se nyni budou snazit vytvofit tento systém pod zastitou
NATO, jelikoZ samotna aliance mé na tomto systému vyrazny zajem.”
Severoatlantickda aliance nyni participuje na projektech obrany proti taktickym

raketam kratkého doletu, ktera je koncipovana piedevSim pro ochranu bojisté.

* Evropsti predstavitelé, zejména pak némecké kanclétka Angela Merkelova, jejiz zemé nyni predseda
EU, vyzvala USA, aby zvazily vétsi zapojeni NATO do protiraketového systému. Obava se totiz
mozného vytvaieni bariér v Evropé i zhorSeni vztahti s Ruskou federaci.
Shttp://usinfo.state.gov/xarchives/display.html?p=washfileenglish&y=2007&m=April&x=200704131557
04sjhtrop0.1340906 (14.4.2007)

%6 Zpravodajstvi CTK 23.4.2007
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Predstavitelé NATO maji z4jem tento systém ucinit kompatibilni s americkym
systémem ochrany proti balistickym raketdm dlouhého doletu, jakoZto jeho dil¢i

subsystém (Green 2007a: 7).

Navstéva George Bushe v Praze 4. a 5.6.2007 nebyla zadnym vyraznym
posunem. Prezident na tiskové konferenci pouze konstatoval, ze je potieba ziskat
Ceské vefejné minéni a ze se Ruska federace nemusi protiraketového systému
obavat, jelikoz je urcen k ochrané svobodného svéta pred darebackymi rezimy. Dale
uvedl, Ze uvita spolupraci Ruské federace na systému,”’ nicméné podle idajt Missile
Defense Agency spoluprace probiha napiiklad na dil¢im projektu RAMOS jiz
nékolik let.”® Samotna navitéva amerického prezidenta méla spise posilit americkou
pozici pii vyjednavani o umisténi protiraketového systému v Ceské republice. Jejim
smyslem také bylo, aby v Praze zaznélo ujisténi o ucelu protiraketového systému a
ptipadné zékladny v Brdech. Nicméné je otdzkou, zda prezidentska navstéva
prispéla ke zlepSeni smysleni ¢eské verejnosti o celém systému vzhledem k tomu, ze

samotny prezident nemé divéru 58% ¢eské spole¢nosti.”

1.3. Postoj EU

Cilem Evropské unie je vytvoreni vlastnich kapacit, jejichz prostiednictvim
bude EU sama schopna fesit ptipadné krize, v nichz nebude angaZovana
Severoatlanticka aliance. Evropskd bezpecnostni a obranna politika je projektem
predevsim politickym, ktery se dotykd zajmu jednotlivych C¢lenskych statu.
Deklarovanym cilem Evropské bezpecnostni a obranné politiky neni ustaveni
evropské armady, ale vytvoreni takovych vojenskych a civilnich kapacit a nutného

institucionalniho zazemi, které Evropské unii umozni rychle reagovat na krizové

?7 Zpravodajstvi CTK 5.6.2007
* http://www.mda.mil/peis/html/sensors.html (5.6.2007)
* posledni vyzkum CVVM, kde byla poloZena otdzka zjistujici diivéru prezidentovi USA je ze zati 2006,

58,6% respondenti v Setieni uvedlo, Ze americkému prezidentovi spiSe nedivétuje, pouze 31,3%

respondentii vyjadiilo diivéru souc¢asnému americkému prezidentovi G.W. Bushovi.
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situace. Podle vyjadieni Vysokého piedstavitele EU pro Spole¢nou zahrani¢ni a
bezpecnostni politiku Javiera Solany proneseném na jednani ministri obrany EU
v némeckém Wiesbadenu je rozhodnuti v otdzce piijeti protiraketové zakladny ci
jejiho dil¢iho systému na rozhodnuti kazdého statu.’’ Protiraketovy systém USA
nebude podle oficidlnich vyjadreni soucasti bezpecnostnich struktur Evropské unie,
ktera nema zdjem na ném jakkoliv participovat. Némecko vSak nadale naléha na

za&lenéni obranného systému pod bezpeénostni struktury NATO.”!

Nejen Kagan, ale i dal$i odbornici na oblast mezinirodnich vztahi®, se
domnivaji, ze bezpecCnost euroatlantického prostoru zajistuji predevSim aliancni
vazby na Spojené staty, ovSem jak dokazuje kazdodenni realita, Evropané jsou
schopni tuto bezpecnost zajistit z vlastnich prostfedkt, o ¢emz mimo jiné vypovida
také rostouci pocet zahrani¢nich operaci vedenych EU. Bezpe¢nostnim argumentem
v8ak zlistava nemoznost zajistit vlastni protiraketovou ochranu pokryvajici teritoria
Clenskych stati EU. Protiraketova koncepce NATO nebude v dohledné dobé
predstavovat redlnou alternativu k americkému systému. Podle vSeho bude
koncipovan spiSe jako komponentni systém dopliiujici americkou protiraketovou
obranu. Samotna EU zustava v otdzce amerického protiraketového systému politicky

rozdélena, a to i pres kolektivni vnimani nedélitelnosti bezpec¢nosti.

1.4. Zahranicni a bezpecnostni politika Ceské republiky

Cilem vstupu do Severoatlantické aliance bylo zaglenit Ceskou republiku do
severoatlantického bezpecnostniho prostiedi, a tim zajistit nové spojenecké vazby
a stabilitu, diky niz se Ceska republika stala mimo jiné mnohem atraktivnéjsi zemi
pro zahrani¢ni investice. Po podepsani vstupnich ratifika¢nich dokumenti v prosinci

1998 nasledoval souhlas Sestnacti parlamentd clenskych stati NATO. Dalsim

%0 Zpravodajstvi CTK 1.3. 2007
*'http://news.monstersandcritics.com/europe/news/article 1271754.php/US_anti-
missile defence system must be &quotintegrated%22 in NATO Jung (2.3.2007)
*? Za &eskou stranu napiiklad Palatova, Piikryl, Khol a dal3i.
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krokem bylo hlasovani o vstupu do NATO Poslaneckou snémovnou Parlamentu
Ceské republiky. Vypsani referenda o vstupu, jak dlouhodobé prezentovala tehdejsi
vladni strana CSSD, mélo nasledovat az po samotném rozhodnuti parlamentu. O
vstupu do Severoatlantické aliance rozhodla Poslaneckd snémovna parlamentu
Ceské republiky 15. dubna 1998 154 hlasy z piitomnych 192 poslanci. Proti
piistoupeni do alianénich struktur hlasovali poslanci Komunistické strany Cech a
Moravy a poslanci za Sdruzeni pro republiku - Republikdnské strany

Ceskoslovenska.

Vysledek samotného parlamentniho hlasovani nebyl nikterak piekvapivy,
jelikoz vSechny politické strany sviij postoj vacéi NATO prezentovaly jiz
dlouhodobé. Po parlamentnim hlasovani nasledovaly vefejné diskuse o vypsani
piistupového referenda. Média s vdékem vysilala vasnivé debaty o vaze piipadného
referenda, zda by nebylo pouze informativniho charakteru zjist'ujici postoj vefejnosti
a zda je viibec mozné ze Severoatlantické aliance vystoupit, pokud by se ob¢ané
v referendu vyslovili proti vstupu do NATO. Podle jednotlivych kroku politickych
aktéru lze zcela zfetelné usuzovat, Ze vstup do Severoatlantické aliance byl pfili$
dulezitou udalosti, proto nasledné referendum nebylo schvaleno. Puvodnim
zastancem referenda o vstupu do Severoatlantické aliance byla CSSD, ktera jej méla
i ve svém volebnim programu. Jeji poslanecky klub vsak podpofil vstup bez
ratifikacniho referenda i pfes medialni apel socidlnédemokratického premiéra
MiloSe Zemana. Toto rozhodnuti bylo u¢inéno diky natlaku opozi¢ni ODS. Vyskytly
se obavy, 7e by ob¢ané Ceské republiky hlasovali proti vstupu33, a to by mélo
dalekosahlé dusledky na pfipravovanou reformu ozbrojenych sil, tedy i na
bezpe¢nost a samotnou bezpe¢nostni koncepci Ceské republiky. P¥imo by byl
ovlivnén i1 samotny statni rozpocet, ktery by byl v dasledku nepfistoupeni do

Severoatlantické aliance zatizen mnohem vétsimi vydaji na obranu.

Ceska republika by musela modernizovat a vytvofit komplexni a po&etné

sily, které by byly schopny chréanit cely prostor Ceské republiky proti viem

3 Tyto obavy posilil dopis poslanci KSCM adresovany Kongresu USA a predstavitelim NATO
v Bruselu s textem, ve kterém mimo vlastnich politickych deklaraci stalo, ze velké procento ob&anti

Ceské republiky je proti vstupu do Severoatlantické aliance.
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ptipadnym hrozbam. Vstup do NATO se stal mnohem mén¢ nékladnou alternativou,
vzhledem k tehdej$imu stavu armady, nez kdyby musela Ceska republika
komplexné zabezpeCovat obranu celého teritoria a v piipadé aktivace nékteré
z hrozeb jejim dusledkim &elit samostatné (Sedivy 2001). To byl také hlavni

argument obhajct vstupu do Severoatlantické aliance.

Proti vypsani referenda se ostie postavil prezident Vaclav Havel, ktery
nevidél pro referendum diivod. Argumentoval tim, Ze aliance je mezistatni smlouvou
a proto neni potieba rozhodovat o piistoupeni referendem, staty do NATO vstupuji
na zakladé svobodnych rozhodnuti svych vlad a parlament. DalS$imi uvadénymi
davody, pro¢ nebylo vypsano referendum, byla samotna neexistence zakona, ktery
by umoziioval referendum vypsat, a v neposledni fadé odrazovala nédkladna

informacni kampan, ta by samotnému referendu musela predchazet.

Samotné zaclenéni do struktur Severoatlantické aliance a do instituci
Evropské unie lze popsat metaforickym vyrokem o dovrSeni Ceské cesty na Zapad.
V bezpetnostni oblasti vstup do EU pro Ceskou republiku znamenal nové
bezpecnostni vyzvy. Evropska bezpecnostni a obrannd politika (European Security
and Defence Policy - ESDP) piedstavuje nedilnou soucast Spolecné zahranicni a
bezpecnostni politiky (Common Foreign and Security Policy - CFSP), jejiz agenda je
projednavana na zasedanich Rady pro vseobecné zdleZitosti a vnéjsi vztahy (General
Affairs & External Relations Council — GAERC), utvafti spolecny koncept, jehoz
smyslem je zvySeni moznosti Evropské unie k vlastni ochrané¢ a posilovani
mezinarodni bezpecnosti podle principti Charty OSN. Za timto ucelem Evropska
unie vytvari urcité instituce a nastroje pro zvladani krizovych situaci. Zahrnutim tzv.
Petersbergskych iikoli”* do Smlouvy o EU byl vytvofen pravni rémec pro rozvijeni
obranné dimenze EU. Dulezitou roli v celém procesu rozvoje evropskych
vojenskych schopnosti sehrava noveé zalozend Evropska obranna agentura
(European Defence Agency - EDA), jejiz vznik potvrdilo zaseddni Rady EU
v &ervenci 2004. Ceska republika se stala jednim z jejich zakladajicich ¢lent a od

samého pocatku se aktivn& zapojila do jeji Ginnosti. Ceska republika se taktéz

34 Petersbergské ukoly zahrnuji humanitarni a zachranné mise, mise k udrzeni miru a mise bojovych
jednotek pro feseni krize, véetn€ nastolovani miru - Hlava V, ¢lanek 17/2 Smlouvy o EU
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ptipojila do zatim nejkomplexnéjsi operace EU — ALTHEA, ktera probiha od
prosince 2004 v oblasti Bosny a Hercegoviny. Ceska republika se mimo jiné u¢astni
i policejnich misi EUPM a PROXIMA, které probihaji na uzemi Bosny

a Hercegoviny a Makedonie.*”

1.4.1. Ochrana proti zbranim hromadného nic¢eni

V souladu s koncepci pfijatou na summitech NATO v Praze v roce 2002
a v Istanbulu vroce 2004 se Ceska republika zapojila do procesu transformace
vojenskych schopnosti NATO piedevS§im vytvafenim a rozvojem jednotek
a schopnosti v oblasti ochrany proti zbranim hromadného ni¢eni, pasivnich
sledovacich systémi a polnich zdravotnickych zafizeni. Jednou z alian¢nich
transformacnich iniciativ zahdjenych na summitu NATO v Praze je Prazsky zdvazek
ke schopnostem (Prague Capabilities Commitment - PCC). Cilem této iniciativy je
vybudovat potiebné obranné schopnosti, které by odpovidaly aktualnim potiebam

v globalnim pojeti bezpec¢nosti.

Zvyseni schopnosti alian¢nich sil 1ze shrnout do nasledujicich bodu:
» obrana proti chemickym, biologickym, radiologickym a jadernym utoktim
» zabezpeceni prevahy ve veleni a komunikacnich a informa¢nich systémech

» zlepSeni kompatibility a interoperability sil a kli¢ovych aspektd bojové

efektivnosti

» zabezpeceni rychlého rozmisténi a udrzitelnosti bojovych sil

Pokrok iranského nukledrniho i raketového programu naznaduje, Ze utok

balistickymi raketami muze byt redlnou hrozbou. K tomuto zavéru dochazi také

35 http://www.army.cz/scripts/detail.php?pgid=69 (2.$.2007)
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Bezpecnostni strategie CR z roku 2003, kterd mezi strategické zajmy zemé radi
snizovani rizika napadeni naSeho Uzemi zbranémi hromadného niceni
prostiednictvim raket ¢i jinych prostiedki. Aktivni participace na protiraketovém

systému, muze byt z tohoto pohledu efektivnim naplnéni strategického zajmu.

Ohrozeni Ceské republiky a alian¢nich a unijnich spojencti masivnim vojenskym
konfliktem ve stifednédobém horizontu nehrozi a pfipadnou hrozbu bude mozné
odhalit s dostate¢nym piedstihem. Za nejpravdépodobnéjsi bezpecnostni hrozbu lze
povazovat teroristické utoky. Vaznym problémem zistava Sifeni zbrani hromadného

ni¢eni a samotnych nebezpe¢nych chemickych a biologickych latek a jejich nosict.

Bezpecnostni strategie dale uvadi, ze bezpe¢nost Ceské republiky nelze oddélit
od bezpecnosti euroatlantické oblasti, ktera je pfimo podminéna globalnim
bezpe¢nostnim prostiedim.  Ceska republika v rémci bezpe¢nostniho prostiedi
euroatlantického prostoru vykonava pouze diléi ukoly®®, oviem umérné rozpoétu
ministerstva obrany. Z pohledu dokumentu Bezpecnostni strategie CR by poskytnuti
Casti vojenského prostoru bylo efektivnim®’ piispénim ke kolektivni evropské
bezpecnosti. Argumentace, Ze by radarova stanice znamenala automaticky pfistup
k novym technologiim a vojenskym dovednostem ¢i byla ptimo zdrojem novych
pracovnich mist, se vzhledem k povaze a rezimu zdkladny zda byt naprosto licha.
Pfinos modernizace infrastruktury se také nezda byt pfiliS opodstatnély. OvSem
moznost zlepSit vlastni zahrani¢népolitickou pozici vici USA se stane

pravdépodobné rozhodujici.

1.5. Dil¢i shrnuti

V problematice protiraketového systému existuje mnoho nejasnych
a velice kontroverznich sport, které zahrnuji také diskuse o jednostranném pojeti

mezinarodnich vztahti a o hledani a o podobé mezinarodniho konsensu a fadu

% Jakymi jsou ¢eska protichemické jednotka za¢lenéna pod veleni NATO, &i &esko-slovenska battlegroup
pod velenim EU, déle pak ucast jednotlivych slozek v ramci alian¢nich misi.

37 Pokud porovname vlastni naklady a spole¢ny zisk.
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obecné. Casto zminovand argumentace vyhod ¢i nevyhod zahrnuje otazky vztahu
mezi obranou pied jadernym utokem a samotnym uUtokem zbranémi hromadného
ni¢eni, pficemz dochéazi ke stirani rozdilu mezi vyuzitim téchto zbrani a ochranou

pted jejich ohroZenim.

Ruska federace argumentuje moznosti nastartovani novych zavodu ve
zbrojeni, v¢etné zavodi o umisténi zbrani v kosmu a alespofi na medialni Grovni
deklaruje tento systém jako vlastni ztratu a naruSeni bezpecnosti, ovSem dosavadni
zkuSenosti s ruskym postojem davaji tusit, Zze se jednd o argument pro nasledna

vyjednavani k maximalizaci vlastnich zisku.

rv

Diskuse zaroven zahrnuji obavy z vyvolavani Sifeni jadernych zbrani
a napadani duavéryhodnosti mezinarodnich smluv o jadernych zbranich, zejména
dodrzovani zavazka danych Smlouvou o nesireni jadernych zbrani a slibti danych
vramci jeji hodnotici konference z roku 2000 o uplném odstranéni jadernych
arzenall staty, které je vlastni. Jednani o protiraketové obrané USA jsou prozatim
vyhradné bilateralni, jelikoz spojenci NATO jsou v této otdzce vyrazné rozdéleni
a mnozi jej nepodporuji, stejné tak postoj Evropské unie nenaznafuje moznou
budouci spolupraci na vyvoji a implementaci protiraketového systému. Podle
poslednich vyjadieni zastupcti Uradu pro protiraketovou obranu bude samotny
subsystém v budoucnu v¢lenén pod veleni NATO, které jiz samo spolupracuje na

dil¢ich subsystémech zaméfenych na ochranu bojisté.

7 pohledu bezpeénostni politiky Ceské republiky je aktivni ucast na systému
protiraketové obrany kontinudlnim pokra¢ovanim jejiho dosavadniho vyvoje

a potvrzenim orientace na mezinarodni spolupraci, zejména pak s USA.
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Cast II. Postoje politickych aktéri

Druhé ¢ast prace je vénovana politickym aktérim, zaméfuje se na postoje
jednotlivych politickych stran, doméci politické scény a socidlni hnuti a skupiny,
které se vyprofilovaly v medidlnim diskursu. Vybér politickych stran byl omezen
pouze na relevantni politické subjekty, které po Gervnovych®® parlamentnich volbach
obsadily mista v Poslanecké snémovné. Jako prvni bude piedstaven postoj
levicovych stran, které hraji v celém politickém rozhodovacim procesu o umisténi
zakladny klicovou roli, pfedstaven bude nejprve postoj krajni levice - KSCM, poté
CSSD, pak postoje vladnich stran, tj. nového parlamentniho subjektu SZ, dale ODS
a KDU-CSL. Uvedené politické strany budou rozhodovat nejen o tom, zda o
umisténi zakladny bude vypsano celostatni referendum, ale v ptipadé, Ze vypsano

nebude, samy budou o zakladné protiraketového systému hlasovat.

Jelikoz se v souvislosti s umisténim zakladny vede pravé i diskuse o
referendu, je potieba reflektovat socialni hnuti a protestni skupiny, které se v tomto
piipadé snazi ovlivnit vefejné minéni. Vybér je taktéZ omezen pouze na relevantni
socialni hnuti a socialni skupiny, které svymi demonstracemi a peticnimi akcemi
zaujaly pozornost médii; jsou to hnuti NE zdkladndm spolu s obanskym sdruzenim

Vojdci proti valce, dale anarchistické a nacionalistické skupiny.

1.1. Postoj KSCM

Komunisticka strana Cech a Moravy se od samého pocatku stavi k celé
problematice kategoricky odmitavé. Komunisté povazuji USA za svétového
agresora a diskuse o mozném zapojeni systému pod spolecné veleni NATO

komunisté také zcela odmitaji, jelikoz jiz tradi¢né3 vnimaji Severoatlantickou

382.-3.6.2006
* Tato argumentace pietrvava jiz od roku 1949. Déle poukazuji na skute¢nost, Ze zakladajicim statem

bylo Salazarovo Portugalsko, také poukazuji, ze NATO nemohlo alian¢nim statim feSit jejich obranu
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alianci pouze jako nastroj americké zahrani¢ni politiky. Komunisté nehlasovali pro
vstup do Severoatlantické aliance a ve volebnim programu uvadéji jako jeden z bodu
vystoupeni ze struktur NATO. Samotnou zahrani¢ni politiku USA komunisté
oznacuji za imperialistickou ¢i neokolonidlni, jejiz sméfovani je determinovano

ekonomickymi zajmovymi skupinami.40

Komunisticka strana dlouhodobé usiluje o prosazeni obecniho zdkona o
referendu. Komunisté patii také k nejcastéjsim predkladatelim navrhii zédkont o
referendu, nicméné pomérné realisticky si uvédomuji, ze k projednani a schvaleni
takovéhoto zakona jiz nezbyva ptilis mnoho ¢asu a je potieba ziskani $irSi podpory,
souhlasi i s alternativou ad hoc zdkona o americké protiraketové zakladné. Strana
jako jediny parlamentni subjekt v otazce zdkladny USA zcela napliiuje o¢ekavani
svych volict, kteti maji podle Setfeni CVVM Nase spolecnost z tinora 2007 ve véci
pomérné jasno a z 90% pozaduji o véci rozhodovat v celostatnim referendu a z 93%

jsou proti umisténi radarové stanice.

Komunisticka strana pifi odmitnuti radarové zdkladny stavi na nasledujicich

argumentacich:

v

Zakladna je nastrojem amerického imperialismu

Y

Neexistence realnych hrozeb

v

Systém piispiva ke zvySeni napéti ve svéte, zejména pak ve vztahu s Ruskem

Y

Radar je potencialnim cilem utoku balistickymi stielami

v

Zvysovani zbrojeni zatdhne svét do novych zavodu ve zbrojeni
» Neznamé Uc¢inky na zdravi jednotlivet, podobna zafizeni stoji na odlehlych

mistech

(napi. Falklandy) a ani vlastni spory mezi &lenskymi staty (Recko a Turecko, Velka Britanie a Island,
Velké Britanie a Spanélsko).

40 Filip, Vojtéch. Rozhodné proti americké zdakladne. Hal6 noviny 21.9. 2006

Zpravodajstvi CTK. KSCM znovu pFipravila navrh zdkona o referendu o radaru 11.2. 2007
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Komunisticky svaz mladeze se jiz od pocatku podili na organizaci protestnich

1.41

peti¢nich akci, petici KSM jiz tidajné podepsalo 105 000 obyvatel.” Tim by se tak

stala nejveétsi peticni sbirkou k protiraketové zakladné u nas.

1.2. Postoj CSSD

Ceskéa strana socialné demokratickd zastava odmitavy postoj k radarové
zakladné a pozaduje referendum, z ¢asovych divodi upfednostiiuje ad hoc zakon
k zékladn¢ pted obecnim zédkonem o referendu. Nicméné byl to pravé ministr obrany
za CSSD Jaroslav Tvrdik®, ktery zapocal jednani s americkou stranou. Strana
prodélala v prib¢hu vetejné debaty nékolik nazorovych zmén, které podléhaly
vlastni vnitrostranické diskuzi o protiraketovém systému. Prvni zménou bylo
odmitnuti zékladny“3, respektive reakce na spekulace v bulvarnim tisku, kdy tehdejsi
ministersky predseda za CSSD Jiti Paroubek uvedl, Ze k tomuto umisténi neni
divod a pokud by takovato situace nastala, bylo by nutné o zakladné rozhodovat

formou referenda.44

Dal$im ndzorovym posunem strany bylo pfipusténi dalSiho vyjednavani o
moznosti instalace samotného radaru v Ceské republice, tedy rozdéleni
protiraketového systému na raketovy a radarovy systém v zaii 2006.4° V lednu 2007
strana nékolikrat pfipustila, Ze by se o celé zalezitosti nemuselo konat referendum a
7ze by byla samerickou stranou dale ochotna jednat o podminkéach, nicméné
v poloviné unora vydala nékolik tiskovych prohlaseni, ve kterych zopakovala svoji

diivéjsi pozici - zékladnu ne, referendum ano.46

! www.ksm.cz/mp0607.pdf (12.6.2007)

*2 Zpravodajstvi CTK 27.1. 2004

* Na tiskové konferenci 27.5. 2006

* Janis, Petr. Premiér nevidi divod pro americkou zdkladnu.Pravo. 27.5. 2006

* CSSD poprvé moznost jednani pouze o samotném radarovém systému pfipustila na tiskové konferenci
10.9. 2006.

% Napf. http://www.novinky.cz/domaci/cssd-je-proti-radarove-zakladne--trva-na-

referendu 108321 vqvir.html (2.2. 2007)
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Stranické vedeni CSSD nasledn& 10. a 11.2.2007 pod vlivem vyjadfeni
podpory protiraketového systému nékolika piedstaviteli CSSD#7 odhlasovalo, Ze je
pro stranu neakceptovatelny radar, pijde-li jen o smlouvu Ceské republiky s

Americany, a ne o dohodu s NATO.

CSSD uvadi, Ze podle vlastniho vnitrostranického prizkumu 70% ¢lenské
zdkladny odmitd umisténi radaru v CR, nicméné CSSD stanovisko KSCM
v zastaveni jedndni nepodporuje, jeji snahou je dlouhodobé ziskat alespon
nejvyhodnéjsi vyjednavaci pozici vici americké strané, pricemz se opira o vysledky
vyzkumii veiejného minéni. Samotny matematicky soucet hlast poslancti CSSD a
KSCM nesta¢i k prosazeni zékona o referendu. Proto se strana snazi hledat $irsi
podporu u vladni koalice a vyuzivat argumentaci vétsinového piani obyvatel. CSSD

patii k druhému nejcastéjSimu piedkladateli navrhl zdkona o referendu.

Hlavni pozadavky CSSD:

» Umisténi zakladny pouze pod velenim NATO

» Diskuse s NATO a EU o smyslu a budoucnosti protiraketového
systému

» Rozhodovani formou referenda

» Otevirani diskuse o budoucim uspofadani systému mezinarodnich

vztahu a roli USA

U CSSD byly také zaznamenany drobné vypady proti sou¢asné zahraniéni
politice USA. Mladi socialni demokraté pozaduji rozhodnuti formou referenda a
v tomto ohledu vyjadiuji podporu hnuti NE zdkladnam, také se prilezitostné ti¢astni

demonstraci a protestnich akci, které hnuti porada.+8

Y Nejvyznamn&jsi stoupenci byli poslanci CSSD Miroslav Svoboda a Stanislav Kie¢ek
" www.mladi.cz/clanek-tiskove-prohlaseni-k-demonstraci-26-5-2007-v-praze-proti-planovanemu-

umisteni-americke-radarove-zakladny-v-cr-217.html (4.6. 2007)
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1.3. Postoj Strany zelenych

Strana zelenych je ve schématu umisténa doprostied, jelikoz u ni dochazi
k rozporu mezi uréitou Casti Clenské zdkladny na jedné strané a vedenim SZ na
strané¢ druhé. Nejednotnost vedeni strany a §ir$i zakladny se projevila zejména pri
volbé predsedy strany 17.2.2007, jeji stavajici predseda Martin Bursik sice nemél
problém obhajit mandat, nicméné na stranickém sjezdu se projednavalo predevsim
odchyleni od volebniho programu® a téma zakladny amerického protiraketového
systému.

Strana podminuje vystavbu zakladny podiizeni veleni NATO, tento
pozadavek byl prezentovan jiz na tiskové konferenci 14.8.2006 a mél by byt podle
SZ zakotven i v bilateralni smlouvé s USA.

Zcela jednozna¢né se za radar stavi pouze zeleny sendator Jaromir Stétina,
ktery jej povazuje za odpovéd’ na ruské imperialni ambice a ministr zahrani¢i za SZ
Karel Schwarzenberg, ktery v systému spatfuje velky piinos pro kolektivni
bezpecnost.

Zakon o obecném referendu maji zeleni ve volebnim programu, nicméné
sami uznavaji, ze Sance na uspéch jsou minimalni, proto upiednostiiuji ad hoc zdkon
o zakladné. Podle piedsedkyné poslaneckého klubu SZ Katetiny Jacques by zeleni
chtéli takovéto referendum v piipadé, ze by umisténi radaru bylo soucasti spoluprace
v ramci NATO. Zeleni podle jejiho vyjadieni nejsou pro to, aby radarové zatfizeni
fungovalo jen na zakladé dvoustranné dohody mezi USA a Ceskou republikou,

pokud by tomu tak ale bylo, mél by podle ni o zaleZitosti rozhodnout parlament.”

Poslanecky klub SZ 4.5.2007 hlasoval proti spole¢nému néavrhu KSCM a

CSSD ad hoc zakona o referendu k americké zakladné s odivodnénim tim, Ze

* Mnozi uéastnici sjezdu argumentovali tim, Ze SZ ve vladé i na radnicich sedi s dfive nenavidénou ODS.
Hlasuji pro pravicové reformy, ignoruji vypady proti EU, dlouho se vyhybali tématu referenda o zdkladn¢
a velice ziidka pFinaseji téma Temelinu ¢i zdkazu kamioni na dalnicich a pfenosu nékladni pfepravy na
zeleznice. Jednim z nejvyrazngjsich sjezdovych kritiki byl lidr zelenych v Pardubickém kraji Pavel
Krivka.

0" Zpravodajstvi CTK 20.1. 2007, dale http:/zpravy.atlas.cz/domov/102166-paroubek-cssd-by-vznik-

radarove-zakladny-v-cr-mohla-akceptovat.aspx (4.5. 2007)
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prosazuje zdkon o obecném referendu, nikoliv rozhodovani jednotlivymi
jednorazovymi zakony. Na pozd&jsim zasedani Republikové rady SZ°' 27.5. 2007
k zakladng protiraketového systému USA byl postoj strany definovan nasledujicim

zpusobem:

» Snaha o umisténi zdkladny pod velenim NATO

» Diskuse sNATO a EU o smyslu a budoucnosti protiraketového
systému

» Rozhodovani jakoukoliv formou referenda

» Odmitnuti soucasné zahrani¢ni politiky USA

SZ v tomto postoji v8ak neni jednotnd. Jeji jednotlivé regiondlni stranické
organizace zastavaji rozdilny postoj, napiiklad plzefiska organizace SZ 12.5.2007
vefejné odmitla americkou radarovou zakladnu na ¢eském tizemi. Tento postoj je tak
v rozporu s oficialnim stanoviskem strany, ktera zékladnu podmine¢né odsouhlasila.
Plzensti zeleni zaroven vyzyvaji republikovou radu, aby podnikla veskeré kroky k
odmitnuti zakladny.>*

Nicmén¢ pokud by parlamentni levice ziskala podporu Strany zelenych, i tak
mohou dat dohromady pouze 106 hlasu, k piijeti ustavniho zdkona je jich potieba

nejméné 120, nehledé na velice problematické hlasovéani v Senatu.™

1.4. Postoj KDU-CSL

Clenové Kiestanské a demokratické unie — Ceskoslovenské strany lidové se
od pocatku k radarové zékladné stavi vstiicné. Odstupujici ministr zahrani¢nich
véci, ktery prispél k samotné medializaci problematiky, Cyril Svoboda byl zaskocen

vlnou odporu, ktera se zvedla po jeho tiskové konferenci 6.8.2006, kdy zvefejnil

! http://www.zeleni.cz/4768/clanek/stanovisko-k-vyvoji-jednani-vlady-cr-o-umisteni-prvku-
protiraketove-obrany-usa-na-uzemi-cr/ (30.5. 2007)

52 Zpravodajstvi CTK 12.5.2007
3 Plati zde podminka 3/5 podpory vech poslancti v Poslanecké snémovné a soub&zné 3/5 podpory

pfitomnych senatort.
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moznost zapojeni Ceské republiky do amerického systému protiraketové obrany.
"Jakkoli racionalni zahrani¢ni politiku se pokouSime vytvofit, nestojime pouze proti
soupeiim a nemusime hledat kompromisy se spojenci a partnery. Mnohdy byva
daleko tézsi prodat a obhgjit ji na domaci scéné," pronesl Cyril svoboda na tiskové
konferenci svolané k piedani afadu nastupujicimu Alexandru Vondrovi

(Zpravodajstvi CTK 4.9.2006).

Cyril Svoboda byl také predkladatelem navrhu tstavniho zakona o obecném
referendu z 3.3. 1999, ktery vSak tehdejsi vlada zamitla. Odmitavy postoj referenda
jakozto rozhodovaciho prostfedku byl az vysledkem postupnych vitézstvi

konzervativniho kiidla®4 strany ve vnitrostranickych volbach.5

Vyraznym zastancem umisténi zdkladny amerického protiraketového
systému je soucasna piedsedkyné strany a ministryné obrany Vlasta Parkanova,
ktera vyzdvihuje kolektivni odpovédnost a zvyseni bezpecnosti Ceské republiky.

KDU-CSL nejcastéji uvadi nasledujici argumenty:

» Kolektivni odpovédnost za bezpecnost
» Zvyseni vlastni bezpecnosti
» Znehodnoceni jaderného arzenalu a zamezeni jeho proliferace

» Rozhodnuti parlamentem

1.5. Postoj ODS

Obc¢anska demokraticka strana byla od poc¢atku medializace problematiky
v ptistupu k americké zakladné jednotna. ODS je pro umisténi zdkladny, nicméné

z pocatku diskuse o otazce referenda Vlastimil Tlusty piipustil moznost rozhodovani

3 Jeho nejvyrazngjsim piedstavitelem je Jan Kasal.
%V poslednim volebnim programu bylo jedinou zminkou na referendum poZzadavek, aby se o kazdém
dalsim pristoupeni nového statu k EU rozhodovalo v Ceské republice referendem.

http://www.kdu.cz/default.asp?page=>510&idr=10371&IDCI=15112 (7.6.2007)
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o zakladné formou jednorazového referenda.>¢ Pozd¢€ji se ukazalo, Ze se jedna o
zcela vyjime¢ny hlas. ODS odmita tradi¢né jakoukoliv formu referenda, pfipadné
referendum o zékladné neni vyjimkou. ODS zduraznuje nutnost zlepSeni

transatlantickych vztaha a spojenecké zavazky viuci USA.
ODS opira svoji argumentaci predevsim o nasledujici tvrzeni:

» Ochrana euroatlantického prostoru vyplyva z alian¢nich smluv

» Zvyseni vlastni bezpec¢nosti

» Realnost hrozeb zbranémi hromadného niceni

» Zlepseni transatlantickych vztaht

» Historicky dluh vici USA

» Odmitnuti referenda jako rozhodovaciho prostfedku obecné, rozhodnuti

parlamentem

Mistopiedseda vlady pro evropské zalezitosti Alexandr Vondra v rozhovoru pro
CT 27.5.2007°" pohrozil moznosti opétovného zavedeni vojenské sluzby v piipadé
odmitnuti americké zakladny. Jelikoz by takové odmitnuti mohlo mit v budoucnu
své konsekvence, mohlo by podle Vondry dojit k navratu k povinné vojenské
sluzb&.%8 Nicméné tento nazor se ukazal jako ojedinély a nereflektuje nazor celé

ODS ani odborné vefejnosti.>?

Miladi konzervativei, jako ideologicky a persondlné spfiznéna organizace
s ODS, poiadali n&kolik konferenci a happeningovych akci pro podporu vystavby
radarové zakladny. Ne&ktefi Clenové se podileji na studentské Iniciativé PRO
zdkladnu, kterd si vSak neziskala SirSi podporu vefejnosti. Peti¢ni akce, které

iniciativa spolu s Mladymi konzervativci potada, ziskala 7100 podpisi.®

3 Zpravodajstvi CTK 13.8.2006. )
*7 Poprvé v 12:00 Otazky Véclava Moravce CT1.

*http://www.novinky.cz/domaci/vondra--odmitnuti-radaru-muze-vest-k-navratu-povinne-
vojny 115816 7em2m.html (30.5 .2007)
% ODS prosazovala rychlou profesionalizaci ACR a tento nazor nebyl dale ze strany ODS komentovan.

% Stay za obdobi 16.8. 2006 do 30.5. 2007. http://www.prozakladnu.cz/index2.php (30.5 .2007)
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V nasledujicich kapitolach budou popsény postoje vyznamnych socialnich
hnuti a socialnich skupin, které dokazaly ziskat pozornost médii a maji potencial
v piipadné referendové kampani ovlivnit hlasovani vefejnosti. Mezi tyto aktéry
zcela jisté patii i umélecké kruhy, které mimo jiné maji mnohem snazsi piistup
k médiim, nez naptiklad anarchisté, nicméné jejich dosavadni aktivity se omezily
pouze na vyjadieni podpory hnuti NE zdkladnam ¢i odmitnuti referenda
o zakladné, proto jim nebude vénovana vétsi pozornost. Je vSak tfeba uvést, Ze
postoj k referendu o zakladné v ¢ervnu 2007 rozdélil také uméleckou veiejnost, o
jejichz pohnutkach vyjadrit se k tématu se mizeme pouze domySlet. Signatafi
otevien¢ho dopisu pozadujiciho referendum o zékladné adresovaného prezidentu
republiky i pfedsediim obou parlamentnich komor jsou herci Jan Kacer a Tana
Fischerova a filmovi reziséii Zden¢k Troska, Véra Chytilova a mnozi dalsi®', ktefi
zakladnu vefejné odmitli a ztotoznuji se s pozadavky hnuti NE zdkladnam. Na druhé
strané poté, co zhruba padesat umélcu vyzvalo prezidenta, aby referendum v této
véci podpotil, spojila se skupina osobnosti z uméleckého prostiedi, ktefi stejnou véc
odmitaji. Mezi tyto osobnosti patii napiiklad Ladislav Smoljak, Toma$ Hanak nebo
David Vavra.®” Lze viak pouze hadat, jak by tento medialni spor vypadal v pritbéhu
referendové kampané o radaru, zda by byli umélci ochotni propuj¢it se k prezentaci
jednotlivych postoji  k zékladné. Zda by se napiiklad Zden€k TroSka stal
billboardovou tvati hnuti NE zdkladnam a naopak napiiklad Ladislav Smoljak tvari

vladni ODS.

1.6. Anarchistické dilema

Na anarchistické pojeti spole¢nosti lze pohlizet jako na urcité moralni
paradigma, které se snaZi odstranit spoleensky natlak na jedince, ten je mnohdy

nucen proti své vlastni vuili podfidit se spolec¢nosti jako celku (Dahl 1995:39).

*' http://www.radarbrdy.cz/zpravodajstvi-911.php (11.7.2007)
52 http://www.lidovky.cz/umelci-pro-radar-proti-referendu-d40-

/In_dopisy.asp?c=A070719 195429 In dopisy_pac (19.7.2007)
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Anarchismus v obecném pojeti klade svobodu jednotlivce nade vSe.63 Anarchistické
skupiny ucastnici se meetingll hnuti NE zdkladndm nebo poradajici vlastni dil¢i
demonstrace se dozaduji institutu celostatniho referenda. Tento pozadavek se jevi

jako ponékud paradoxni.

Prosazovani institutu referenda, jenz je beze sporu legitimnim rozhodovacim
procesem, je velice popularni, nicméné tento prvek pifimé demokracie s sebou jiz ze
své podstaty nese silovy rozhodovaci mechanismus vitézné vétSiny a to mnohdy
s fatalnim dopadem, jelikoz ¢asto neumoznuje nasledné korekce parlamentem. Jedna
se tedy o urcity politicky nastroj, ktery ma donucovaci charakter (Walker 2003:49).
Anarchisté se dozaduji tohoto mechanismu ,,pro dobro spolecnosti®, pfesto by tim
sami nutili jedince podfidit se diktatu vitézné vétSiny, coz neodpovidd samotnému
pojeti anarchismu. Jednozna¢né zde prevlada strategie zamezit vystavbé zakladny

vyjadienim nesouhlasu s americkou zahrani¢ni politikou.

Anarchisté nejcastéji pouzivaji nasledujici argumentace:

» Odmitnuti agresivni mezinarodni politiky USA
> Zvyseni ohrozeni CR
» Obrana pied nadnarodnimi koncerny

» Nemoznost zastaveni teroristickych ttokt protiraketovym systémem

1.7. Nacionalistické skupiny

Autonomni nacionalisté a dalsi skupiny pod vlivem trendi zNémecka
piebiraji tradi¢ni ,levicova“ témata jako je ochrana Zivotniho prostiedi,
antikapitalismus apod.¢4 Problematika raketové zdkladny je dalSi z mnoha strategii

neonacistického hnuti, diky které mutze ziskat do svych fad mladé sympatizanty.

(’3Napf. Chomsky, Noam. Activism, Anarchism, and Power.

http://www.chomsky.info/interviews/20020322.htm (4.6.2007)
% Naptiklad New Nationalist Party http://www.nnp.org.uk/greenissue/greenissue.html (3.6. 2007)
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Zdakladna protiraketového systému je vnimana jako ohrozeni narodnich zajmi a
ztrata suverenity statuéd, ktery se stane soucasti americké zahranicni politiky a ztrati
kontrolu nad arealem zakladny, tyto argumenty jsou doprovéazeny smeésici vyrazné

xenofobnich vyrokt dozadujicich se ,.Cistého™ narodniho statu.

Nacionalistické skupiny zorganizovaly nékolik protestnich pochodl s velice

vvvvvv

pochod 13.1.2007 v Otrokovicich svolany sdruzenim Ndrodni korporativismus.%6

Mezi nejvyraznéjsi argumenty nacionalistickych skupin patii:
o

» Zatahovani CR do mezinarodni politiky
» Ztrata statni suverenity
» Ohrozeni bezpe¢nosti CR

» Pritomnost cizich vojsk

Zdanlivé spoleény nazor v této véci maji ceSti nacionalisté a neonacisté
a jejich odpurci v podobé anarchistickych hnuti sdruzenych v Antifasistické akci
(tzv. ANTIFA). Oba krajni poly se shoduji v odmitnuti zdkladny a rozhodovani
pomoci referenda, nicméné samotna argumentace je zcela odliSnd. Mezi obéma
extrémnimi tabory casto dochazi ke stfetim. Jednim z prvnich stfeti v otazce
zakladny protiraketového systému byla anarchistickd protiamerickd demonstrace
30.9.2006 v Caslavi.”” Jednim z nejvyznamnéjsich stieti pak byla demonstrace proti
zakladné USA 24.2.2007 v Berouné, kde se stietly skupiny Autonomnich
nacionalistit  Kladno a ultranacionalisti  z Délnické strany s anarchistickou
Antifasistickou akci. Pfedem ohlaSena demonstrace nacionalistl proti zakladné USA
se stala nasilnym stfetem se skupinami anarchistt, kteti se snazili v pochodu méstem

zabranit. Tyto stfety jsou monitorovany a korigovany kordony policejnich jednotek,

% http://www.nacionaliste.com/clanky.htm (16.6.2007)
% http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=1&clanek=623 (1.7. 2007)

57 http://www.novinky.cz/domaci/anarchiste-v-caslavi-protestuji-proti-zakladnam-usa_97108_marg5.html

(11.1.2006)
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i presto vsak dochazi ke zranénim.’® Stfety uritym zpisobem také dokladaji
nejednotnost odpurcti protiraketové zakladny a nizkou podporu vefejnosti
samotného hnuti NE zdkladnam, s nimz maji vétsinovi odptrci zakladny problém se

vyraznéji identifikovat.

1.8. Vojaci proti valce

Obcanské sdruzeni Vojdci proti vdlce bylo registrovano u Ministerstva vnitra
CR k 16.5.2006. Jiz od svého zalozeni uzce spolupracuje s KSCM a pro své tiskové
zpravy a prohlaseni vyuziva komunistického tisku a stranickych Halé novin.
Sdruzeni se stalo medialné aktivnim v srpnu 2006, kdy upoutalo pozornost médii
rozeslanim otevienych dopist starostim mést a obci. Protestni dopisy obsahovaly
argumentaci proti zfizeni zakladny. Sdruzeni Vojdci proti valce patii mezi medialné
nejaktivnéjsi sdruzeni, které se ptihlasilo k hnuti NE zdkladnam. Vojdaci proti valce
sdruzuji vyslouzilé vojaky, predevsim byvalé distojniky CSLA, ale i dosluhujici

vojaky v ramci ACR.

Sdruzeni bylo schopno ve spolupraci s KSCM a hnutim NE zdkladndm
usporadat  23.2.2007 na padé Parlamentu CR  konferenci k problematice
protiraketové zékladny USA v CR.

Hlavnimi body argumentace ob¢anského sdruzeni jsou:

» Kritika velmocenského postaveni USA

» Kritika NATO jako nastroje zahrani¢ni politiky USA
» Duraz na mirové feSeni konflikth

» Obhajoba postoje Ruské federace

» Zvyseni hrozby utoku teroristickymi skupinami

» Pozadavek referenda

“http://www.novinky.cz/krimi/v-beroune-se-stretla-stohlava-skupina-nacionalistu-s-

anarchisty 110200 6vota.html (24.2.2007).
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Sdruzeni si klade za cil ,,vyvijet Usili k objektivni informovanosti obant o
disledcich existence jakékoliv &asti vojenské zakladny USA na tzemi CR a k
zabranéni jeji vystavby*¢?, nicméné samo se dopousti manipulativnich zjednoduSeni
a argumentace velice blizké KSCM, napiiklad vyjadienimi o zahrani¢ni politice

USA a bagatelizaci moznych ohroZeni.

1.9. Iniciativa NE zakladnam

Hnuti NE zdkladnam je nejaktivnéjSim neparlamentnim aktérem vefejné
debaty. Zavéry o iniciativé NE zdkladnam byly ucinény na zdklad¢ studia materialt
poskytovanych hnutim, pozorovanim déni na demonstracich a konferencich
poradanych hnutim ¢i takovych, kam hnuti vysilalo ve sledovaném obdobi (listopad
2006 az cerven 2007) své zastupce, a dale na zdklad¢é rozhovorli se sympatizanty

hnuti.

Proklamovanym cilem socialniho hnuti je zabranit vystavbé zakladny
protiraketového systému mobilizaci vefejnosti, kterd by vytvotila natlak na politické
elity za ucelem vypsani celostatniho referenda o umisténi radarové zakladny na
uzemi Ceské republiky. JelikoZ ¢esky pravni ¥ad neznd moznost lidové iniciativy’’,
je tento natlak jednou z legélnich moznosti, jak ptimét politické strany k hlasovani o

specialnim zakonu o referendu k protiraketovému systému’'. Hnuti svij cil zaklada

% Vit, Stanislav. Ovecky?. Hal6 noviny 27.2.2007

7 Lidové iniciace referenda, tedy pokud voli¢i necekaji, az jim zvenéi bude uréita véc k rozhodnuti
piedloZena, ale mohou vlastnim pii¢inénim, tedy zadosti ¢i navrhem s minimalné stanovenym poctem
obcant, vyvolat hlasovani (Weyr 1936: 265). Takto iniciované referendum Walker oznacuje jako
referendum zezdola, které je ¢asto spojeno s vyraznym emotivnim ptisobenim ob¢anskych hnuti,
opozi¢nich stran ¢i jinych aktéri majicich snizeny ptistup ke statnim zdrojiim, kteti vSak projevuji zajem

na dané zakonné tpravé (Walker 2003: 49).

"I provadéci zakon o celostatnim referendu nebude pravdépodobné do konce roku 2007 mozno projednat,
tudiz vzhledem k ¢asové tisni, pied kterou stavi ¢eskou vladu americka strana, ergo zda se ad hoc zakon o

referendu jedinou moZznosti lidového hlasovéni o protiraketové zékladng.
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na vétsinovém nesouhlasu vefejnosti s umisténim zdkladny na tzemi Ceské

republiky a pfani o celé zalezitosti hlasovat formou referenda.

NE zdkladndm vzniklo v srpnu 2006 jako reakce na probihajici medialni
diskuzi o umisténi zakladny protiraketového systému USA v Ceské republice; az
pozdéji k 22.5.2007 ziskalo institucionalni podobu jako Iniciativa NE zdkladndam
CR, o.s. Institucionalizace hnuti umoznila ziskat vyhody, které vyplyvaji
z organizac¢ni formy obcanského sdruzeni definovaného zakonem ¢.83/1990 Sb.
o sdruzovani obc¢anti, ve znéni pozd¢jSich predpist; sdruzeni tim ziskava pravni
subjektivitu a mize jednat svym jménem. Nejvyznamnéj$i vyhody jsou spatfovany
v moznosti spojeni s dal§imi organizacemi a lidmi formou pravnich smluv, moznost
fakturace produkta a sluzeb. Dalsi vyznamnou vyhodou je osvobozeni od spravnich

poplatkii a moznost ziskat granty a dotace na svoji ¢innost.

Podle Blumerovy typologie socidlnich hnuti NE zdkladndm spada do
kategorie specifického socidlniho hnuti, které ma Uzce vymezeny cil a vede jej
specifikovana skupina leaderti (Blumer 1969). Samotné elity hnuti jsou rekrutovany

z mimoparlamentniho politického subjektu - Humanistické strany.

Humanisticka strana vznikla jiz vroce 1996, nicméné v poslednich
parlamentnich volbach v roce 2006 ziskala 857 hlast, coz z celkové ucasti odpovida
ptiblizné 0,01% odevzdanych hlast, ve volbach do zastupitelstev obci v roce 2006
ziskala 0,02% odevzdanych hlast za Prahu. Jedna se jiz od pocatku zaloZeni o
marginalni politickou stranu, kterd nyni v pfedmétu zdkladny hodla naplnit smysl
své existence a tuto diskuzi chape jako moznost vlastni medialni prezentace, coz
doklada nejen samotna medialni prezentace hnuti NE zdkladnam, ale i ptispévky a

webové prezentace Humanistické strany.””

K iniciativé NE zdkladndam se ptihlasilo padesat rozlicnych organizaci,
obcanskych sdruzeni a spolki, avsak tim, Ze je pouze zastieSuje, ztraci tak moznost
pfistupu k potencialnim partnerskym organizacim, které by mohly nabidnout
vyraznéjsi spolupraci namisto pasivni podpory pouhého piihlaSeni se k cili hnuti.

Samotnym principem zastfeSeni, soudé podle konanych akci organizovanych

72 humanistickastrana.cz/aktuality.php?id=303 (28.5.2007)
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hnutim, dochéazi k ¢ernému pasazérstvi. Takto velka skupina neni schopna plnit
funkci rekrutacni sité a motivovat k participaci pro zajisténi SirSi kolektivni akce ¢i
dosahnout naplnéni dil¢ich ukolt spojenych s planovanim demonstraci a konferenci
za UcCelem mobilizace vefejnosti. Podle Olsona ¢im mensi je skupina se spolecnym
zajmem, tim vétsi je pravdépodobnost vzniku kolektivni akce (Olson 1965),
v ptipadé hnuti NE zdkladnam se mnohé organizace pouze ,,vezou™ s ostatnimi a

neprispivaji ke spolecnému cili vyty¢enému hnutim.

Systém protiraketové obrany je hnutim vniméan jako integralni soucast
zahrani¢ni politiky USA. Lidfi hnuti formuluji sviij postoj k americké zahrani¢ni
politice na zakladé knihy profesora Barsi Hodina impéria a knihy Chossudovského
Vailka a globalizace, které jsou kritickym pohledem na soucasnou zahrani¢ni
politiku USA skrze neomarxistické pojeti mezinarodnich vztah. Tyto knihy
interpretujici hlavni determinanty americké zahrani¢ni politiky jako vlastni
presvéd¢eni o nutnosti spasit svét (BarSa 2003) a trzni zdjem nadnarodnich
obchodnich korporaci (Chossudovsky 2003). Syntéza téchto piistupl je nasledné
hnutim vyuzivana Kk interpretaci soucastného déni a celé situace kolem

protiraketového systému USA a jeho ucelu.

Mezi podporovatele hnuti NE zdkladnam patii renomovani levicovi
intelektualové”, nicméné také nékolik think tanki a neziskovych organizaci’®, které
svym zaméfenim, nazorovymi postoji a stylem argumentace svych clent na
vefejnych vystoupenich vzbuzuji dojem, ze se pozadavek referenda o radaru stava

zastupnym problémem pro vyjadieni nesouhlasu se zahrani¢ni politikou USA.

Mezi hlavni argumenty hnuti pro odmitnuti radarové stanice patii: zatahovani
Ceské republiky do globélni politiky, ochrana zajmii Spojenych stat(i, diraz na
americky imperialismus a vytvafeni svétového impéria pod vedenim USA.
Vypovédi priznivet hnuti o disledcich umisténi zékladny jsou fatalni a misty az
apokalyptické povahy, hovoii o zni¢eni Ceské republiky. Jednotlivé body

nesouhlasu hnuti s protiraketovym systémem lze shrnout do nésledujicich bodu:

B Napfiiklad Noam Chomsky, Immanuel Wallerstein, Jan Keller a dalsi
™ Muslimské unie, V3eobecny svaz muslimskych studenti v CR, Svaz palestinskych studentti, oviem je

také nezbytné podotknout, Ze i Ekumenicka akademie a Kfestansky dialog
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» Systém muze byt vyuzit k atoku

> CR se tak stane nastrojem zahrani¢ni politiky USA

» Vybudovani zakladny neni vyzadovano NATO

» Zakladna nepfisp&je ke zvyseni bezpe¢nosti, CR nemé nepiitele a v boji proti
terorismu je zakladna irelevantni

» Ztrata kontroly nad prostorem zakladny

» Systém prispiva ke zvySeni napéti ve svété, zejména pak ve vztahu s Ruskem

» Radar je potencialnim cilem tGtoku balistickymi stielami

» ZvySovani zbrojeni zatdhne svét do novych zavodul ve zbrojeni

» Neznamé ucinky na zdravi, podobna zafizeni stoji na odlehlych mistech

1.9.1. Mobiliza¢ni potencial hnuti

Mobiliza¢ni potencial je vztazen k ¢asti populace, kterd, diky své situaci Ci
nazorovému postoji, ma kladny vztah k dané problematice (Klandermans 1988:
175). Mobiliza¢ni potencial hnuti NE zdkladndm je v idedlnim ptipadé roven cCasti
populace, kterda ma kladny postoj k problematice hnuti NE zdkladndm, tedy
respondentim, ktefi nesouhlasi s umisténim radarové stanice na Uzemi Ceské
republiky a zaroven si pteji o celé zalezitosti rozhodovat formou referenda. Nicméné

pouze v idealnim piipadé.

Samotna mezni hodnota mobiliza¢niho potencidlu hnuti je déna sniZzenim
idealniho mobiliza¢niho potencidlu o odpurce zdklady, kterym vadi pfitomnost
krajni levice ¢i samotné projevy hnuti, jako jsou demonstrace, ale také nejsou

napriklad v dostate¢né dojezdové vzdalenosti od mést, kde hnuti ptisobi.”

75 Akce hnuti se omezuji na Prahu, Brno, Plzeii a Olomouc
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Tabulka 1. Idealni mobiliza¢ni potencial NE zdakladndam

Hlasovani Vystavba
formou z&kladny
referenda
ANO NE
ANO 1% 67%
NE 17% 4%

Data: CVVM, Nase spole¢nost 5. — 12. 2. 2007, N=1080 starsich 15 let, kvotni vybér podle velikost mista
bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani. Idealni mobiliza¢ni potencial je zde piedstaven respondenty, ktefi
odpovédély, Ze si nepieji vystavbu zakladny a zaroven si pieji o jejim umisténi rozhodovat formou

referenda.

Hnuti se ve sledovaném obdobi (srpen 2006 az cerven 2007) nepodafilo
vyuzit svého mobiliza¢niho potencialu a ve vétsi mife tak mobilizovat veifejnost, coz
doklada nevyrazna podpora petice, ale také zejména pomérné nizka ucast na
demonstracich a happeningovych akcich. Protestnich akei se vétSinou, aZ na dvé
demonstrace probihajici 28.5.2007 a 4.6.2007, ucastnilo pouze nékolik desitek
nadSencu, kteii pfi shromazdéni vyslechli kratka emotivni a zastupna vyjadieni
slouzici ke stimulaci davového nadSeni a vytvoieni kolektivni vile (Le Bon 1897
(1997): 19, 80). Hesla se tykala $patného postupu vlady’®, americké zahrani¢ni
politiky a nebezpecnosti zékladny. Po kratkém pochodu na nové shromazdisté

zaznély dalsi kratké proslovy a diky organizatorti za podporu hnuti.

Graf 1 ukazuje miru a vyvoj protestnich akci organizovanych hnutim NE
zdkladndm za obdobi srpen 2006 az cervenec 2007. Nejvyssi mira aktivit byla
zaznamenana v obdobi tnora a bfezna 2007, kdy se vlada rozhodovala o znéni

diplomatické néty pro americkou stranu.

76 Nejeast&ji zazniva argumentace arogantni vlady, ktera nereflektuje vefejné min&ni.
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Graf 1. Pocet akei hnuti v ¢ase

. s . vvhrocena
JMENOVam Prvil  pookce ze strany . e > S
Pocetakei  Topoliankovy viady Ruska jmenovaninove  souhlas vlady s jednanim navitéva Bushe
us viady o zakladné

K vyrazné podpofe hnuti doslo pfi demonstracich v souvislosti s navstévou
amerického prezidenta George Bushe. Prvni vétsi demonstrace se uskute¢nila 28.5.
2007, kterou hnuti oznacilo za .generalni pfipravu na Bushe®, druhou byla
demonstrace svolana k ptiletu amerického prezidenta 4. 6.2007. Hnuti sice vyuzilo
mobiliza¢niho a jednoticiho prvku odporu k americkému prezidentovi Georgi
Bushovi, kterému podle Setfeni CVVM ze zati 2006 vyslovilo nedivéru 58%
respondentti, nicméné demonstraci k 4.6.2007 bylo v Praze hned nékolik. Prvni
protestni akci svolal Komunisticky svaz mlddeze za podpory Prazské rady KSCM,
druha demonstrace probihala ziniciativy hnuti NE zdkladndm, dal$i mensi
demonstrace organizovaly anarchistické skupiny, demonstraci se také ucastnili
napiiklad ekologové, kteti poukazovali piedevSim na stale neratifikovany Kjotsky
protokol ze strany USA; celkovy pocet ucastnikt vSech dil¢ich demonstraci Policie
CR odhadla piiblizné na 1000 osob.”” Ostatni demonstrace vyjadfovaly piedevsim
nesouhlas s navstévou amerického prezidenta a také odmitnuti dosavadni zahrani¢ni

politiky USA.

Demonstrace organizovanda hnutim NE zdkladndm nenaplnila ocekavani
svych poradatelt, jelikoz nedokézala vzbudit vétsi zdjem verejnosti ani sjednotit
odpurce zahrani¢ni politiky USA a prezentovat tak radar jako piimou soucast

zahrani¢ni politiky USA. Setfeni dokladaji, ze 1idé si sice pieji rozhodovat o celé

77 Zpravodajstvi CTK. Demonstrantii proti radaru pribylo. 4.6.2007
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zalezitosti v referendu a vétSinové odmitaji protiraketovou zékladnu, nicméné nizka
cast na akcich hnuti ukazuje, Ze nejsou patrné schopni nebo ochotni se s hnutim NE
zdakladnam vice identifikovat. Vzhledem k Castym vypovédim respondentl, ze by
nejcast&ji nevolili komunistickou stranu "®a nizkym sympatiim, které vefejnost
vyjadiuje krajni levici, 1ze usuzovat, ze nizka podpora muze byt také zpusobena
deklarovanou uzkou spolupraci hnuti s komunistickymi a krajné¢ levicovymi

skupinami a celkové vyrazné vyhrocenou kampani hnuti.

1.10. Dil¢i shrnuti

Schéma 1. Zobrazeni postoju vybranych aktéru

% * S 7 X %
KSCM CSSD SZ KDU-CSL ODS
| PRO PROTI
anarchisté sl =
nacionalisté
Vojaci PRO zakladnu
proti
valce
hnuti
NE zakladnam

Samotné politické strany jsou v pfistupu k radarové zakladné rozdéleny podle
levo-pravé Skaly se Stranou zelenych uprostfed. SZ k celému systému zastava

ponékud ambivalentni postoj tj. protiraketovy systém ano, ale pouze jako soucast

78 Napfiklad CVVM Nase spole¢nost unor 2006, 45% respondent’ by nevolilo ve volbdch
KSCM.
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bezpec¢nostnich struktur NATO, v otazce referenda se SZ po dlouhém véahani (az
10.5.2007) vyjadrila, ze podpoii spolecny navrh referenda k radarové zakladné
prosazovany poslanci levice, nicméné tento postoj stale neni oficialnim stanoviskem
celého poslaneckého klubu. Postoj KSCM i vtéto problematice kopiruje jiz
dlouhodobou politiku vi¢i transatlantickym bezpec¢nostnim strukturam a USA
vnima tradi¢né jako svétového agresora. Komunisté pozaduji rozhodovani

referendem a ukonceni vyjednavani s americkou stranou.

CSSD zastava odmitavy postoj k radarové zakladné a pozaduje referendum,
ale byl to pravé jeji ministr, ktery zapocal jednani s americkou stranou. CSSD sama
uvadi, ze podle vlastniho Setieni 70% clenské zakladny odmitd umisténi radaru
v Ceské republice, ale stanovisko KSCM k zastaveni jednani nepodporuje. KDU-
CSL jiz od medializace celé problematiky zastava souhlasny postoj
k protiraketovému systému, ktery chépe jako zaruku budouci bezpecnosti Ceské
republiky, stejné tak i ODS. ODS a KDU-CSL nepovazuji rozhodovani
o problematice referendem za nezbytné. Ukazuje se, Ze pravé postoj téchto vladnich
stran je v otazce prijeti at’ jiz specialniho ¢i obecného provadéciho zakona
o referendu rozhodujici, jelikoz pro piijeti takovéhoto zakona plati podminka 3/5
podpory vSech poslanci v Poslanecké snémovné a 3/5 podpory pritomnych
senatort, a pravé takovyto pocet hlasi neda parlamentni levice dohromady ani

s ptipadnou podporou SZ.

Z pohledu vladni opozice se strategie referenda jevi jako mozZnost, jak
zamezit pomérné nejistému hlasovani v parlamentu, které by mimo jiné mohlo
odhalit jeji wvnitrostranickou nejednotnost, a zarovenl se pfiklonit k postojim
protestujici vefejnosti a tim ziskat z celého problému politicky kapital. Rozhodovani
za pomoci referenda by preneslo vdhu rozhodnuti na volice, ovSem politickou
odpovédnost ponesou opét politici, pouze ztrati vlastni mozZnost o celé¢ véci

kvalifikované rozhodnout.
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Cast I11. Analyza dat

Treti ¢ast prace navazuje na piedchazejici, které dopliiuje o analyzu dat
z vyzkumt vetfejného minéni. Odhaluje tak postoje vefejnosti k problematice
zakladny, coz je dulezity ptredpoklad pro pochopeni chovani politickych stran.
Politické strany jsou ovlivnény minénim svych volict, a jsou proto ochotny ménit
svij postoj k problematice zakladny, aby si udrzely voli¢skou podporu a ziskaly
z celé situace co nejvetsi politicky kapital. Dalsim divodem, pro¢ se v této otazce
vice zabyvat postojem vefejnosti, je cCasto zminované a dovolavané celostatni
referendum. Prvni kapitola tieti Casti se zabyva reflexi rizik a popisuje postoj
vefejnosti v kontextu predkladanych davoda pro zahrnuti Ceské republiky do
systému protiraketové obrany. Druhd kapitola se vé€nuje samotnym postojum
v otazce vystavby zakladny a pripadného referenda o zékladné, dale poukazuje na
nedostate¢nou informovanost vefejnosti o celé problematice, avSak je zcela
evidentni, ze v pfipadé rozhodovani voli¢skou vefejnosti bude pravé informovanost
naprosto klicova. Treti ¢ast prace se také v kratkosti vénuje stetu celostatniho zajmu
se zajmem lokalnim, jde tedy o snahu brdskych vesnic zabranit umisténi zakladny
a celostatni zajem umistit zakladnu v tomto prostoru a ochranit tak Ceskou republiku

jako celek.

1. Percepce rizik a bezpecnosti ¢eskou verejnosti

Jako nejcastéjsi divod pro umisténi zakladny protiraketového systému ve
Stiedni Evropé je uvadéna hrozba zbranémi hromadného niceni ze strany tzv.
darebackych stata (rogue states), za které jsou dnes americkou administrativou
povazovany Iran a Severni Korea, teokraticky dogmatismus a posledni vyspa
stalinistického planovani. Téma raketového ohrozeni bylo prfedmétem Setfeni
spole¢nosti GAC, které se zaméfilo také na celkové vnimani moznych hrozeb a

zdrojt rizik.
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7 nasledujiciho grafu vyplyva, Ze obavy z teroristickych utoki a obavy
z narustu organizovaného zlocinu a ekologicko-civiliza¢nich rizik pfevazuji nad
externimi vojenskymi druhy ohrozeni, které jsou nejcastéji uvadény jako zdroj

ptipadnych raketovych utoku.

Graf 2. Percepce hrozeb , Do jaké miry se citite Vy osobné ohroZen(a). ... "

ZHN v rukou teroristlh

Narust mezinarodniho organizovaného zloc¢inu
Pandemie nakazlivych chorob
Islamistické teroristické utoky

Ekologicka krize, klimatické zmény

Silici migrace a pfiliv uprchlikh

Vyvoj jaderné technologie v Iranu
Konflikt muslimskych mensin v Evropé
Vycerpanienergetickych zdroji

Prilisny globalni vliv USA

Konflikty vyvolané diktatorskym rezimy
Zkousky balistickych stiel v Severni Koreji

Izraelsko-arabsky konflikt

Kolaps svétového obchodu & 1€ 23
0% 20% 40% 60% 80%

M Urcité ano Spise ano M Spise ne B Urcité ne

Data: GAC, Vyzkum pro MZV, 21.9. - 2.10.2006, N=1021 starsich 18 let, kvotni vybér podle véku,
pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydlisté.

V ptipadé dotazu na prioritni zdroj ohrozeni, kdy respondenti méli vybrat
pouze jediny zdroj mozného rizika, se ohrozeni zbranémi hromadného niCeni
v zebfi¢ku hrozeb umistilo az na 10. (iran) a 11. (KLDR) misté. Jako hrozbu vyvoj
jaderné technologie Iranem uvedly pouze 3% respondentd, raketové testy KLDR

jako prioritni hrozbu uvedly pouze 2% respondentu. Cesi vnimaji bezprostiedngji

- 42-




ohrozeni teroristickymi utoky, pandemii a ekologickymi krizemi neZ raketovymi

utoky.

Graf 3. Percepce prioritni hrozby, Kterou ze jmenovanych hrozeb je podle Vis

treba povazovat za prioritni?

Islamistické teroristické Utoky
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Riziko, ze se zbrané dostanou do rukou teroristi
Ekologicka krize, klimatické zmény

Narust mezinarodniho organizovaného zlocinu
PFrilisny globalni vliv USA

Silici migrace a priliv uprchliki
Vycerpanienergetickych zdroju

Konflikt muslimskych mensin s vétsinovou populaci
Vyvoj jaderné technologie v Iranu
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Data: GAC, Vyzkum pro MZV, 21.9. - 2.10.2006, N=1021 starSich 18 let, kvotni vybér podle véku,

pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydlisté. Hodnoty jsou uvedeny v procentech.

V piipadé otazky dotazujici se na vniméani ohroZeni ze strany stat( lezicich
mimo euroatlanticky prostor vlastnicich jaderny arzenal (Iran, Severni Korea,
Pakistan, Cina, Izrael, Ruska federace, Indie) respondenti uvedli, Ze se nejvice
obavaji pripadného pouziti jadernych zbrani ze strany Iranu — 80% respondentt a

Severni Koreje — 77% dotazanych. Respondenti si mysli, Ze tyto staty maji
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z ostatnich statt vlastnicich jaderny arzenal nejblize k jeho vyuziti, nicméné podle

prioritniho zatazeni hrozeb ji nevnimaji jako bezprostiedni a realnou.

Graf 4. Percepce ohrozeni — zemé lezici mimo euroatlanticky prostor vlastnici
jaderné zbrané , Do jaké miry predstavuji jaderné zbrané v rukou této zemé

mezinarodni hrozbu*

Iran

Severni Korea
Pakistan

Cina

Izrael

Ruska federace

indie 8N 20 49

0% 20% 40% 60% 30% 100%

# Urcité ano Spiseano M Spise ne MUrcité ne

Data: GAC, Vyzkum pro MZV, 21.9. - 2.10.2006, N=1021 starSich 18 let, kvotni vybér podle véku,

pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydlisté. Hodnoty jsou uvedeny v procentech.

Spearmaniiv  korelaéni koeficient’” mezi ohrozenim vyvojem jaderné
technologie v Iranu a rozhodnutim o umisténi systému vysel 0,053. Korela¢ni
koeficient mezi ohroZenim testy ze strany KLDR a rozhodnutim o umisténi systému
je 0,069. Nezda se, Zze by vnimani téchto Casto uvadénych zdroji ohrozeni mélo

vyrazny vliv na rozhodovani o zakladn¢ USA.

Setteni CVVM Nase spolecnost ze zati 2006 ukazuje, 7e se 49,5%
respondentti domnivé, Ze zdkladna bude mit nepfiznivy vliv na bezpecnost Ceské
republiky. Setieni GAC z fijna 2006 odhaluje, Ze 72% respondent si mysli, Ze
zékladna by byla ohroZenim bezpe¢nosti a vystavila by Ceskou republiku riziku

utoku. Data z Setieni CVVM z unora 2007 ukazuji, Zze 53,5% dotazovanych se

79 Pro zjisténi korelace mezi proménnymi byl pouzit Spearmaniiv korela¢ni koeficient, jakoZto
nejvhodnéjsi koeficient pro skalovou proménnou.
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domniva, 7e zakladna bude mit nepiiznivy vliv na bezpe¢nost Ceské republiky.
Uvedena Setfeni ukazuji, ze se obCané nedomnivaji, Ze by pfitomnost zakladny
zvysila bezpeénost Ceské republiky. Respondenti se obavaji, Ze piitomnost zakladny
uc¢ini z Ceské republiky pripadny cil, Spearmaniv korelaéni koeficient mezi vlivem
zékladny na bezpe¢nost CR a postojem k vybudovani zakladny je o velikosti 0,571.
Tento argument je mozné zaznamenat ve vefejné diskuzi, kterd se podvolila

vyhruzkam ruské generality o ptipadném utoku na zakladnu.

Vyzkum spole¢nosti GAC odhalil, ze 41% respondentli se domniva, Ze
systém by vedl ke zvySeni kolektivni bezpecnosti, ale zaroven tito respondenti
vyjadiili obavu, Ze umisténi systému snizi bezpeénost Ceské republiky. Respondenti
tak patrné vyjadrili obavy z mozného utoku na zatizeni, nicméné zaroven vnimaji
systém jako piinosny pro kolektivni bezpecnost. AvSak 32% respondentd se také
domniva, Ze systém muzZe ohrozit bezpeénost Ceské republiky, pii¢emz kolektivni
bezpec¢nost nezvysi. Z Setreni GAC vyslo také najevo, ze lidé davaji prednost
kooperativnim a diplomatickym feSenim sport, pro které se vyjadiilo 77%
respondenti, oproti vojenskému feSeni, se kterym souhlasilo pouze 20%

respondent.

Tabulka 2. Vnimani bezpe¢nostniho aspektu protiraketového systému

Protiraketovy systém by

Protiraketovy systém by vedl Phitg S
vedl ke sniZeni bezpenosti

ke zvyseni bezpecnosti Evropy

4 CR
a sveta
ANO NE
ANO 41% 24%
NE 32% 3%

Data: GAC, Vyzkum pro MZV, 21.9. - 2.10.2006, N=1021 starsich 18 let, kvotni vybér podle véku,

pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydliste.

V datovém souboru GAC ziijna 2006 se objevuje vyrazna obava
z pritomnosti americkych vojsk. Setfeni GAC odhaluje silnou zdvislost mezi
postojem k americkym vojakim a postojem k vybudovani zikladny. V otazce

.nepfijatelné pritomnosti americkych vojaki na tzemi Ceské republiky“ je
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Spearmantv korelacni koeficient 0,452. Lidé, ktefi nesouhlasi s pfitomnosti
americkych vojaka, déavaji tak najevo svij nesouhlas s vybudovanim zakladny

protiraketového systému.

Percepci rizik spojenych se zakladnou muzeme rozdélit na rizika globalniho
a lokalniho charakteru. Jako rizika lokalni ohrozeni elektromagnetickym polem
samotného radaru a pfitomnost americkych vojaka, kterd je v medialnich
prispévcich Casto spojovana s moznym selhanim jednotlivee, jako je napiiklad jizda
v opilosti apod. Globalni rizika pak predstavuji vnéjsi utok na radar, at’ jiz ze stany

néjakého statu ¢i teroristické organizace a dale riziko zatazeni Ceské republiky do

zahrani¢ni politiky USA.

Jak vyzkum odhalil, respondenti nepovazuji utok ze strany Iranu a Severni
Koreje za nejvétsi aktualni bezpecnostni hrozbu pro Ceskou republiku, tato socialni
konstrukce nepfritele patrné selhava na nedostate¢nych dikazech o pokroku
vjaderné a raketové technologii obou uvedenych zemi a také jejich vyrazné
geografické vzdalenosti od Ceské republiky. Dotazovani je sice z vybéru ostatnich
statti stojicich mimo euroatlanticky jaderny klub oznacuji jako staty, které jsou
vyuziti jadernych zbrani nejblize, nicméné takovyto utok z jejich strany podle
prioritniho zafazeni hrozeb nevnimaji jako bezprostfedni hrozbu pro Ceskou

republiku.

Z dat vyplyva, Ze obavy zteroristickych utokii a obavy znarustu
organizovaného zlo¢inu a ekologicko-civiliza¢nich rizik pfevazuji nad externimi
vojenskymi druhy ohrozeni, které jsou nejcastéji uvadény jako zdroj ptipadnych
raketovych utoku. Respondenti si zcela uvédomuji, Ze se zadna z téchto jadernych
hrozeb zatim neprojevila jako realna. Nezda se, Ze by respondenti uvazovali o
zakladné protiraketového systému v souvislosti s pfedkladanym argumentem
ohrozeni ze stany Irdanu a Severni Koreje. SpiSe vyjadfuji obavu ztoho, zZe
piitomnost americké zakladny vystavi Ceskou republiku riziku atoku, i pfesto Ze si

soucasné uvédomuji, Ze systém muize piinést vétsi bezpecnost Evropy.
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2. Nazorové postoje k otazce vystavby zakladny

V nésledujici kapitole budou predstaveny nazorové postoje respondenti. Jako
zakladni datovy soubor poslouzilo Setieni CVVM ze zaii 2006, ovsem pokud to
bude mozné, tedy kde bude k dispozici pfislusna baterie otdzek, budou uvedeny
aktualngjsi vysledky dat z vyzkumu CVVM 02/2007, vyzkum GAC poslouzi pouze
jako doplnék téchto dvou Setfeni v oblastech, ktera Setifeni CVVM nepokryvala.
V prvni fadé je potieba predstavit souhlas s umisténim zakladny na uzemi Ceské

republiky tak, jak byl zjistén ve vSech Setfenich CVVM a GAC.

2.1. Postoj verejnosti k zakladné

Tabulka 3 shrnuje stranické preference parlamentnich politickych stran podle
jednotlivych vyzkumi vetejného minéni, tedy CVVM ze zaii 2006, GAC z fijna
2006 a CVVM z tinora 2007.

Tabulka 3. Stranické preference v procentech

1X.06 X.06 11.07
Stranické preference @CVVM GAC CVVM
CSSD 20 18 18
ODS 25 25 23
KSCM 9 10 10
KDU-CSL 5 5 5
SZ 7 10 8

Dopocet do 100% tvori preference jinych stran a odpovédi nevi. Udaj pod mésicem sbéru dat oznacuje
puvod dat.
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Graf Sa. Postoj k postaveni zakladny ,, Souhlasite nebo nesouhlasite s tim, aby na

tizemi Ceské republiky byla vybudovdna zdakladna americké protiraketové obrany? *

40,0

30,0

20,0
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0,0

[Ye] % rozhodné souhlasi spise souhlasi
M spise nesoubhlasi H® rozhodné nesouhlasi
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Data: CVVM, NaSe spole¢nost zari 2006, sbér dat 4. — 11.9 2006, N=992 starsich 15 let, kvotni vybér

podle velikost mista bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani

Graf 5b. Postoj k vybudovani zakladny podle stranickych

preferenci
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Data: CVVM, NaSe spole¢nost zaii 2006, sbér dat 4. — 11.9 2006, N=992 starsich 15 let, kvotni vybér
podle velikost mista bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani
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Graf 6a. Rozhodnuti v otazce protiraketového systému , Jak byste se vy osobné

rozhodl(a) ve véci umisténi amerického protiraketového systému u nas? **
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Pro pritomnost pouze radarového systému, bez raket
® Proti umisténi jakékoli ¢dsti systému u nds

Nevi, neumi se rozhodnout

Data: GAC, Vyzkum pro MZV, sbér dat 21.9. - 2.10.2006, N=1021 starSich 18 let, kvotni vybér podle

véku, pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydliste.

Graf 6b. Postoj k vybudovani protiraketové zakladny podle stranickych

preferenci
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Data: GAC, Vyzkum pro MZV, sbér dat 21.9. - 2.10.2006, N=1021 starSich 18 let, kvétni vybér podle

véku, pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydliste.
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Do setfeni GAC byla zafazena otazka s moznosti vybrat pouze radarovou
stanici. Otazka nebyla v dob¢ Setfeni ve vefejnych diskusich pfili§ aktualni, nebyla
vyjadiena vladou ani potvrzena piislusnymi ministerstvy, aviak CSSD v poloving
zari deklarovala, ze by byla ochotna ptehodnotit svij odmitavy postoj a piipadné
jednat pouze o samotném radaru, coz rozdélilo odpurce zdkladny - pievazné
levicové volice, o kterych se l1ze domnivat, ze byli podle vyzkumu CVVM z pocatku
zari 2006 proti zakladné jako celku. Moznost rozdélit protiraketovy systém byla
médii prezentovdna az v nasledujicim obdobi, kdy se zaCaly objevovat i prvni
argumenty proti samotnému radaru. Lze tedy usuzovat, Ze tato moznost byla
vefejnosti v dobé Setfeni vnimana jako nebojova alternativa viici stigmatizovanym
raketam.80 Oficialni potvrzeni moznosti rozdéleni systému na radar a protirakety
piinesla média az 19.1.2007, kdy byly zahajeny oficialni rozhovory mezi vladou CR
a zastupci USA.

Nasledné diskuse o radaru se tykaly zejména moznosti ohrozeni, respektive
piipadného prvniho tderu na radar ze strany anonymniho nepfitele, technickych
parametru radaru i vystaveni moznych zdravotnich rizik a fady konspira¢nich teorii

o0 samotném ucelu radaru.

V grafu 7a lze vidét, ze v dobé Setieni, tedy v unoru 2007, jiz zvefejnény
navrh o planovaném rozdéleni sttedoevropské zakladny na protiraketovy subsystém
a radarovou stanici, tedy o umisténi pouze samotné radarové stanice na tizemi Ceské
republiky nemél pfili§ velky vliv na podporu vystavby zakladny. Otazka radaru byla
v dobé setteni CVVM pIné diskutovana a radar nebyl jiz vniman jako pouha
nebojova alternativa vuci protiraketdm, ale sdm o sobé se jiz jevi jako zdroj

moznych ohrozeni a rizik.

80 Je potieba také poukazat na skuteCnost, ze vyzkum GAC byl zadavatelem, tedy Ministerstvem
zahrani¢nich véci, zvefejnén az s dvoumési¢nim zpozdénim, kdy uz se v médiich, zacaly objevovat prvni
komentéie k radaru.
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Graf 7a. Postoj k postaveni radarové stanice , Spojené staty americké nedavno
oficialné pozddaly viddu CR o moznost postavit na tizemi CR radarovou stanici,
ktera by byla soucdasti systému americké protiraketové obrany. Souhlasite nebo

nesouhlasite s tim, aby v CR byla umisténa tato radarova stanice? *
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Data: CVVM, Nase spole¢nost unor 2007, sbér dat 5. — 12. 2. 2007, N=1080 starSich 15 let, kvotni vybér

podle velikost mista bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani

Graf 7b. Postoj kvybudovani radarové stanice podle stranickych

preferenci
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Data: CVVM, Nase spole¢nost tnor 2007, sbér dat 5. — 12. 2. 2007, N=1080 starich 15 let, kvotni vybér

podle velikost mista bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani
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CSSD se po zvefejnéni potvrzeni o rozdéleni systému, pfed samotnym
zahdjenim $eteni, zacCala priklanét k odmitavému stanovisku, lze usuzovat, Ze tak
chtéla vyhovét oCekavanim protestujici ¢asti spolecnosti. Opacny postoj by pro
CSSD znamenal pienechani politického kapitalu vychazejicimu z tématiky, a s nim
i sympatizanty, komunistické strané. V této dobé byla v médiich mozZnost rozdéleni
stfedoevropského protiraketového systému jiz plné diskutovdna a mimo jiné se
objevila i fada konspira¢nich teorii (nejvice pak v Britskych listech a Halo

novinach)).

Jak je z uvedenych grafi patrné, pocet odpovedi nevi byl v dobé Setieni stale
zna¢ny. Grafy ilustruji vyrazny nesouhlas s vystavbou radarové stanice u volicl
KSCM, kteii maji v této otdzce pomérné jasno a z 90% pozaduji o véci rozhodovat
v celostatnim referendu a z93% jsou proti umisténi radarové stanice. Vyrazna
nerozhodnost pievazuje mezi voli¢i ostatnich parlamentnich politickych stran,
zejména pak u CSSD; jeji voli¢i prokazali ze viech nejvy$si miru odpovédi nevi.
V poslednim zuvedenych vyzkumt doSlo k naristu odpovédi nevi o 8%,
pravdépodobné jsou voli¢i ovlivnéni ambivalentnim postojem nékterych poslanct
strany, oficidlnimi ujisténimi a také narGistem nékterych vyhrocenych emotivnich

vyroku a konspiracnich teorii.

Odpurci zékladny se v obecném smyslu vyznacuji pfedevSim orientaci na
levicové politické subjekty a sami se zafazuji na levo-pravé politické Skale prevazné
do oblasti od stiedu do leva, nicméné i respondenti se stfedo-pravicovym

a pravicovym sebezafazenim jsou proti umisténi radaru (graf 8).

Z Setfeni GAC plyne, Ze s protiraketovym systémem nesouhlasi také
nacionalisté, ktefi zdkladnu chapou jako ohroZeni ndrodni suverenity Ceské
republiky a zataZeni do mezinarodni politiky USA. V Zadném z prizkumu se

neprojevil vyrazny nazorovy rozdil k postoji k zakladné mezi voli¢i a nevoli¢i.
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Graf 8. Postoj k vybudovini radarové stanice podle levo-pravého sebezaiazeni
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Data: CVVM, Nase spole¢nost tinor 2007, sbér dat 5. — 12. 2. 2007, N=1080 star3ich 15 let, kvotni vybér

podle velikost mista bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani

Bouflivé diskuse o zavedeni institutu celostatniho referenda se vedou jiz od
pocatku 90. let, kdy demokraticky entuziasmus s sebou nesl také pozadavek Sirsi
participace a oteviené komunikace mezi politickymi elitami a obfany. PrestoZe se
vedly diskuse o moznostech vyuziti referenda jiz v nékolika p¥ipadech, od prijeti
ustavy vroce 1920, ktera jako prvni s institutem referenda pocitala, probéhlo na
tzemi Cech pouze jediné celostatni referendum, jimz bylo referendum v

otazce piistoupeni Ceské republiky k Evropské unii.

Po padu komunistického rezimu se hlavnim argumentem pro pfijeti institutu
referenda stal samotny ¢lanek 21 Listiny zakladnich prav a svobod, kterou ptijalo
Federalni shromazdéni 11. ledna 1990 jako ustavni zakon, jenz stanovil, ze ob&ané
maji pravo podilet se na spraveé véci vetejnych pfimo nebo svobodnou volbou svych
zastupctll, coz odstartovalo jiz zcela vaznou diskuzi o institutu referenda v Ceském

politickém prostfedi. V souCasné ustavni uUpravé je takovéto referendum
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predvidano®, aviak v Ceském statopravnim uspoiadani je plné uplatnéna
zastupitelska forma demokracie. Cesky ustavni poifddek ma vSak plné zakotveny
institut referenda na obecni urovni, tedy referendum v souvislostech s rozhodovanim

v ’ ’ , 2
o vécech mistni samospravy.8

Samotna idea posileni prvki piimé demokracie je velice populdrni, coz
politické elity reflektovaly a jen od roku 1993 do roku 2006 bylo podano Sestnact
navrhtt k pfijeti rozlicnych podob uUstavniho zdkona o referendu. Pfi¢inou
neschvaleni zadného takovéhoto zdkona je podminka 3/5 podpory vSech poslanct
v Poslanecké snémovné a soubézné 3/5 podpory ptritomnych senatorti, coz vyzaduje
konsensus napii¢ parlamentnimi politickymi stranami, kterého patrné nebude
dosazeno ani v tomto piipadé. Nicméné o radarové stanici si preje formou referenda
rozhodovat 73% respondentll, tento pozadavek referenda je ,.nejslabsi™ u volict
ODS, i presto tento postoj zastava 53% volict strany. O otdzce vyuziti referenda
v rozhodovacim procesu nejvice vahaji voli¢i SZ, kteti z 12% odpovédéli, Ze nevi,
ovSem zaroven se voli¢i SZ v grafu umistili jako druzi s ,,nejnizSim™ 70% souhlasem

pro referendum.

Analyza vSech datovych soubort prokazala, Ze proti referendu se vyjadiuji

predevsim zastanci vybudovani radarové zakladny, zatimco mezi nesouhlasicimi se

8" Ustavni zdkon rozezndva moznost vyuziti referenda, to je definovano hned v nékolika &lancich tstavy:
Clanek 2

(1) Lid je zdrojem veskeré statni moci; vykonava ji prostiednictvim organi moci zdkonodarné, vykonné a
soudni.

(2) Ustavni zakon miize stanovit, kdy lid vykonava statni moc pfimo.
(3) Statni moc slouzi v§em ob¢antim a lIze ji uplatiovat jen v pfipadech, v mezich a zpisoby, které stanovi
zakon.

(4) Kazdy ob¢an muze ¢init, co neni zdkonem zakazano, a nikdo nesmi byt nucen €init, co zdkon
neuklada.

Clanek 10a
(1) Mezinarodni smlouvou mohou byt nékteré pravomoci organti Ceské republiky pieneseny na
mezinarodni organizaci nebo instituci.

(2) K ratifikaci mezinarodni smlouvy uvedené v odstavci 1 je tfeba souhlasu Parlamentu, nestanovi-li
astavni zakon, ze k ratifikaci je tfeba souhlasu daného v referendu.
%2 Konani téchto lokalnich referend upravoval nejprve zakon &. 298/1992 Sb., o mistnim referendu, ktery

byl nahrazen vroce 2004 zdkonem &. 22/2004 Sb., o mistnim referendu, dnes ve znéni zadkona ¢.

234/2006 Sb.
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vyjadreni proti referendu objevovala ziidka. Pfivrzenci referenda jsou zastoupeni ve
vSech sociodemografickych skupinach (pohlavi, vék, vzdélani, velikost a misto

bydlisté, povolani).

Graf 9. Pozadavek referenda v otazce zakladny podle stranickych preferenci

Zeleni

KDU-CSL

¢SsD

KSCM

0% 20% 404% H0% 0% 100%

“rozhodné ano  spiSeano ®Espise ne HMrozhodné ne nevi

Data: CVVM, Nase spolecnost tinor 2007, sbér dat 5. — 12. 2. 2007, N=1080 starsich 15 let, kvotni vybér

podle velikost mista bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani

2.2. Informovanost verejnosti

Nékteti politicti aktéii, ale i vétSina vefejnosti se dovolava institutu referenda
jako rozhodovaciho prostiedku o zakladné. Tim se stava informovanost vetfejnosti
v celém politickém procesu naprosto klicova, jelikoz by vefejnost na zakladeé
predlozenych informaci méla o celé véci vytvaret vlastni politické rozhodnuti.
Walker v souvislosti s informa¢nimi kampanémi, které predchazeji samotnému
hlasovani v referendu uvadi: .,...jelikoz je institut referenda redlnou hrou s nulovym
souctem, vytvari tak cernobily a emotivni styl kampane, ktery vede k nemoznosti

ziskat relevantni informace o predmétu hlasovani...“ (Walker 2003: 56).
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Nicméné v tomto konkrétnim piipadé nemohou mit obcané jiné nez obecné
informace, detailni a zcela konkrétni informace nejsou pripustitelné jiz z podstaty
bezpecnostni problematiky. Mimo jiné samotna masova média, jako jsou televize a
vicendkladové deniky, nutné redukuji i1 obsah vlastniho sdéleni, jelikoz se
ptizpusobuji prumérnému divdkovi a Ctendfi. Zde uvedené informace musi byt
zjednoduSeny, aby mohly byt uchopitelné pro co nejvétsi pocet obyvatel (McQuail
1999). K vyraznému zamlzeni vefejné diskuse prispivaji také emotivni prohlaseni
odptrci a zastanct zakladny, ktefi toto téma ve svych projevech omezuji na
symboly (cizi vojska, terorismus, obrana svobody apod.) Z tohoto duvodu
jednoznacéné hrozi tzv. knowledge gap, kde nasledné rozhoduji emoce a zastupna

problematika, nikoliv fakta (Persaud 2001, McCann; Lawson 2004).

Z dostupnych Setieni byl vyzkum GAC jediny, ktery polozil respondentim
otazky zjistujici subjektivni pocity informovanosti o celé zalezitosti a zkoumajici
samotny zdjem respondenti o dodate¢né informace. Zaijem vefejnosti o
problematiku protiraketového systému je relativné znacny, celych 63% respondentti
v Setieni vyslovilo prani ziskat o projektu vice informaci, nez méli dotazani doposud
k dispozici. Respondenti ze 74,3% uvedli, Ze nemaji k dispozici dostatecné
informace. Samotna dostupnost informaci a jejich kvalita pak nasledné urcCuji
podobu celé verejné debaty, ktera se Casto vede pravé o povaze informaci, jelikoz i

odpurci zdkladny poukazuji na nedostatek piedlozenych informaci.

Vypovédi o informovanosti byly obdobné ve vSech vékovych kategoriich,
vzdélanostnich skupinach. VéEtsi miru neinformovanosti o zékladné uvadély Zeny,
tento rozdil mezi pohlavimi ¢inil necelych 8%. O dalsi dodatecné informace
nejvetsi zajem projevili muzi, rozdil mezi pohlavimi byl jiz 20%. VéEtsi zajem o dalsi
informace prevazoval u respondenti s vysokoskolskym vzdélanim. Nejvétsi
nezajem pak u lidi, ktefi uvedli vzdélani zakladni, ve vékovych kategoriich byly

vypovédi obdobné.
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Graf 10. Pocit informovanosti. , Citite se dostatecné informovadn(a) o otdzce

protiraketového systému? *
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Data: GAC, Vyzkum pro MZV, 21.9. - 2.10.2006, N=1021 star$ich 18 let, kvotni vybér podle véku,

pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydliste.

Graf 11. Zijem verejnosti o problematiku, Chtél(a) byste se o celém projektu

dozvédeét vic?
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Data: GAC, Vyzkum pro MZV, 21.9. - 2.10.2006, N=1021 starSich 18 let, kvotni vybér podle véku,

pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydliste.

-57-




Tabulka 4. Ziajem o informace na zakladé vzdélanostnich kategorii

Chtél(a) byste se o celém projektu
dozvédét vic?

Nejvy3ssi dosazeni Urcité Spise  Spise  Urcité
vzdélani ano ano ne ne
Zéakladni - nevyucen 17 o 34 14
Vyucen - bez maturity 23 43 23 11
Maturita 23 41 21 9
Vysoka skola 27 49 21 4

Data: GAC, Vyzkum pro MZV, 21.9. - 2.10.2006, N=1021 starSich 18 let, kvotni vybér podle veku,
pohlavi, vzdélani, kraje a velikosti mista bydlité. Radkova procenta.

Informace predkladané vladou o samotném radarovém systému zejména na
serveru radarbrdy.cz jsou relativné nejasné a zamlzené, Casto chybi také dostupné
aktudlni informace z amerického Uradu pro protiraketovou obranu, nicméné na
vladnim serveru se objevuji i kritické cClanky otisténé v komerc¢nich
i stranickych periodikach, alespofl nazorova vyvazenost se zda byt dodrzena. Oproti
tomu odpurci vyuzivaji ¢asto emotivnich zjednodusenych vyjadieni a zejména Halo

noviny a Britské listy se pak uchyluji i k riznym formam konspiraénich teorii.*

Zkresleni tématu a nedorozuméni ve vefejné diskuzi vedou k celkovému
zmateni. Toto je dano nejen nedostatkem relevantnich informaci, ale zejména tim, Ze
se protiraketovy systém ve vefejnych diskusich vyznacuje urcitou dvojznacnosti.
Tato dvojznacnost spoCiva vtom, Ze systém by mél pfinaSet jistotu bezpeci a

ochrany pted raketovym ohroZenim, avSak sam o sob¢ se také stava zdrojem rizik a

% Problematika zakladny je také nevécné spojovana svizy do USA. V &eské vefejnosti prevlada

piesvédéeni, Ze Spojené staty jednoduse diskriminuji ¢eské ob&any, kdyz po nich zadaji viza na rozdil od
Ceské republiky, ktera po ob¢anech americkych viza nepozaduje. Jenze problém je v tom, Ze Spojené
staty maji zna¢né problém s ilegalni migraci a snazi se ji branit napfiklad tim, ze odmitaji turisticka viza
tém, u kterych je podezieni, Ze ve Spojenych statech ilegaln& pracuji nebo chtéji pracovat nebo zlistavat
zde déle, nez maji z tohoto viza narok. Ceska republika ma stdle vysoké procento odmitnutych Zadateli a

velké procento ilegalnich pracovnikll. Zékon se pfitom vztahuje stejné na vSechny zemé.

-58-




problémem. Protiraketovy systém v sobé ukryva prakticky nekone¢nou komplexnost
rizik, za nimiz se rozprostiraji vahy o soucasném systému mezinarodnich vztaht
a relevanci samotného ohrozeni, jak zbranémi hromadného niceni, tak i vlastnim
radarovym zafizenim a jeho elektromagnetickym polem ¢i jen tim, Ze radar bude

umistén a stane se tak potencionalnim cilem hypotetického nepfitele.

V celé emotivni vefejné diskuzi prevazuje tématika postoje Ruské federace®.
Vyroky zruskych politickych a vojenskych kruhli maji vyznam, jenz nelze
podcenovat. Jiz podle Setieni spolec¢nosti GAC, které probéhlo pted vyhrocenymi
vyjadienimi ruskych general, 59% respondentt uvedlo, Ze systém ohrozi vztahy
s Ruskou federaci. Jak jiz bylo uvedeno v prvni ¢asti prace, Spojené staty s Ruskou
federaci o otazce jednaly a stale jednaji, neni tedy mozné tyto vyroky vnimat jakozto

ruskou reakci na bezpecnostni hrozbu, ale spiSe jako vyjednavaci strategii.

Vyznamnym argumentem veiejné diskuse je dopad piipadného souhlasu na
pozici Ceské republiky vici partnerskym statim z EU a NATO. V diskusich
prevazuje také vnimani USA jakozto hegemona na poli mezinarodnich vztaht
a odpor k neokonzervativnimu pojeti zahrani¢ni politiky USA. Odptrci zahrani¢ni
politiky USA tvrdi, Ze spoluprace uvniti Evropy bez pfispéni USA je alternativou,
na které je potieba stavét ceskou bezpecnost. Zcela opany nazor zastava vétSina

odbornikli na bezpe¢nostni a mezinarodni problematiku.

2.3. Lokalni zajem vs. zajem celostatni

Cely politicky proces je také charakteristicky medidlnim konfliktem mezi
lokalnim a celostatnim zajmem, potazmo z4ajmem transatlantickym. Na jedné strané
stoji obyvatelé obci z okoli, kde by méla byt zdkladna umisténa, obavaji se moznych
rizik zpusobenych provozem radarové stanice ¢i pfipadnym utokem na néj, a na

druhé strané stoji vldda a odbornici, ktefi argumentuji zvySenim celostatni

¥ objevuje se ve % viech medialnich prispévkii databéaze Annopress
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bezpecnosti, respektive snizujici se mezinarodni bezpecnosti a nutnosti posilit

obranné a ochranné prostiedky.

Obdobné argumentace zaznivaly v piipadé instalace radarovych systému
NATO v Pobalti vroce 2004. Pivodni sit’ radar BaltNet, jeZ monitoruje letovy
prostor nad Estonskem, Litvou, LotySskem a jejich okolim byla v bfeznu 2004
doplnéna o radary NATO americké vyroby.* Tento krok vyvolal ostré protesty ze
strany Ruské federace a mistnich obyvatel. Argumentace byla obdobna: zdravotni
rizika, mozné riziko napadeni ze strany Ruské federace; navic se v Litvé odehralo
nékolik nasilnych demonstraci ruské mensiny proti umisténi radaru v litevské

& 100km zapadné o Vilniusu.!” Protesty utichly poté, co se vlada o

Karmelav
vystavbé rozhodla a obyvatelim nabidla odkup jejich pozemku. VéEtSina mistnich
viak zistala a zadné zdravotni komplikace se udajné doposud neprojevily.*® Tento
radar, jako ostatni radary vramci BaltNet*”, byl zaclenén do alian¢niho
integrovaného systému protivzdusné obrany (NATO Integrated Air Defence System
— NATINADS)” a dnes chrani vzdusny prostor nejen Pobalti, ale i viech ¢lenskych

stati NATO.

2.3.1. Prostor vymezeny pro zakladnu

V cervnu 2006 si vojensti experti USA prohlédli mozné vojenské ujezdy
Libava, Boletice a Jince. Jako nejvhodnéjsi byl oznacen vojensky prostor Jince, jenz
se nachazi v zapadni ¢asti okresu Pribram, tedy mezi Rokycany a Pfibrami, smérem

na jih od Hofovic a severnim smérem od Rozmitdlu pod TiemSinem. Rozloha

% http://www.defensenews.com/story.php?F=2692003&C=airwar (1.6. 2007)
% http://www.balticsww.com/alliance.htm (1.6. 2007)

%7 http://www.balticsww.com/alliance.htm (1.6. 2007)

% http://www.mfa.gov.lv/lv/Arpolitika/BJV/prezidentura/report (1.6. 2007)

% Baltské sité radarovych systémii
% http://www.am.gov.lv/en/news/DomesticNews/2004/march/893 (1.6. 2007)
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http://www.defensenews.com/story.php?F=2692003&C=airwar
http://www.balticsww.com/alliance.htm
http://www.balticsww.com/alliance.htm
http://www.mfa.gov.lv/lv/Arpolitika/BJV/prezidentura/report
http://www.am.gov.lv/en/news/DomesticNews/2004/march/893

vojenského tjezdu’' je 260,08 km?, ¢imz je fazen jako druhy nejvétsi vojensky tjezd
v Ceské republice. Populaci dnes tvoii 49 obyvatel. Zhruba 90% prostoru zabira les,
zbylou cast vyuzivd armada predevSim jako cviciSté se specializovanou
délostieleckou a leteckou stfelnici. Vojensky prostor souzil jiz prvorepublikové
armade¢, ktera zde vytvorila délostfeleckou stielnici. Vojensky ujezd vznikl vladnim
natizenim z 19. unora v roce 1926 a to i pies protesty mistnich obyvatel a skupiny
intelektudli a poslanct, néasledné byla v roce 1927 zalozena Délostreleckd strelnice
v Brdech. V roce 1940 doslo k rozsiteni vojenské stielnice o uzemi obci Pfedni a
Zadni Zab¢hla, Padrt’, Kolvin, Skoftice, Piikosice, Hofice, Visky, Trokavec, Stitov a
Myt’. Objekty zabranych obci vSak okupac¢ni vojska ponechala a po skonceni druhé
svétové valky bylo umoznéno vSem vystéhovanym se do svych domovl vratit,

nasledné se stielnice v Brdech zacala opét vyuzivat obdobnym zplisobem jako pied

valkou.

Na zakladé dekretu prezidenta BeneSe byl zkonfiskovan majetek, naptiklad
velkostatek Hofovice, jeho pozemky se nasledné staly soucasti sttelnice Brdy. Dale
se také ziicenina hradu Valdek stala soué¢ésti vojenského ujezdu. V roce 1950 byl
ziizen usnesenim vlady na zemi stielnice Brdy Vojensky Gjezd Brdy. V roce 1952
bylo rozhodnuto o rozsifeni vojenského ujezdu o Gzemi obci Velci, Hrachovisté,

Predni a Zadni Zabéhla, Padrt’ a Kolvin. V oblasti vznikl také tankodrom, kde se

91 Vojenské tjezdy jsou zvlast vyclenénym tizemim Ceské republiky pro potieby obrany stitu, jsou
vymezeny zikonem & 222/1999 Sb., o zajiifovani obrany CR. Obvykle jsou vyuzivany pro vycvik
ozbrojenych sil Ceské republiky, dale slouzi k vycviku sil CR v pFipadé v souginnosti s jednotkami
vramci NATO ¢i k vyceviku zahrani¢nich vojenskych jednotek na komer¢ni Grovni. Konkrétné tento
jezd se také vyuziva ke zkuSebnim testim pfi zavadéni novych zbrafiovych systému a zkouek munice.
Samotna sprava Vojenskych tjezdl spada pod Oddéleni rizeni vojenskych ijezdi Ministerstva obrany
CR. V zoné& se nachazi délostielecka stielnice - pro viechny raze dglostieleckych zbrani v ACR, s
devatenacti palebnimi postavenimi. Déle sou¢asti vojenského prostoru jsou: sedm pozorovatelen a tii
cilové plochy - Tok, Jordan a Brda, protitankové stielnice - Padrt, Kolvin sever a Kolvin jih, letecka
zkusebni stielnice - k bombardovani cviénymi a ostrymi pumami do 100 kg, k pozemnim stielbam
palubnimi zbraémi, ke stfelb& fizenymi a navadénymi raketami vzduch/zemé - cilova plocha Jordan a
Tok. Slouzi také ke zkouskam leteckého kulometu Plamen na letadlech L-159. Déle tankova stielnice —

Bahna, p&chotni stielnice - Velci, Bahna a Kolvin, hazeli§t¢ ru¢nich granati — Brda, trhaci jama - pro

zavadnou munici slouZici také Policii CR.

- 6] =




konaji dnes jiz velice popularni vojenské dny Bahna a v neposledni fadé byly zde
vyhrazeny dopadové plochy letecké stfelnice. Nabizi se tedy otazka: proc¢
obyvatelim okolnich obci vadi nebojovy radar, ale testy munice a novych

zbranovych systému nikoliv?

7 volebniho geografického hlediska je pro oblast pifiznacné dominantni
postaveni KSCM a Sdruzenim nezavislych kandidatii, tyto dva politické subjekty
tvori zastupitelstva vSech obci, kde jiz probéhla referenda proti umisténi zakladny.
Obce maji také podobnou demografickou strukturou, kde prevazuji spiSe starSi
generace a oblasti jsou také typické svym zapornym prirGstkem obyvatel a
vyraznym zemédélskym charakterem.”” Obyvatelé vétsinou v téchto oblastech méli
v minulosti néjaky vztah, at' jiz zaméstnanecky ¢i rodinnymi vazbami, k byvalé

CSLA”

2.3.2. Lokalni referenda

V obcich Trokavec (Rokycansko), Téné (Rokycansko), Visky (Rokycansko),
ZajeCov (Berounsko) a Hvozdany (Pfibramsko) probéhla mistni referenda
k umisténi zakladny amerického protiraketového systému s obdobnym vysledkem.
Obyvatelé vech uvedenych obci odmitli umisténi zékladny v blizkosti svych obci,

respektive deklarovali, Ze si jeho umisténi nepteji.

Pfredmét hlasovani téchto referend totiz nespadd do kompetenci obce,
takovato referenda jsou podle znéni Zdkona o mistnim referendu 22/2004 Sb.
v pozd&jsim znéni zédkona ¢. 234/2006 Sb. neplatnid. Jedna se tedy pouze o
manifestni vyjadieni odporu k umisténi radaru ve vojenském prostoru pobliZ obce,

coZz by obdobnym zpusobem mohla dolozit petice sepsand obCany. Nicméné

vvvvvv

2 Udaje Ceského statistického ufadu

% Ceskoslovenské lidové armade
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Obcané téchto obci tvrdi, Ze jejich zamitavy postoj je dan nedostatkem
informaci a tim, ze se vlada podle jejich minéni chysta rozhodnout o umisténi
.cizi“”* vojenské zékladny, aniz by vysvétlila, jak ovlivni Zivot ve svém okoli.
Zastupitelé obci vyjadifuji obavy ztoho, Ze se radar stane pro mistni obyvatele
hrozbou, jelikoz by se mohl stat cilem utoku teroristi iruskych zbrani; tato
argumentace je také jednim z nejcastéjSich argumentt odpurct zakladny obecné.
Daldim argumentem je zahrani¢ni politika USA, jejiz soucésti by se pak Ceska

republika, podle mistnich obyvatel, stala.

2.3.2.1. Referendum v Trokaveci

Nejvétsiho medidlniho zdjmu se dostalo praveé referendu v obci Trokavec.
Obec Trokavec spada pod Plzensky kraj, respektive katastralni uzemi Rokycany,
nalezici pod turisticky region Brdy. Neni bez zajimavosti, Ze na webovych strankach
trokavec.cz nelze ziskat jiné informace, nez tykajici se radarové zakladny.
Neobsahuji jmenny seznam zastupitelstva, ani zadné radni¢ni vystupy ¢i alespon
né¢jakou formu radni¢ni vyvésky. Z tohoto pohledu to vypada, jako by obec feSila
pouze radar a nefeSila naptiklad takové bézné véci, jako je svoz komundlniho
odpadu ¢i rozvod vody a dalsi béZzné obecni zalezitosti. Neni bez zajimavosti, Ze jiné

stranky obec nevlastni.

Referendum v obci probéhlo 17.3.2007 a zahrnovalo nasledujici otazku:
.Souhlasite s tim, aby obecni zastupitelstvo obce Trokavec podniklo veSkera
zakonna opatieni k tomu, aby zamezilo vystavbé radarové zakladny Spojenych statt
americkych na Gzemi Vojenského ujezdu Brdy?* Hlasovani se zucastnilo 72 osob
z celkového poctu 88 opravnénych volicl, jednalo se tedy o platné hlasovani. Pocet

platnych hlasii pro odpovéd’ ,,Ano“ byl 72 hlast, pro odpovéd’ ,,Ne* 0 hlast.”

" Velice ¢asto je pravé zdlirazitovano, Ze se jedna o cizi nebo americkou zakladnu.
% Za poviimnuti stoji skute¢nost, ze média i samotnd CTK v této souvislosti informovala o jednom hlasu

Ne, nikoliv o vysledku, ktery byl nahl4sen na Ministerstvo vnitra. CTK 17.3. 2007.
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Z vypovédi starosty obce Trokavec Jana Neorala pro tisk a vyadreni dalSich
medialné ¢innych odpurcu plyne piedevsim obava z udajného radioaktivniho zareni
radaru a pfipadna moznost stat se ter¢em prvniho utoku na USA.”® Zustava otazkou,
zda panika z mozného ohroZeni zaifenim ¢i napadenim neni vyvolana zastupitelstvy

zcela zamérné.

Vunoru 2007 arméada uvedla do zkuSebniho provozu novy pateini
radiolokator protivzdusné obrany zaclenény do sité protivzdusné obrany NATO v
Nepolisich u Chlumce nad Cidlinou, ten slouzi k monitorovani letového provozu
nad na$im Gzemim a ¢asti Evropy. Vystavba radaru a jeho uvedeni do zkuSebniho
provozu nevyvolalo mezi obyvateli v okoli radarové stanice zadné protesty. Jeho
vykon je sice o néco nizsi nez u planovaného amerického radaru; na rozdil od
amerického radaru, radar v Nepolisich pobézi po uvedeni do plného provozu
neustale, radar v Brdech by naopak byl vétsinou vypnuty. Aktivoval by se jen pfi

.y ’ w7z v v r 97
cviéeni nebo v piipadé ohrozeni.’

Po dlouhych uvahach se Ministerstvo obrany rozhodlo pro kontroverzni radar
amerického protiraketového systému vyhledat jinou lokalitu. Na pocatku cervence
zverejnilo, Ze nejvhodnéjsi alternativou by byl prostor u obce MiSov na Plzensku.”
Armada tak reagovala na stoupajici odpor mistnich obyvatel, nicméné starostové
protestujicich obci ve svém odporu nepolevili. OhroZeni ze zafeni se nyni obavat
nemuseji, dusledkt pfipadného utoku na radar také ne, nicméné stale pii odmitani

radaru poukazuji na zahrani¢ni politiku soucastné americké administrativy.

2.4. Dil¢i shrnuti

Vefejnost nevnima ohrozeni ze strany Irdanu a Severni Koreje jako realna.

Respondenti spiSe vyjadiuji obavu z toho, ze pfitomnost americké zakladny vystavi

% Napk. Zpravodajstvi CTK 27.1. 2007, Stétka, Jan. Bitva u Trokavce. Euro 21.5.2007
7 http://www.army.cz/scripts/detail.php?id=8621 (1.6. 2007)

% http://www.army.cz/scripts/detail.php?id=8621 (4.7.2007).
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Ceskou republiku riziku utoku, i piestoze si soucasné uvédomuji, Ze systém muze

piinést vétsi bezpecnost Evropy.

Protiraketovy systém se zdd byt odpovédi na hrozbu proliferace zbrani
hromadného niceni, nicméné sam o sob¢ je vniman jako zdroj dalSich rizik, jako je
napiiklad ohrozeni vlastnim elektromagnetickym polem radaru ¢i vystaveni Ceské

republiky moznosti utoku za Gcelem vyfazeni pravé tohoto zatizeni apod.

Problematika protiraketové zakladny se stava jakousi konfrontaci expertnich
nazoru a laické vefejnosti. Data z Setfeni ukazala, Ze se vefejnost neciti dostatecné
informovana a ze obCané vyjadiuji vyrazny zdjem o informace; je vSak otdzkou
kolik informaci je mozné skute¢né uvolnit, vzhledem k vyuzitym technologiim,
jejichz aktualnost je pfimo dana mirou utajeni, ale také vzhledem ke slozitosti

raketovych strategii.

Z celé vetejné debaty se vSak vytraci urcitd vécnost, vcetné diskuse k
otazkam: Pro¢ a k ¢emu Spojené staty radar v Brdech potiebuji? A do jaké miry je to
pouze zamér soucasné americké administrativy, které pfisti rok kon¢i mandat?
V celé debaté se objevuje vyrazné téma, kterym je zahrani¢ni politika USA a role

Spojenych stat v systému mezinarodnich vtah.
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Cast IV. Zastupné téma

Poté, co ve Francii v kvétnu 2005 probéhlo referendum o tzv. Evropské
ustavé, ukazalo se, ze v ném Francouzi spiSe vyjadrili nespokojenost se spole¢nou
zemédélskou politikou EU pfipravenou za piedsednictvi Velké Britanie, nez ze by
hlasovali 0 samotném dokumentu ¢i budouci institucionalni podob¢ EU (Hainsworth
2006). Jiz pied samotnou kampani k referendu se ve veiejné diskuzi vytvorilo nosné
zastupné téma Spolecné zemédélské politiky EU. Jednim z nasledujicich hlavnich
témat odpurcu Evropské istavy se v referendové kampani stalo pravé poukazovani
na zemédélskou politiku, kterd podle jejich minéni zlikviduje francouzského
zemédélee (Hainsworth 2006: 107). Ve vefejné diskuzi o zdkladné¢ USA je mozné
zaznamenat, Ze se téma zakladny obdobnym zplisobem stava zastupnym tématem,

v tomto piipadé pro vyjadieni nesouhlasu s aktualni zahrani¢ni politikou USA.

Samotny koncept protiraketové obrany existuje jiz necela tii desetileti, tudiz
chybi redlny divod vnimat systém jako akt soucasné zahrani¢ni politiky USA.
Vyvoj protiraketového  systému nebyl zastaven zadnou prezidentskou
administrativou, ktera nasledovala po Reaganové vyhlaSeni [Iniciativy strategické
obrany, a to 1 pies skute¢nost, Ze Studend valka, pro kterou byl systém designovan,
skoncila pred sedmnacti lety. Systém byl nadale vyvijen i za vyrazného rozdilu mezi

jednotlivymi zahrani¢népolitickymi koncepty Demokratické a Republikanské strany.

Vzhledem ktomu, Ze odpurci zdkladny poukazuji pravé na zahranicni
politiku soucasné americké administrativy a definuji protiraketovy systém jako jeji
nedilnou soucast, nabizi se zde otdzka, zda lidé nevnimaji zakladnu jako zastupné
téma pro vyjadieni postoje k zahrani¢ni politice USA. V takovém ptipadé by hrozilo
nebezpeci, ze puvodni zamér piipadného referenda nebude naplnén a lidé spiSe
budou davat najevo svuj postoj k zahrani¢ni politice americké administrativy, nez

k samotné zakladné.
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1. Postoj k zahrani¢ni politice USA

Politicka témata tykajici se vyhradné zahranicni politiky statu, nikoliv
bezprostiedniho kazdodenniho Zzivota obcanu, nebyvaji reflektovana volebnimi
kampanémi a ani nezapadaji do klasického konceptu Stépeni (c/leavages) Seymura
Lipseta a Steina Rokkana, jejichz termin vyjadiuje spiSe historické procesy, které
vyznamn¢ ovlivnily vyvoj a samotnou podobu stranického systému. Jelikoz se tento
rozpor doposud nestal hlubokym a dlouhodobym $tépenim uvnité spole¢nosti’,
nejedna se o Stépeni v pravém slova smyslu, nelze zde tedy aplikovat historicko-
sociologicky pfistup Stépeni Lipseta a Rokkana. Vysledny postoj k zahrani¢ni
politice USA nebudu tedy povazovat za Stépeni v pojeti odborného terminu
cleavages, ale pouze jako vyraz rozdéleni vyjadiujici ndzorovy rozkol vetejnosti na
soucasnou zahrani¢ni politiku USA, jelikoz jista délici linie uvnitit ¢eské spole¢nosti
vuci zahraniéni politice USA redlné existuje. Projevuje se uvniti spole¢nosti jako
intenzivni a emotivni postojové §tépeni a jak bude dale prokézano postoj k americké

zakladné je spoluutvaien ndzorem k zahrani¢ni politice Spojenych statu.

Takovouto pracovni hypotézu jsem formuloval nasledujicim zplsobem:
Vzhledem k ustavicnému poukazovani na zahranicni politiku USA se nabizi otdzka,
zda lidé nevnimaji zdkladnu jako zdastupné téma pro vyjadreni postoje k zahranicni
politice USA. Hypotéza bude nésledné doloZena na datech. Nicméné podle vlastniho
pozorovani, které jsem ucinil na Sesti mitincich a vetejnych konferencich k tématu,

190 t¢ma neokonzervativniho

jak odbornych, tak potradanych hnutim NE zdkladndam,
pojeti mezinarodnich vztahti ze strany americké administrativy hraje velmi

vyznamnou roli.

% Jisté naznaky se oviem jiz objevuji v piipadé poslednich volebnich programti KSCM a SZ, nicméng
prozatim toto nelze povazovat za klasické cleavages.

"% Iniciativa Pro zdkladnu nebude analyzovéna bliZe, jelikoZ neni piili§ medidlng aktivni, vyuziva
standardni argumentace jako jini zastanci, navic je tato iniciativa vytvorem Mladych konzervativcii, neni

politickym hnutim, jako je tomu u NE zdkladnam ¢i odbornym think tankem.
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Mezi podporovatele hnuti NE zdkladnam patii renomovani levicovi

2

'O', nicméné také né¢kolik think tankt a neziskovych organizaci'o,

intelektualové
které svym zaméfenim, ndzorovymi postoji a stylem argumentace svych ¢lenti na
vefejnych vystoupenich vzbuzuji dojem, Ze se pozadavek referenda o radaru stava

zastupnym problémem pro vyjadieni nesouhlasu se zahrani¢ni politikou USA.

1.1. Vyvoj postoje

K ostrému nazorovému $tépeni evropskych spole¢nosti doslo v obdobi invaze
do Irdku v roce 2003, kdy mnohdy doSlo k rozporu mezi oficidlnim stanoviskem,
tedy zahrani¢né politickou orientaci zemi a jejich obcanskymi spole¢nostmi
(Cervenka, 2006: 179). Cervenka ve své analyze “Rozdéluji nds Spojené stity nebo
Jejich zahranicni politika?** doklada, Ze praveé samotné vystupy zahranicni politiky
USA jsou vyznamnym spoleCenskym Stépicim prvkem, ovSem postoj vuci

americkym ob¢aniim ¢i potazmo USA jako zemi, jiZ nikoliv.

Respondenti vnimaji americké obcCany vcelku pozitivné, taktéz i samotné
Spojené staty, ale skute¢né Cechtim vadi vlastni sméFovani zahrani¢ni politiky USA
a zejména pak posledni dva konflikty v Afghanistanu a Irdku. Vyvoj postoji
obyvatel Ceské republiky k zahrani¢ni politice USA je opakované zjistovan CVVM
jiz od roku 2003, a to pomoci baterie Sesti vyrokii o vnéjSim ptsobeni Spojenych
stati, ke kterym se respondenti vyjadifuji, zda s nimi souhlasi ¢i nesouhlasi. Tento
trend na zékladé souctu odpovédi (rozhodné souhlasi + spiSe souhlasi; spiSe

nesouhlasi + rozhodné nesouhlasi) doklada nasledujici tabulka 5.

7 dostupnych dat z Setteni CVVM, které shrnuje vySe zminéné tabulka,
vyplyva, ze minéni vetejnosti ovlivnily nejvice pfipravy a nasledna samotna invaze
do Irdku, Setfeni uskuteénéna po invazi odhaluji urcitou stabilitu v postojich

vefejnosti, zejména v otazkach, ze USA neberou ohledy na svétové minéni a zda

"' Napiiklad Noam Chomsky, Jan Keller a dal3i
92 Muslimska unie, Vieobecny svaz muslimskych studentii v CR, Svaz palestinskych studentd, oviem je

také nezbytné podotknout, Ze i Ekumenické akademie a Ktestansky dialog
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predstavuji hrozbu pro dnesni svét. Cesti obtané se priklangji k nazoru, ze USA ve
své zahrani¢ni politice upfednostiiuji vlastni mocenské a ekonomické zajmy a
nerespektuji minéni svétového spolecenstvi, a ze USA nemaji pravo zasahovat proti
nedemokratickym rezimiim za pomoci vojenské sily. Vyrazné rozdéleni spolecnosti
(47 : 44) je mozné pozorovat v otazce, zda USA usiluji ve své zahrani¢ni politice o
zajisténi stability a mirového uspotfadani svéta. Zcela ziejmy souhlasny postoj
s tvrzenim z birezna 2003, ze zahrani¢ni politika USA predstavuje hrozbu pro dnesni
svét, lze vysvétlit pfipravami na invazi do Iréku, jelikoz se v méné vypjatém obdobi

po invazi, kdy probéhl dalsi vyzkum, pomér odpovédi opét vyrovnal a ustalil.

Tabulka 5. Vyvoj postoje k zahrani¢ni politice USA

Souhlas/Nesouhlas s vyroky o zahrani¢ni politice USA I11.03 V.04

USA usiluji o zajisténi stability a mirového usporadani svéta 44/49 (47/44 | 47/44 | 47/44
Jednani USA v mezinarodni politice nebere ohledy na minéni

svetového spolecenstvi 73/21 | 64/26 | 64/24 | 65/24
USA ve své zahrani¢ni politice vystupuji na obranu svobody,

demokracie a lidskych prav 48/42 |51/38 | 48/40 | 51/38
USA ve své zahrani¢ni politice upfednostiiuji vlastni mocenské

a ekonomické zajmy 82/13 |76/15|76/14|78/14
USA maji pravo postupovat proti nedemokratickym rezimim i

za pouziti vojenské sily 20/71 |22/64 | 18/70 | 22/66
Soucasna zahrani¢ni politika USA predstavuje hrozbu pro

dnesni svét 57/31 |42/41 | 43/40 | 44/38

Data: CVVM, Nase spole¢nost - 03/2003, 05/2004, 02/2005, 09/2006
Udaje v tabulce reprezentuji soucty podili prislusnych variant odpovédi spise a rozhodné v poradi

souhlas/nesouhlas. Doplitkem do 100% jsou odpovédi nevi.

7 vyzkumi CVVM z let 2000, 2001, 2003 a 2005, kde byla zatazena baterie
otazek zjist'ujici postoj k narodim a statim jednoznacné vyplyva, Ze neni mozné
hovofit o antiamerikanismu, jelikoZ podle posledniho Setfeni z roku 2005, kde byla
zahrnuta tato otazka se sedmi bodovou $kalou, respondenti v 76% uvedli pozitivni ¢i
neutralni vztah k Ameri¢antim, tento postoj je prakticky konstantni od roku 2001,
kdy zacal byt zaznamenavan baterii otdzek, a to i pies veSkeré vyhrocené
mezinarodni situace. Otazky zaméfené na samotnou zemi, jiz nedosahuji takto

stabilnich vysledkd, byl zaznamenan vyrazny pokles - v roce 1995 75% respondentii

- 69 -




vyjadfilo sympatie vici USA a vroce 2001 jiz 54%. Tento pokles je patrné
zpusoben urcitym roz¢arovanim a zjisténim, ze i USA maji vlastni a zcela specifické

politické a socialni problémy.

1.2. Postoj k zakladné v souvislosti s postojem k zahraniéni politice
USA

Postoj k zahrani¢ni politice se ve vefejné diskuzi ukazuje jako velice
podstatné téma, se kterym je zdkladna spojovana. Za G¢elem snazsiho analytického
uchopeni dat vypovidajicich o aspektech zahrani¢ni politiky USA byla vytvorena
pomocna proménna - zahrani¢ni politika USA. Kazdé otazce z predeslé baterie
otazek, z Setieni CVVM Nase spolecnost ze zati 2006 dotazujici se na americkou
zahrani¢ni politiku, byla pfifazena hodnota -1, +1 nebo 0 podle toho, zda se
respondent ve vztahu k zahrani¢ni politice vyjadfil kriticky, pozitivné nebo
nerozhodné. Hodnoty byly secteny, ¢imz vznikla nova proménna s hodnotami
leZicimi v intervalu (-6; 6).'” Tato pomocna proménné byla nasledné prekddovana

do péti nebo tii kategorii, podle vhodnosti.'"

Graf 12a znazornuje postoj k zahrani¢ni politice USA podle sebezaiazeni
respondenti na levopravé Skale politického spektra. Nejvyraznéjsi odpor vaci
zahrani¢ni politice USA maji levicovi a stfedovi voli¢i. Graf 12¢ uvadi postoj
k zahrani¢ni politice USA podle preferenci. Je patrné, Ze voli¢i z4dné
z parlamentnich stran nevnimaji zahrani¢ni politiku americké administrativy
bezvyhradné pozitivn€. Zahrani¢ni politiku Spojenych stath nejpfiznivéji vnimaji
voli¢i ODS, kteti jsou podle dat CVVM Nase spolecnost z unora 2007 ze 47%
naklonéni umisténi radarové stanice v Brdech, pravé protagonisté a voli¢i ODS

poukazuji ve vefejnych diskusich v souvislosti s radarem na historii a vztah k USA

'% Hodnota -6 znamena, ze ve viech polozkach se respondent k USA vyjadril negativng, naopak 6, ze

v3echny jeho vyroky o americké zahrani¢ni politice a roli USA ve svété byly pozitivni.
"% Hodnoty 5 a 6 byly oznageny jako jednoznatn& pozitivni, respondenti, 2 az 4 kladné odpovédi byli
oznaceny jako prevazné pozitivni. Odpovédi v intervalu (+1; -1)byli oznaeny za nevyhran&né. Na

opaéné strané Skaly byly hodnoty ptidéleny shodnym zpisobem.
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(osvobozeni Zapadnich Cech, pad komunismu, obrana demokracie a svobody atd..).
Neni piekvapenim, ze nejkriti¢téjsi vaci zahrani¢ni politice USA jsou pravé volici
KSCM, ktefi v souvislosti s radarem hovoii o obrané amerického impéria a z Setfeni
CVVM ztnora 2007 vyplyva, ze jsou z93% proti umisténi radarové stanice

v Ceské republice.

Graf 12a. Postoj k zahrani¢ni politice USA podle sebezarazeni respondenta na
Skale levice-pravice

Pravice

Stfed

Levice

0% 20% 40% 60% 80% 100%

= Souhlasny Neutrdini = Negativni

Data: CVVM, Nase spole¢nost 4. — 11.9 2006, N=991 starsich 15 let, kvotni vybér podle velikost mista

bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani, dopocet tvori odpovédi nevi

Graf 12b. Postoj k zahranié¢ni politice USA podle ticasti ve volbach

@ jednoznacné pozitivni, bezvyhradny

pfevainé pozitivni
neutralni, nevyhranény
H prfevainé negativni

B jednoznacné negativni

Data: CVVM, Nase spole¢nost 4. — 11.9 2006, N=991 starich 15 let, kvotni vybér podle velikost mista

bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani, dopocet tvori odpoveédi nevi
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Graf 12c. Postoj k zahrani¢ni politice USA podle stranickych preferenci
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Data: CVVM, Nase spolec¢nost 4. — 11.9 2006, N=991 starsich 15 let, kvotni vybér podle velikost mista

bydlisté, pohlavi, véku, vzdélani, dopocet tvoii odpovédi nevi

Nejsilné€jsi korelace mezi proménnymi ukazujici postoj k dil¢im projevim
zahrani¢ni politiky USA a postoji k vybudovani zdkladny se projevila u otazky
, USA usiluji o zajisteni stability a mirového usporddani svéta.*, Spearmaniv
korelacni koeficient = 0,307, a otazky ,, USA ve své zahranicni politice vystupuji na
obranu svobody, demokracie a lidskych prav.*, u této otazky je korelacni koeficient
= 0,289. Statisticky vyznamna korelace byla zaznamenana jesté u otazky ,, USA maji
pravo postupovat proti nedemokratickym reZimiim i za pouZiti vojenské sily. ",
korela¢ni koeficient = 0,219. Postoj k zakladné je z hlediska zahrani¢ni politiky
USA nejvice ovlivnén silovymi aspekty zahrani¢ni politiky ve svété. Respondenti
nesouhlasici stim, ze USA maji pravo ovliviiovat déni ve svété, nesouhlasi
s umisténim zakladny USA v Brdech a naopak respondenti, ktefi souhlasi se
silovymi projevy zahrani¢ni politiky USA, maji kladny vztah k umisténi

protiraketové zékladny.
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Graf 13. Souhlas s vybudovanim zikladny podle postoje k zahrani¢ni politice

USA.

jednoznacné negativni
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Postoj k zahr. politice USA
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Data: CVVM, Nase spolecnost 4. — 11.9 2006, N=991 starSich 15 let, kvotni vybér podle velikost mista

bydliste, pohlavi, véku, vzdélani, dopocet tvori odpovédi nevi

Graf 13 zachycuje miru souhlasu s vybudovanim zékladny na zékladé
souhrnné proménné, shrnujiciho vSechny vysSe uvedené vyroky. Z dat vyplyva
statisticky vyznamna korelace = 0,28 mezi vztahem k zahrani¢ni politice USA
a souhlasem s vybudovanim zékladny. Cim ma respondent negativnéji fazeny postoj
vuci zahraniéni politice USA, tim ma také negativnéjsi postoj i k mozné zakladné
USA. Na zakladé statistické korelace a vefejné diskuse o zdkladné usuzuji, Ze je
hypotéza platnd, tedy Ze by plvodni zamér piipadného celostatniho referenda
o zakladné¢ USA nebyl naplnén a lidé by tak spiSe davali najevo svlij postoj

k zahrani¢ni politice americké administrativy nez k samotné zakladné.
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1.3. Dil¢i Shrnuti

Lidé pti rozhodovani o zakladné uvazuji v souvislostech americké zahrani¢ni
politiky, zejména pak v jejich silovych projevech. Pravé vnimani zahrani¢ni politiky
USA a unilateralni pojeti mezindrodnich vztaht americkou administrativou je
predmétem nejcastéjSich kritik. Kromé neschopnosti brat zietel na mezinarodni
konsenzus je soucasné americké administrativé vytykana také invaze do Iraku
a neschopnost zajistit povale¢nou obnovu této zemé. Domaci diskuse o radarové
zdkladné se stala zastupnym tématem pro vyjadfeni postoje k chovani USA na

mezinarodni urovni.

Odptrei  zakladny v medidlnich piispévcich v prvni fadé jako diavod
pro odmitnuti umisténi radaru v Brdech uvadéji praveé zahrani¢ni politiku USA
a pripadné zatazeni Ceské republiky do mezinarodnich problému, kterym celi
soucasna americkd administrativa ve svété. Obdobnd argumentace je patrna
u obyvatel z okoli plivodni zamyslené lokality uréené pro umisténi radarové zaklady
i poté, co se armada CR rozhodla zménit pod tlakem mistnich obyvatel vyhrazeny

prostor pro radar.

V piipadé vypsani celostatniho referenda o zakladné by se mohlo zcela
evidentné stat, Zze voli¢i by tak nehlasovali o radarové zakladné, o které nakonec
pfili$ mnoho relevantnich informaci nemaji, ale spiSe o zahrani¢ni politice USA,
kterd je odpurci na vefejnych vystoupenich emotivné kritizovana. Hlasovani
ptipadnym referendem by se tak stalo odmitnutim zahrani¢ni politiky USA, nikoliv

vlastnim hlasovanim o zékladné protiraketového systému.
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Zavérem

V otazce protiraketového systému existuje mnoho nejasnych a velice
kontroverznich sportu. Protiraketovy systém se zdd byt odpovédi na riziko
proliferace zbrani hromadného niceni, nicméné sam o sobé je odpurci vniman jako
zdroj dalSich moznych rizik, jakymi jsou napiiklad ohroZeni elektromagnetickym

polem ¢i vystaveni Ceské republiky moznosti vojenského nebo teroristického tGtoku.

Piedkladany divod pro vystavbu zakladny, tedy ohroZeni ze strany Iranu
a Severni Koreje v o¢ich vefejnosti evidentné selhava, jelikoz vetejnost tyto zemé
nevnima jako bezprostiedni zdroj ohrozeni, at’ jiz z duvodu nepotvrzeného
technologického vyvoje v raketové technologii ¢i diky velké geografické vzdalenosti
obou zemi. Postoj k radaru vSak také neni pouhym pacifistickym odmitnutim
protiradarového systému. Samotna diskuse o zdkladné se jevi jako zastupné téma k
vyjadieni postoje vuci soucasné zahrani¢ni politice USA a jako jeji integralni

soucast je prave protiraketovy systém mylné vniman.

V prubéhu 90. let obraz USA ztratil kouzlo spravedlivého vitéze Studené
valky a zahrani¢ni politika USA =zacala byt vnimana mnohem realisti¢téji
ato i se svymi duasledky a moznymi riziky. Po intervenci v Afghanistanu a poté, co
se v Irdku nenasly zadné zbrané hromadného niceni, které mély v o¢ich verejného
minéni dodat intervenci legitimitu, nasledovalo roz€arovani a otdzka zahrani¢ni
politiky USA zacala vyrazné polarizovat spole¢nost. Samotna vyjadfeni a postoje
k zahrani¢ni politice USA mohou byt spiSe snahou o nalezeni spolecenského tadu,
ktery se vytratil po skonceni Studené valky. Vztah k zahrani¢ni politice USA se tak
stava urcitym hledanim fadu a jevi se, jak ze strany odpurcu, tak i ze strany zastancu

radarové zakladny, jako pokus o jeho navrat do spole¢nosti.

Za této situace se nezda nejvhodnéjsi rozhodovat o umisténi zékladny formou

referenda, jelikoZ neni jisté, o ¢em by to vlastné lidé hlasovali. Je zde redlna
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moznost, Ze by puvodni zamér referenda nebyl naplnén a hlasujici by spise dali
najevo svlj postoj k zahrani¢ni politice americké administrativy, nez k samotnému
problému zéakladny. Hrozi zde tedy nejen nebezpeci, Ze se referendum stane tyranii
neinformované vétsiny, ale i vétSiny, jez nebude posuzovat samotny predmét
hlasovani, ale zahrani¢ni politiku USA nebo né&jaké dil¢i riziko, které muze
momentalné v medidlnim diskursu ptekryt vlastni podstatu debaty. Rozhodovani za
pomoci referenda by pieneslo védhu rozhodnuti na voli¢e, ovSem politickou
odpovédnost ponesou opét politici, pouze ztrati vlastni moznost o celé véci
kvalifikované a bez emoci rozhodnout. Pokud by vsak o zakladné mélo byt vypsano
referendum, zcela jisté mu musi predchazet vysvétlujici kampan, jejimz cilem by
mélo byt zejména zmirnéni emoci a navraceni vécnosti do celé diskuse. Pokud by
vlada v referendové kampani nedokdzala umisténi radaru obh4jit pted svymi volici,
hrozil by ji jejich odliv k jinym politickym subjektim ¢i pfimo jejich rezignace na

volebni akt vubec.

Politicky proces a s nim spojend vetejna diskuse neni nakonec ani samotnym
stfetem o zdkladnu ¢i samotny radar, nybrz je procesem, jenz otevira celou fadu
dalSich otazek o jednolitych rizicich spojenych se zadkladnou a zahrani¢ni politikou
USA, zahrnuje také debatu o aplikaci prvki piimé demokracie a o piedstavé
demokratického sméfovani zem¢ vibec. Protiraketova zakladna, vidéna skrz prizma
rizikové spolecnosti, je jakousi konfrontaci expertnich nazort a laické vefejnosti,
praveé reflexe rizik vyvolanych technologicko-industrialnim rozvojem a jeho aplikaci
v politické praxi nuti vetejnost k pokladani otazek dotykajicich se ohroZeni, avsak je
otazkou, nakolik je toto téma zneuzito odpurci zakladny v ramci této diskuse o

zakladng, ve které se smysl a vyznam protiraketového systému jiZ naprosto vytratil.
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SUMMARY

The aim of this thesis is to introduce the decision making process concerning
a radar base, which would be located in Brdy, Czech Republic. Interpretation of this
process was based on media monitoring and collected data from public opinion
surveys through theoretical concept of risk society by Ulrich Beck. Czech media are
presenting the developing process strictly as US government solicitation to the
Czech citizens; as a matter of fact the USA would station its missile defense radar in
another country if the Czech representative’s opinion and decision would be
negative. All political actors in this arena want to benefit from this whole situation

and extract maximum of political capital.

Political actors and public opinion are not divided on leftwing-rightwing
scale as it seems to be. Respondents with leftwing political orientation are strictly
against the base, nevertheless rightwing are not so supportive at all either.
Population was divided not on personal political sympathies but on their opinion on
the US foreign policy. The open discussion about the use of referendum in this case
is rather a form of distraction in terms of expressing personal opinions on US
foreign policy, rather than a real, funded public debate about the objective utility of
the antimissile system. This theme conceals the discussion about the core purpose of
American radar base. This hypothesis was confirmed by data exploration and
correlation coefficient between opinion on US foreign policy and attitudes towards

placing the military base in the Czech republic.

The whole discussion about the military base is emotional and therefore
confusing. The base should serve as aprotection from therisk of arocket
aggression, nevertheless, on the other handit is viewed as a source for
another threats eg. public are defining base like possible target from unknown
potential enemy i.a. like source of harmful X-rate too etc. Because this
manufactured risks are product of human activity, there is a huge potential to assess

the level of risk that is being produced, or that is about to be produced. As it is the
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destiny of the Risk society to multiply threats. Under these circumstances the merit

of the discussion has blured definitely.

Analysis of data from surveys show, that the whole discussion about
the referendum is a form of public expression on the US foreign policy, rather than
an open discussion and the public opinion is far away from the real matter of things.
This opinion could be expressed as a search for order in society, which dissapeared
with the end of the Cold war. Therefore, by the authors opinion, the referendum on

this particular issue would not be accountable and by all means not wanted.
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