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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznaéte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

A - prlmérene 0dpov1daJ71 charakteru BP a vyznamu Jednotllvych Casti

;B nevyrovnané, ¢lenéni neni loglcke n. rozsah Jednotllvych Casti nekoresponduje s jejich vyznamem

C- uspokopve rozsah nékterych ¢asti nedostacme

N - nedostateéne

2 Odborna spravnost

A - vyborna, bez zavaznéjswh prlpommek

l/ B - velmi dobrd, s ojedinélymi drobnymi zavadam1 (nejasnost vykladu chyby ve vzorcnch nebo chemlckych 1
néazveci, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s ¢etnéjSimi drobnymi zavadam1

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami
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3. Uvedeni poumtych llterarnlch a je ZdrOJll

A - bez ptipominek, v§echny prevzate udaje s c1tac1 zdrOJe celkovy pocet cxtac1 odpowda charakteru prace

/ |B- uspokoyve S obéasnyml neobratnostm1 zejm v umisténi odkazu nebo s celkoveé nizsim poétem citaci

j C - s vaznéj$imi zavadam1 naprr pievazuji nestandardm" odkazy na ucebmce prednaﬁky, webové stranky,
‘ nebo se OJedmele vyskthJe opominuti odkazu na ZdrOJ pievzatych dat

-

N nevyhovujlm, velmi milo citaci, ev. rysy plaglétu (Casté opomuem odkazu na ZdrOj pre;'zatych
dat, popF. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

’ A - vyborny, préace je napséana Ctivé a srozumltelne Bez zavaznéjsmh gramatlckych n. pravoplsnych chyb

\/ | B - velmi dobry, ojedin¢lé styllstlcke neobratnosn gramatlcke n. pravoplsne chyby

C - upokojivy, Cetnéjsi slohove neobratnost1 gramatlcke n. pravoplsne chyby, o;edméle se VySkthJl
obtizné srozumitelné n. nejednoznacne formulace

N IN- nevyhovujlcl, S éetnyml hrubyml chybaml

[
15 Formalii a graficka uroven prace

A - vyboma bez preklepu a chyb ve formatovani

V C- uspkopva s 0Jedmélymm1 vét§1m1 (napr vynecham stranky) nebo cetnejélml drobnyml chybam1

|| AL -
i B velml dobra 0Jed1nele chyby formatu c1tac1 preklepy, Chybe_]lCI zkratky apod ‘
]

N - nevyhovujlu, S éetnyml hrubyml chybaml
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Stanovisko k opravé chyb v praci: 1
opravny ll'ste/ NENI (zakrouZkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh
Praci doporuduji k prijeti k dal§imu fizeni: (ANQJ/ NE
Navrhovar.. celkova klasifikace 2\

Datum vypracovani posudku: 1+.6- 208
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