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»Priavai otizky nabyvini nemovitosti v Ceské republice*

Diplomova price je vénovana oblasti cizineckého prava, a to v soudasné dobé velmi
aktualni problematice nabyvani nemovitosti cizinci v CR, Zamérem diplomantky, jak uvadi
na s. 5, je zeyjmena postihnout liberalizaci devizového rezimu v souvislosti s élenstvim CR
v Evropské unii s tim, Ze devizovy zdkon prozatim vykazuje zékladni nedostatky, a je tedy
v rozporu se smluvnimi zavazky Ceské republiky. Kdy? mne diplomantka oslovila s Zadosti o
vedeni této prace, byla jsem trochu na rozpacich, protoZe jsem toto téma povazovala za pfilis
uzké a moznd i zpolitizované. Nicméné zpilisob zpracovani mne mile prekvapil a musim
uznat, Ze i na toto pomeérné uzké téma lze vytvofit prici pomémé sludné tirovné.

Diplomové prace je specificky rozélenéna, sestiva ze sedmi ¢asti (kapitol), z nichz
prvni je Uvodem a posledni Zavérem. Diplomantka sama v prvni kapitole uvadi, Ze téma
spada pod predmét mezinarodniho priva soukromého (coZ je v mezinarodnim srovnani ne
zcela standardni - dodavam j4), soulasti této prace je proto i obecné pojednani o
mezinarodnim pravu soukromém, dale pak otazky pobytu cizincli a tivod do problematiky
vlastnického prava.

Druhé kapitola, nazvana ,,Obecné o mezinarodnim pravu soukromém®, struéné uvadi

pojem a zakladni prameny mezinarodniho prava soukromého v CR. Tieti kapitola se zabyva

cizineckym pravem. Na s. 16 diplomantka uvadi, Ze aplikace ustanoveni § 32/2 ZMPS viici
| piislugnikovi EU by se mohla dostat do rozporu s komunitdmim pravem, konkrétné ¢l. 12
SES (s odvolanim na uéebnici L. Tichého a kol. ,Evropské préavo®). Toto tvrzeni by méla
blize vysvétlit pfi Gstni obhajobé. V této partii je podrobné popsana pravni iprava cizineckych
rezimt z hlediska deskych predpisi, a to v kritickém pohledu. Diplomantka vSak nékdy
zbytedné cituje autory, ktefi se tomuto tématu vénuji a ktefi n&kdy spiSe popisuji a cituji
pravni piedpisy nebo relevantni rozhodnuti. Chtélo by to tedy, pokud diplomantka hodla

v praci pokracovat, spiSe jit do prament a samostatnéji hledat vlastni formulace. To je spiSe

__



doporuceni z mé strany do budoucna. Jinak je v potadku, Ze diplomantka poctivé cituje (ale
moZna i tam, kde by nemusela a kde by naopak méla byt samostatn&jii).

Ctvrta kapitola se vénuje vymezeni pojmu nemovitost. Zde bych pouze piipomnéla, Ze
nase predni civilistka se nejmenuje Knapovova (passim), ale Knappova. Nésledujici kapitola
vymezuje vlastnické pravo. Sesta kapitola podrobn&ji rozebira nabyvani nemovitosti. Tuto
kapitolu hodnotim zvIast’ pozitivng, je ur¢ité t&Zistém celé prace. Ke s. 46: diplomantka by
méla blize vysvétlit, pro¢ je soucasna tprava privatizace statnich zemédélskych pozemkil
v rozporu s b. 2/2 Aktu o pristoupeni, kdyZ ob¢ané ze tietich stath maji horsi reZim zachazeni
nez (zatim) ob¢ané EU, a to v rozporu s platnym primarnim pravem EU. Prace se dale zabyva
pripravovanou novelizaci devizového zakona, kterou diplomantka hodnoti kriticky. Pfi Gstni
obhajobé by se méla k témto svym tvrzenim vratit a zhodnotit eventualni daldi vyvoj, k némuz
doslo od napsani této prace.

Prace usti ve struény zavér, vnémz diplomantka opét uvadi vyznam souasnych i
budoucich opatieni v oblasti nabyvéani nemovitosti cizinci. Zajimalo by mne, zda jsou podle
nazoru diplomantky realné tlaky eskych subjektii podnikajicich v zem&délstvi na prosazeni
zmén ve prospéch ceskych osob.

Prace je napsana solidné, diplomantka pouZiva pouze Ceskou literaturu, coz vsak
s sebou nese jiz samotné téma, které je orientovano na Ceské pravo. K otazkam a

pripominkam by se méla vyjadfit pii ustni obhajobé.

Praci doporuéuji k stni obhajobé.
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