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Oponentsky posudek na bakalatrskou praci Prokopa Fialky ,Bonjady
v porevoluénfm franu: mezi charitativnimi nadacemi a politicko-
ekonomickymi konglomeraty*.

Posuzovana préce, jak napovidd samotny nézev, se zabyva problematikou iranskych
charitativnich nadac{ v porevoluénim Iranu. Takto vymezené téma je dosti §iroké, nicméné
bakalant se tomuto Giskali vyhnul a spravné se zaméril pouze na jednu vybranou nadaci, a
sice Nadaci utlatovanych. Historicky kontext predrevoluéniho Iranu je rovnéz vhodné
zvolen. Prace je metodologicky dobte ukotvena, obsahové konzistentni, vyzkumné otazky
z ivodu jsou reflektovany v zavéru. Bakalant presvédciveé dokazuje, Ze je dobte obezndmen
s aktualnim stavem badani na poli bonjad, jakoZ i s iranskou historif a politikou jako
takovou. Dobrte pracuje se sekundérnf literaturou, jejiz vybér je reprezentativni. Nadto je
¢lankd.

Celkové vzato se jedné o velmi zdatily a ¢tivy text, ktery svou analytickou trovni a uréitou
teoretickou nadstavbou prevysSuje béznou kompilativni produkci. Nemé&m proto
zasadnéjsich kritickych pripominek, snad jen rozdéleni pouzitych zdroji na ,elektronické
zdroje” nema prilis opodstatnéni, stejné jako ,Novinové ¢lanky v perstiné“ jsou v podstaté
prameny a mély by takto byt fazeny (tedy spolu s “Prameny v perstin€®). Zavérem mohu
konstatovat, Ze bakalarskd prace spliiuje forméalni i obsahové pozadavky, a proto ji
doporucuji k obhajobé. Hodnotim ji stupném vyborné.
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