Katefina Fucikova
Zobrazeni rostlin ve Spanélské a ceské frazeologii a idiomatice

(oponentsky posudek bakalarské prace)

Predklddand bakaldrska prace Katefiny Fucikové se zabyva, jak je ze samotného nazvu patrné,
zobrazenim rostlin ve Spanélské a ceské frazeologii a idiomatice. Jedna se tedy o téma, kterému je
z teoretického hlediska vénovana vétsi pozornost az v magisterském studiu, studenti bakalarského
cyklu se s danou problematikou setkavaji v hodinach praktickych jazykovych seminard. Autorka se
béhem psani této prace musela zcela samostatné seznamit se zaklady frazeologie jako teoretické
discipliny, kterou pak stru¢né a dle mého nazoru Uspésné (samoziejmé s ohledem na to, Ze jde o praci
bakalarskou) predstavuje v teoretické casti své prace. Praktickd cast je pak zaloZena zejména na
korpusové metodologii a je svym zpracovanim v kontextu bakalarskych praci zcela standardni.

Prace ma logickou strukturu, pfiméreny rozsah a obsahuje vSsechny naleZitosti (prohlaseni, abstrakt
v ¢edtiné a angli¢ting, obsah apod.). Po Uvodu (str. 8) nasleduje nékolik kapitol tvoticich teoretickou
Cast prace. Druha kapitola (s. 9-17), ktera je zarazena hned po Uvodu, se zabyvd frazeologii a
idiomatikou v ¢eském prostredi. Po stru¢ném historickém prehledu, v néjz autorka zmifuje i prace z 19.
stoleti a starsi, se autorka vénuje zejména klicovym pojmim frazém a idiom a zminuje téz frazeologické
univerzalie. Hlavnim (aviak ne jedinym) zdrojem jsou v této kapitole prace F. Cermaka. Treti kapitola
(s. 18-21) se zabyva frazeologii a idiomatikou ve Spanélském prostredi (autorka zminuje nékolik praci,
nejstarsi z poloviny 20. stoleti). Vénuje se zde zejména problematice terminologické nejednotnosti ve
$panélskych pracich a terminim unidad fraseoldgica a modismo, ptricemz vychazi zejména z praci od G.
Corpas Pastor. Ctvrta kapitola (s. 22-23) obsahuje vybrané milniky ze svétové frazeologie a idiomatiky
(vychazi z prace A. P. Cowieho), pata kapitola (s. 24-26) strucné popisuje vztah frazeologie a idiomatiky
k ostatnim lingvistickym disciplindm a jinym obordm. Sestou kapitolou (s. 27-28), vénovanou velmi
stru¢né frazeologii rostlin, se uzavira teoreticka ¢ast prace. Posledni, sedma kapitola (s. 29-45) je
nejrozsahlejsi a tvofi vlastni praktickou ¢ast prace. Autorka zde pfedstavi metodologii. Vymeazi si Ctyfi
kategorie frazémd, vyhledava jednotlivé frazémy ve slovnicich, popise jejich vyznam a hleda ptipadny
Cesky ekvivalent. Nasledné provede pfipadovou studii — korpusovou analyzu. V Zavéru (s. 46) strucné
shrnuje celou praci a hlavni vysledky praktické ¢asti. Seznam tabulek (s. 47) mél byt dle mého nazoru
zafazen spiS na zacatek prace za obsah. Nasleduje resumé v cestiné (s. 48) a ve Spanélstiné (s. 49-50) a
konecné soupis bibliografie a elektronickych zdroju Citajici celkem 34 zdroja.

Hodnoceni teoretické ¢asti:

Teoretickd cast bakalarské prace by se dala rozdélit na dva pomysiné dily. V prvnim autorka
predstavuje disciplinu frazeologie jako celek. Toto by se na prvni pohled mohlo nékomu jevit jako
nadbyteéné, nebot studenti zkoumajici napf. urcity gramaticky ¢i foneticky jev obvykle v zavéreéné
praci o celé discipliné nepojednavaji. V pfipadé této prace je vSak tfeba vzit v dvahu dvé véci: 1)
Frazeologie a idiomatika se jako samostatna disciplina vymezily relativné nedavno, panuje zde stéle
mj. terminologicka nejednotnost, popis souasného stavu a ujasnéni terminologie je tedy Zadouci. 2)
Pro autorku je frazeologie zcela novou disciplinou, se kterou se musela obeznamit formou samostudia.
Shrnuti zakladl discipliny v tomto pripadé tedy zaroven dokazuje, Ze se autorka s danou problematikou
skute¢né obezndmila a porozuméla ji. Je tfeba ocenit, Ze autorka si vymezila jasnou a prehlednou
strukturu, vSe popsala pfimérené strucné, neodbocovala ani nezachdazela do pfilisSnych detail(. K této
¢asti nemam vyhrad, snad jen mohla autorka zaradit na zac¢atek treti kapitoly do historického prehledu
i néjaké starsi prace (analogicky ke kapitole druhé vénované ceské frazeologii). Druhy pomysiny dil



teoretické ¢asti tvofi kapitola vénovana jiz tématu samotné prdce, tedy frazeologii a idiomatice rostlin.
Dle mého nazoru je skoda, Ze autorka se zde vénuje pouze plodim (zejm. ovocnym), ackoli v praktické
Casti se nasledné ukazuje, Ze frazeologie rostlin je ve Spanélstiné (i ceStiné) mnohem rozmanité;si.
Domnivdm se, Ze pravé tato kapitola mohla byt propracovana trochu vice do hloubky a dana vice do
souvislosti nejen s obecné pojatou patou kapitolou, ale i s praktickou ¢3asti, kde hned na zacatku
rozdéluje frazémy do ¢tyf kategorii podle nazva rostlin ¢i jejich ¢asti.

Hodnoceni praktické ¢asti:

Sedma kapitola obsahuijici praktickou ¢ast prace je rozdélena do tfi podkapitol. Prvni podkapitola je
zaloZena na praci se slovniky (F. Varela, F. Cermak). Autorka si nejprve vymezi &tyfi kategorie frazéma
podle typu bazovych slov (konkrétni rostlina, rostlina obecné, ¢ast rostliny, ostatni). Vysledkem jsou
pak ¢tyfi podrobné a prehledné tabulky obsahujici kromé Spanélského frazému i jeho vyznam, dale typ
frazému (pfirovnani, neslovesny, slovesny, vétny) a konecné jeho mozny preklad do cestiny pomoci
Ceského frazému (vSima si zaroven, zda cCesky frazém rovnéz obsahuje rostlinnou frazeologii). Pravé
dohledani ¢eského ekvivalentu tvori dle mého minéni cenny autorcin vlastni ptinos této podkapitoly.
Druhd kapitola, Etymologie vybranych frazémda, ptinasi kvali mnohoslibnému nazvu jisté zklamani,
nebot autorka nejprve rozebere etymologii slova fruto, nasledné popise biblicky plvod jablka svdru a
zmini i antickou mytologii, z niz pochazi narcis. Jedna se tedy o skutecné velmi minimalisticky exkurz.
Na obranu autorky je vsak tfeba dodat, Ze dohledavani etymologického plvodu frazémU( dalece
presahuje moznosti studenta bakalarského cyklu. V tomto kontextu se tedy pouhé ,natuknuti” tématu
jevi celkem pfimérené, a to zejména i s pfihlédnutim k tomu, Ze prace obsahuje jesté korpusovou
analyzu jazykového materialu, obsazenou ve treti podkapitole. Korpusova analyza byla provedena na
korpusu InterCorp a byla zaloZena na vyhledavani bazovych slov (rostlin ¢i jejich ¢asti), jejich pfipadném
vyskytu ve Spanélskych frazémech a bylo téZ zjistovano, zda jsou frazémy prekladany pomoci ¢eskych
frazém( obsahujicich rostliny. Vysledkem jsou opét ctyfi prehledné tabulky. Autorka si stanovila
hypotézu, Ze frazémy se budou vyskytovat zejména v beletristickych textech, hypotéza se ji potvrdila.
Z hlediska rozsahu a zpracovani odpovida tato korpusova ¢ast Urovni standardni bakalarské prace. |
kdyZ nepftinasi ptilis mnoho prekvapivych zavérd, je zpracovana poctivé a se smyslem pro detail.

Otazky a naméty k obhajobé:
1) Mohla by autorka vysvétlit termin ,neaditivni, nefregeovska funkce” (s. 16)?

2) Mohla by autorka uvést podrobnéjsi postup, jak dohledavala ceské ekvivalenty ke Spanélskym
frazém({m?

3) Napadaji autorku jesté jiné moznosti, jak by se dal vést korpusovy vyzkum frazéma?
Po strance formalni je prace pfipravena peclivé, je napsdna Ctivym stylem a témér neobsahuje chyby.

Zavér: Dle mého minéni se jedna o zdafilou bakalarskou praci, kterd svym rozsahem i zpracovanim piné
vyhovuje vSem poZadavkim. Doporucuji ji proto k obhajobé a predbéziné ji hodnotim znamkou
vyborné.

V Praze, dne 7. 6. 2021

PhDr. Zuzana Krinkova, Ph.D.



