Posudek bakalaiske prace

Jméno studenta: =~ Markéta Cubrova

Nazev prace:

Komentovany preklad dvou kapitol z dila: Jorge Baradit, Historia secreta de Chile
(Sudamericana, 2015): Ingrid Olderock, un monstruo chileno; La conspiracion de
la Virgen de Pefiablanca

Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)" 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a tplnost,
koherence v piekladu

B (1-5)° 2
Stylisticka vhodnost: adekvatnost ptrekladatelskych feseni
vuci origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5)° 1
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pieklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, pozndmky pod ¢arou

D (1-5)* 2
Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentafe a
prekladu)

Argumentace a struktura komentafe véetné miry a
vhodnosti piikladi feSeni

E (1-5)° 2
Teoretickd podloZenost komentate

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem




Studentka si zvolila pomérné obtizny text, nicméné jeho piekladatelskou stranku. Text
prekladu povazuji za zdaftily, dil¢i pfipominky se tykaji zejména:
a) Zavislost na syntaxi originalu, napf. tuvo a todo Chile hipnotizado, pendiente,
asomabrado - n¢kolik mésicti hypnotizoval Chile, zavislé, uzaslé (str. 14 v piekladu;
b) Vyjadifovani meziprotopozi¢nich vztaht - epxlicitace: expulsado por los jesuitas por
los jesuitas — kviili cemuz byl vyloucen z jezuitského fadu (str. 20).
c) ,,Prvoplanovy“ptevod internacionalismi — vidente (véstec) — vidouci (fada pfipadi),
hizo el primer comentario — jako prvni okomentovala (str. 15).
Vyhrady mém i ke komentafi
Jako diskutabilni se mi jevi vymezeni fatické funkce diskurzu na str. 27.
Terminologické nepiesnosti se projevuji napf. v souvislosti s vymezenim tzv. zmény slovniho
druhu (str. 45) — zde je terminologizovano pojmenovani slovnédruhova transapozice;
budoucnost v minulosti — naslednost (str. 47).
Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé a predbézné ji hodnotim znamkou velmi dobre
s vyhradou, Ze kone¢né hodnoceni bude zaviset na pribéhu a vysledku obhajoby.

V Praze dne: 3. 6.2021
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