Posudek oponenta bakalaiské prace:

Lucie Fajkusova: Prezentace rukopist na vystavach

Bakalaiska prace Lucie Fajkusové pojednavd problematiku rukopisu jako vystavniho
exponatu Vv Sirokém slova smyslu. V uvodu se zabyva definici rukopisné knihy a kodikologii
jakozto pomocnou védou historickou vénujici se vyzkumu a popisu literarnich rukopisu.
Pozornost vénuje klimatickym a svételnym podminkam pro dlouhodobé uchovani rukopisu
I pro jeho kratkodobou prezentaci na vystavach. Ve tiech podkapitolach v avodu piiblizuje
teoretickou i praktickou stranku pfipravy vystav. Prakticky ilustruje teoretické premisy
prezentace rukopist na ptikladu osmi vystav, jejichz dominantu ¢i alespont vyznamnou slozku

tvotily rukopisy.

Praci lze vytknout n€kolik nedostatkd, a to jak po formalni, tak obsahové strance. Co do
obsahu, je piekvapivé, ze vybér vystav uvedenych v paté kapitole se omezoval témé&f vyhradné
na pociny Nérodni knihovny a nezohlediioval podobné akce v jinych domaécich institucich,
napt. velkou vystavu rukopist, prvotiskii a starych tiski Védecké knihovny v Olomouci
u pfilezitosti Dnti evropského dédictvi v roce 2010 Duse knih - stopy lidi a ¢asu v rukopisech
a starych tiscich. Tataz instituce prezentovala v roce 2016 nevzacnéjsi rukopisy (mj. Bibli
Boskovickou, Bibli olomouckou, Gradual loucky a Evangeliat zabrdovicky) na vystave k 450.
vyro¢i svého zaloZeni na vystavé Chram véd a muz. V Narodnim muzeu rovnéZ probchlo
n¢kolik vystav zaméfenych na rukopisné pamatky (2010: Knize Vaclav — svetec a panovnik,
2015: Komu asi patrila? Knihy a jejich lidé, 2017: Vystava RKZ: Rukopisy kralovédvorsky

a zelenohorsky atd.). Podobnych ptikladi by bylo mozno uvést samoziejmeé vice.

Z formalniho hlediska je zarazejici rozpor ve stylistice a celkové nizké Girovni uvodu a zavéru
Ve srovnani s vlastnim textem bakalatské prace. Zda se, Ze autorka tyto dvé €asti psala v Casové
tisni a nevénovala jim tolik pozornosti, kolik by si zaslouzily. Formalnim pochybenim

vzhledem k odbornému charakteru textu bakalarské prace je rovnéz ¢asty vyskyt subjektivniho

hodnoceni.

Celkové vsak Ize konstatovat, ze autorka splnila zadani prace a soucasné prokazala schopnost

pracovat s odbornou cizojazyc¢nou literaturou.



Z vyse uvedenych divodu doporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnotit ji znamkou velmi

dobre.
V Praze dne 4. 6. 2021,

PhDr. Richard Sipek, Ph.D.

Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné hodnoceni

metodologie a vécné | Metodologicky i vécné je prace zpracovdana | 25 bodl
zpracovani tématu na vyhovujici urovni

pfinos a novost prace | Prdace neni pouhym kompilatem relevantni 10 bodt
literatury, jeji prinos je uspokojivy.

citovani, korektnost | Autorka cituje korektne a v dostatecné mire. | 18 bodi
citovani, vyuziti inf.

zdroju

slohové zpracovani | Kniha obsahuje na radeé mist stylisticky 10 bodi
neobratné formulace.

gramatika textu Kromé nékolika malo preklepii jsem 5 bodi
nenarazil na zadné gramatické prohresky.

CELKEM 68 bodu

Hodnoceni be. a dipl. praci

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodi Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodi Dobte (3)

61-80 bodil Velmi dobte (2)

81-100 bodu Vyborné (1)




