Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Dita Matéjckova
Nazev prace: Komentovany pieklad: Apprendre a souffler: Les secrets de
respiration du yoga

Casti hodnoceni Pocet
bodl
A (1-5)! 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a uplnost, koherence v piekladu
B (1-5)?
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feseni vici originalu a 2
funkci piekladu, koheze, ACV
C (1-5)?
Technicka stranka celé prace: gramatika, pravopis, interpunkce, pieklepy, 3
pievod dat a jmen, bibliografické citace, poznamky pod &arou
D (1-5)*
Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti 1
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentate a prekladu)
Argumentace a struktura komentaie véetné miry a vhodnosti ptikladt feSeni
E (1-5)?
Teoretickd podlozenost komentaie (kontrastivni lingvistika, translatologie) 2
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém kulturnim
prostiedi
Body celkem o]

Preklad stiedn€ obtizného, misty repetitivniho textu o jogovych technikach. V prekladu
nejsou zadné zasadni vyznamové posuny, pouze n€kolik neptesnosti (napft. s nim se vesmir
zrodil; ostatni prsty jsou propletené). Pasaz o mantfe om, ktera se podle originalu sklada ze tii
hlasek A, U, M, je nejasnd a pieklad neni reflektovan v komentati.

Terminologie je pfevedena nalezité, véetné vyrazi ze sanskrtu. Vyjimkou je ziejmé
transkripce vayu a jala, které neodpovidaji jinak systematicky pouzivané ¢eské transkripci.

Stylistické stranka je v zdsad¢ vyhovujici, na mnoha mistech by si ale zaslouzila dotaZeni.
Ackoli n€kolik mist trpi doslovnym piekladem (napt. stazeni vnitini tkané nosnich direk
smeérem k prepdzce), Casto je vidét zfejma snaha piekladat volnéji a v duchu cestiny.
Problematicka je vysoka frekvence pfivlastiiovacich zajmen, ktera je projevem interference,

a dale misty problematicka volba piivlastiovaciho zajmene vas misto sviij (napi. pokuste se
vnimat vzduch ve vas a ve vasem okoli Vs. V sobé a ve svém okoli). V nékterych piipadech jsou
podle mého nazoru piijatelné ob¢ varianty, nékdy je ale vhodné&jsi svij. Pieklad chair de
poule jako mrazeni je odivodnén v komentafi — domnivam se ale, ze ekvivalent husi kiiZe je
bez problému pouzitelny.

Analyza textu a popis piekladatelského procesu jsou dobfte strukturované a dostatecné
obsazné; ocenuji mj. tvahy o praci s repetivnim pasdZzemi. Nedostatky jsou jen lokalniho
rdzu, napf.:
- Prvni véta komentate by neméla zacinat Nyni si rozebereme. ..
- Chybi slohovy postup popisny (ten v piekladaném textu zcela prevlada).
-V pasazi o jazykovych funkcich se nejprve odkazuji na Jakobsona, ale vzapéti se
mluvi o funkci odborné sdéIné; k referenéni funkci se autorka vraci pozdéji.
- Vedle imperativu by bylo vhodné zminit také budouci Cas, ktery autor misty pouziva k
»provzdusnéni® textu.



- priznakové neboli expresivni lexikum — Nejde o synonyma.
velmi Casta pritomnost spojek na zacatku véty — zejména jde o casové vyrazy (puis,
ensuite, d’abord, finalement) — Nejde 0 Spojky.

Jednotlivé véty v souveti jsou casto juxtaponované — Juxtapozice je asyndetické
spojeni vét, zde jde o parataxi.

francouzského — Opira se tvrzeni o néjaky zdroj?
Spojovani odstavcl neni zminéno v komentéaii.

Chybi ¢islovani stran. Neprofesionalné plisobi chyby v psani vétnych carek (v prekladu vice
nez 15 a v komentafi cca 5) a chybné psani mezer (napft. S.71, 21.stoleti).

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku velmi dobre.

V Praze dne 9/6/2021 Tomas Dubéda, vedouci prace
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4 nebo 5 bodl znamena, Ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé
2

5 bodl znamen4, ze prace nemiize byt doporucena k obhajobé



