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Cil préace:
Cilem prace je predstavit projekt Obalky knih a shrnout celou jeho historii az po soucasnost.

Hodnoceni prace:

Projekt Obalky knih je velmi uspéSnym projektem a zaslouzi si retrospektivni zhodnoceni a
hlubsi analyzu, které se mu zatim v ¢eské odborné literatuie ptili§ nedostalo. Katefina
Stérbova se tohoto tématu zhostila v ramci své bakalaiské prace. Vedle popisu a shrnuti
celého vyvoje této sluzby provedla dva dil¢i vyzkumy, jednak kvantitativni analyzu
statistickych dat projektu a jednak rozhovory s tfemi vyznamnymi osobnostmi, které na
projektu pracuji a rozvijeji jej. Tyto dva vyzkumy se pak pokusila vyhodnotit a poukazat diky
nim na mozny dal$i vyvoj sluzby.

Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné bodové
hodnoceni

Metodologie a vécné 20 bodt (ze 40

zpracovani tématu moznych)

Teoreticka ¢ast je spiSe kompila¢ni, coz je v ramci bakalarskeé prace naprosto v poradku.
Kompilace byla provedena velmi peclivé. Postradam ovSem alespon stru¢ny pohled na
zahrani¢ni zkuSenost s obdobnymi projekty (které jsou Casto spiSe komer¢niho razu).
Zahrani¢ni projekty a jejich srovnani s ¢eskym by mohl Iépe ukézat pomérné vyjimecné
postaveni a vyznam Ceské sluzby. O této skutecnosti se dozvidame pouze v ramci jednoho
rozhovoru v ptiloze nebo jen velmi strucné na s. 43. ProtoZe projekt Obalky knih nabizi
nékolik sluzeb, oCekéavala bych alespon ramcové zjisténi Cetnosti vyuziti konkrétnich sluzeb
v Ceskych knihovnach ¢i alespoil sondy do vyuziti sluZzeb v ramci knihovnich katalogti. Dle
mych informaci napf. sluzbu OCR ¢teni skenovanych obsahtl a jejich nasledné prohleddvani
dokaze vyuzit zatim v CR pouze Jihogeska védecka knihovna, ale je mozné, Ze je tomu
jinak, to se ovSem v praci nedozvime. V kapitole 3.1 je sice uvedena tabulka s riznymi
technickymi aspekty projektu ve vztahu k riznym knihovnim systémiim, ale z tohoto vyctu
neni Gplné zfejmé, nakolik je knihovny v CR vlastné pouzivaji. Stejné pak v kapitole 3.2 by
se hodilo 1épe vztdhnout jednotlivé popisované sluzby na konkrétni praktické ukazky
raznych katalogli nejen Jihoceské védecké knihovny.

Ve vyzkumné ¢asti postradam formulaci vyzkumné otazky. Neni zfejmé, na co maji
vyzkumy poukézat nebo s jakou tezi ¢i otdzkou byly provedeny. Déle je z mého pohledu
Skoda, Ze studentka neprovedla vyhodnoceni rozhovorti, ale rovnou se snazila zanalyzovat
vysledky obou vyzkumt najednou.




Ptinos 10 bodt (z 20
moznych)

Préce ptinasi jisté nové poznatky, i kdyz nebyl pln€ vyuzit potencial tématu.

Citovani, korektnost 12 bodi (z 20
citovani, vyuziti inf. moznych)
zdroju

Studentka cituje korektné. Z formalniho hlediska se zdkony cituji jinak, nez ukazuje na s. 13
¢i 51. Vzhledem k tomu, Ze studentka neprovedla reSersi zahrani¢nich zdrojt, je citovan
pouze jeden zahrani¢ni zdroj.

Slohové zpracovani 14 bodt (z 15 bodi)

Slohové je prace zpracovana na solidni Grovni. Bohuzel v zavéru se vyskytuje nékolik
stylisticky chybné formulovanych vét — napf. ... ,,bez rozdilu na jejich velikost*.
.. ,j¢ diky nastavenému hardwarovém feSeni jsou minimalizovany* ...

Gramatika textu 5 bodt (plny pocet)

Text prace nevykazuje vyznamna gramatickd pochybeni.

CELKEM 61 bodu (ze 100
moznych)

Ptes vyse vyslovena pochybeni zejména v oblasti metodologické a obsahové, je prace
zhotovena na pfijateln€ urovni. Studentce se podatilo prezentovat projekt Obalky knih a v
souhrnném pohledu jej pfedstavit vetejnosti. Pfedlozenou bakalatskou praci proto doporucuji
k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni na krajni bodové hranici zndmky velmi dobfe.

Pro obhajobu zdvoftile Zadam studentku, aby se vyjadtila k vySe uvedenym skute¢nostem.

PhDr. Barbora Drobikova, Ph.D.



