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Posudek na praci Miroslava Paulicka 
Konstruovani vazne hudby 

Autor pfistupoval k pnici neobycejne systematicky a cilevedome, pravidelne se mnou 

o tematu rozmlouval, a je mi lito, ze mam malo casu na to, abych vyjadfil vsechna pozitiva 

predkladane studie. Pokladam ji totiz v nekolika ohledech za vzorovou - jeji jediny problem 

spociva samozrejme v tom, ze kdyby ji posuzoval p. Rejzek neobstaIa by patme takto 

jednoznacne - nebo take? 

Co je na Paulickove pnici zvlaste zavazne je nejen zaujeti pro tema, nejen mimoradna 

znalost materie (v tomto pfipade take mimosociologicke, hudebni), ale i schopnost 

kombinovat rozmanite Uhly pohledu, propojit literaturu a hudbu, jeho mottajsou sama 0 sobe 

drobnymi perlickarni, jez tunkcne uvozuji jednotlive kapitoly. Zbytecno dodavat, ze se aut or 

orientuje v zakladni literature naprosto suverenne, proto nema potrebu ctenari vysvetlovat 

stanoviska Adomova Ci Benjaminova; nekdy, samozrejme, pro ctenare mene secteleho by 

staIo za to nektere rekapitulace prece jen provest - ponechejme to na priSte, protoze pfi llsili, 

zajmu a znalosti veci kolega Paulicek se tematu jen tak nevzda. 

Nema smysl u magisterske prace uvadet, "co tarn neni" - tema samo je mimohidne 

mirocne a je uchopeno optikou nestandardni - ,,konstruovani vazne hudby", aniz se 

konstruktivisticky bezobsazne klabosi. Ctenar se snadno zorientuje v tom, co vsechno je 

nezbytne k tomu, aby se 0 "konstrukci" dalo mluvit, zde ostatne dobre vyuziva prace 

Haikingovy, ale i podnetu Latourovych atd. 

Kdy naposledy ctenar diplomove prace mohl cist text, v nemz se autor volne pohybuje 

mezi hudebnimi klasiky starymi i novymi, ale i Gombrowiczem, Hessem, Carlylem, 

Kristevou atd. ? Nereprodukuje nadto nic, co si ctenar muze precist sam, s mimou ironii, ale 

nikdy urazlive piSe 0 zneuzivani vazne hudby i 0 povaze publika a charakteru (sociaInim) 

odpurcu. Mozna jedno slovo (krome absence schopnosti se soustredit) tarn chybi - lenost, 

obycejna lenost. .. 

V mistecku, kde mluvi 0 propojeni arteficialni a nonarteficialni hudby uvadi Vargu, 

zde mne (ale to je sarnozrejme vec osobniho gusta) chybi trebas Bitova s jejim Janackem a 

v posledni dobe s Mater. Kratky, ale podnetny pasus 0 filmove hudbe (ktera zejmena 

v arnericke podobe doslova zneuziva hudby vazne, ale na druhe strane nektere kvalitni 

soundtracky mohou vest k jakesi akusticke citlivosti, napr. z francouzskeho filmu Amelie 

nebo nemeckeho Zivoty tech druhych) vede k vaznemu zamysleni 0 tom, jakou roli dnes hraji 



media - v tomto pfipade iilm reprodukovany nejen klasicky, ale i digitalne atd. Nevylucuji. ze 

by pres iilmovou hudbu, pokud ji divak vubec muze a zejmena chce vnimat a pokud je 

kvalitni, mohla vest cesta k hudbe vazne. Rad bych upomenul autory dnes jiz klasicke­

autory hudby k iilmum Rek Zorba (Mikos Theodorakis), italskym neorealistickym filmum, ba 

i k kjinak velmi spatnemu filmu Doktor Zivago, nemluve arci 0 tom, ze sovetske filmy­

jakkoliv nezridka mizeme - mely zacaste kvalitni hudbu. Nejen Sostakovic, ale i trebas dnes 

svetove prosluly Part (estonsky skladatel sovetske praprovenience) se zivil filmovou hudbou. 

A Prokfjev atd. Nicmene prece jen "chybf" opereta, tento zvlastni "rakousko-uherskY" (a 

francouzsky) zanr: Nedbal byl prece Dvorakuv zak - coz autor samozrejme vi. 

Praci doporucuji jako vybornou s mivrhem na pochvalu dekana za vynikajici praci. 

Soucasne bych se tesil, kdyby text vysel at' jiz v Prague Social Science nebo ve zkracene verzi 

v Sociologickem casopise. Ostatne mozna by stalo za uvahu venovat priSti cislo monograficke 

publikace katedry sociologii umeni, kultury a zivotniho stylu a tarn praci vclenit (pfipadne 

s nazory oponujfcfrni). 
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