Tato préce si klade za cil shrnout dosavadni poznatky o dobé a kontextu vzniku vyznamného
historiografického dila stfedovéku, takzvané knihy Josipon. Rozdélena je do tfi hlavnich ¢asti: v prvni
z nich se zabyvame kritickym srovnanim jednotlivych hypotéz o genezi dila, druha ¢ast se tyka
interpretace tohoto textu z pohledu déjin Zidovské literatury a kone¢né treti oddil obsahuje
komentovany preklad tfi Gryvk(, na némz jsou demonstrovany autorovy stylistické a literarni postupy
a zpusob nakladani s predlohami.

V rdmci prvni Casti jsme se zabyvali nejprve problémem autorstvi dila a ukazali jsme, Ze

kniha .Josipon nebyla plvodné napsana jako pseudoepigrafni dilo, nybrzZ Ze jeji tradicni pFipsani
Josephu Flaviovi (zde mylIné nazyvanému ,.ben Gorion" kvlli nespravnému pochopeni textu
Josiponovy predlohy) je dilem pozdéjsi tradice a Ze plivodni text naopak oteviené na Flaviovy spisy
udkazoval jako na svij pramen. NerozieSena vsak zlstava otazka doby a ddivodu tohoto pFipsant,
nebot jiz zpravy z | O. stoleti hovofi o tomto dile jako o ,,knize Josefa ben Goriona", coz by mohlo byt
dikazem toho. Ze dilo jako celek vzniklo o nékolik generaci dfive, nez se obvykle soudi; aviak
pravdépodobnéji se jedna o zkracené oznaceni knihy povazované za .. preklad” Josehpova dila.
Nasledné se zaméfujeme na popsani dejin tradice textu a textovych verzi, a to zejména z hlediska
vztahu mezi .,kratkou" a "dlouhou” redakci .Josipona, dochovani jeho textu v tzv. Jerachmeeloveé
kronice a v arabském prekladu a kone¢né poradi rukopisnych verzi knihy. Treti kapitola je vénovana
problematice pramenné analyzy textu a diskusi je tu podroben jak problém uZiti originalniho
Josephova dila ¢i jeho latinskych prekladdl, tak i dlleZita otazka pramen( dopliiujicich, zejména
apokryfnich textd, stfedovékych kronik a Talmudu, popfipadé i oralnich tradic. Zavéreéna kapitola
tnhoto oddilu se na zakladé vySe zminénych oblasti vyzkumu pokousi zodpovédét na otazku, kdy byla
kniha .Josipon napsana. ..



