Posudek konzultanta
na rigorozni praci Mgr. Martina Slobodnika

Trestni odpovédnost pravnickvch osob ve vybranvch zemich EU

l.

Rigordézni prace Mgr. Martina Slobodnika o rozsahu 126 stran vlastniho textu je
vypracovana na ambicidzni téma trestni odpovédnosti pravnickych osob. Téma rigordzni
prace je velmi aktualni a velmi dulezité jak v ¢eskych pravnich pomérech, tak v evropskych
souvislostech. Jak spravné doktorand uvadi v ivodu své prace, jedné se o téma velmi aktualni
nejen v ¢eském odborném prostiedi, ale téz v sousednich statech stfedni Evropy. V zadném
ptipadé se nejedna o latentni problematiku. Legislativni aktivity nejen v Ceské republice, ale
ptedevsim na Slovensku ¢i ve Spolkové republice Némecko jasné ukazuji, Ze pravni Gprava
prochazi neustdlym vyvojem, kdyz zdkonodarci jednotlivych stath stale hledaji optimalni
zakotveni uc¢inného sankcionovani pravnickych osob vcetné institutl s tim spojenych.

Za cil své prace rigorozant stanovil rozbor toho, jak se v zasadé totozné mezindrodni a
evropské zavazky jednotlivych stath sttedni Evropy — Spolkové republiky Némecko,
Rakouské republiky, Slovenské republiky, Polské republiky a Ceské republiky promitaji do
jednotlivych pravnich fadi téchto stat. Prace obsahuje také hodnoceni implementace
zéavazku Clenskych statii vii¢i Evropské unii, ptipadné vii¢i jinym nadnarodnim subjektiim.

Podle mého nazoru se doktorandovi podafilo stanoveného cile dosdhnout a prace ma
vybornou odbornou i literarani Groven.

Autor vychazi zlogiské osnovy, podle které postupné pojednavd o mezinarodnich a
evropskych souvislostech trestni odpovédnosti pravnickych osob (tato ¢ast obsahuje
demonstrativni vycet pravnich akt vytahujicich se v té¢ ¢i oné mife k trestni odpovédnosti
pravnickych osob), o pravni upravé némecké, rakouské, slovenské a polské. Prace je
zakoncena strunym shrnutim obsahu.

JiZ nyni je tfeba upozornit na komparativni charakter prace — autor porovnava pravni
upravy (platné ¢i v ptipadé Némecka platné 1 pfipravované) péti zemi. Tato okolnost stejné
jako hojné citovani zahranicni literatury pochopitelné rigor6zni praci zhodnocuje. Prace byla
zpracovana na podkladé velkého mnoZz$tvi odbornych literarnich pramend. S pouzitymi
prameny autor pracuje korektné a kreativné. Prace prosla peclivou technickou redakci, nalezl

jsem jen nékolik drobnych pravopisnych chyb.
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ve vybranych statech. Pokud jde o pravni Gpravu némeckou, autor zevrubné popisuje nejen
platnou pravni Upravu, kterda je administrativnépravni, ale také chystané, resp. uvazované
legislativni zmény.

Pokud jde o sou¢asnou némeckou pravni Gipravu, rigorozant ma za to, ze dosavadni ptistup
némeckého zédkonodarce neni v rozporu s zadnou mezinarodni smlouvou, kterou je Spolkova
republika Némecko vazana, ani s zadnym piedpisem Evropské unie, s judikaturou soudnich
organti Evropské unie nebo s obecnymi pravnimi zasadami prava Evropské unie. Rovnéz
nelze dospét k zavéru, uvadi autor, Ze by dosavadni tprava byla v rozporu s judikaturou
Evropského soudu pro lidska prava.

Tento zavér je dilezity zejména z hlediska pravné dogmatického. V Ceské republice
z dlouhé tady duvodi, které byly dostate¢né popsany, neni mozné ,ptresunout” deliktni
odpovédnost pravnickych osob prosttedky verejného prava z trestniho do spravniho prava, ale
na druhé strané obecné takovy postup mozny je, aniz by jakkoli kolidoval s evropskym
pravem.

Velmi zajimavy je 1 dikladny rozbor zvazované trestni odpovédnosti pravnickych osob
V Némecku. V roce 2013 totiz Thomas Kutschaty, ministr spravedlnosti spolkové zemée
Severni Poryni-Vestfalsko prohlasil, Ze spolkova zemé& Severni Poryni-Vestfalsko ma zdmér
predlozit navrh federalniho Zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob, oznaceného jako
Gesetzesentwurf eines Verbandsstrafgesetzbuchs (VerbStGB-E), spolkovému snému Na
navrh se nahlizelo zejména jako na hlavni diivod pro konzultace ve véci predlozeni zvlastniho
zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob. Rigorozant podrobné rozebira predloZzeny
navrh a soucasné uvadi i kritické pfipominky k jeho obsahu.

Pokud jde o pravni upravu v ostatnich statech (Rakousko, Polsko, Slovensko), autor
postupuje podle shodné osnoovy. Nejprve ptfipomina legislativni vyvoj v tom kterém staté,
poté se zajima o kliové parametry pravni pravy trestni odpoveédnosti pravnickych osob, tj.
osobni pusobnost zdkona, rozsah kriminalizace, pfiitatelnost cCinu, sankce ukladané
pravnickym osobam. Posléze shrnuje legislativni vyvoj v zemi.

V z&véru autor sumarizuje poznatky, ke kterym dospél pii rozboru pravni Upravy
V jednotlivych zemich . Zejména upozornuje na urcity trend V pravni Gpravé sankcionovani
pravnickych osob, a tim je zakotveni modelu tzv. pravé trestni odpovédnosti pravnickych

osob v n¢které z norem trestniho préva, at uz se jedna o trestni zédkonik nebo castéji o
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specidlni komplexni upravu v samostatném zakon¢. Jednotlivé staty voli razné Sirokou vysec
pravnickych osob, které jsou vedeny k trestni odpovédnosti, pficemz obecné se snazi zajistit,
aby nedochazelo k situacim, ve kterych by staty trestaly samy sebe ¢i jiné staty. V oblasti
rozsahu kriminalizace vSak §irSi shoda nepanuje. Staty se pohybuji v rozmezi restriktivniho
pojeti slovenského zdkonodarce, tj. odpovédnosti za vymezeny katalog trestnych Cini, ktery
zohlediiuje pouze mezindrodni zavazky Slovenské republiky, které pro ni vyplyvaji z
mezinarodnich néstrojl, kterymi je Slovenska republika vazéana, a dale zavazky vyplyvajici z
Clenstvi v Evropské unii, az po extenzivni pojeti rakouského zdkonodarce, ktery zakotvil
odpovédnost za vSechny trestné ¢iny. Osobné se pak pfiklani k Gpravé odpovédnosti formou
negativniho taxativniho vyctu, ktery povazuje z pohledu pravni jistoty za nejvhodnéjsi. Vyjma
Rakouska zakonodarci pfi zakotveni pravnich nasledkt protipravniho jednéni pravnickych
0sob vyuzily systém sankci, ktery je dostate¢né ¢lenity a ktery umoznuje soudu vybér
nejvhodnéjsi sankce, ptipadné jejich kombinaci. Pestry katalog sankci lze hodnotit

jednoznaéné pozitivng, uvadi autor.

M.

Zaveérem shrnuji: Rigor6dzni prace Mgr. Martina Slobodnika jednoznacné splituje vSechny
pfedpoklady k Ustni obhajobé. Jeho prace prokazuje, Ze autor ma o zkoumané problematice
Siroky ptehled, rozsahlé znalosti a vybornou orientaci v problémech.

Pti Gstni obhajobé doporucuji zaméfit se na otdzku: Které z rozebiranych zahrani¢nich
pravnich uprav mohou v téch zakladnich kritériich (pisobnost, rozsah kriminalizace,

pficitatelnost, sankcionovani) poskytnout inspiraci pro ¢eského zakonodarce ?

V Praze 3. 12. 2016 prof. JUDr. Jiti Jelinek, CSc.,



