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Vybér tématu

Téma své diplomové price si vybrala autorka velmi vhodné a aktudlné. Vhodné proto, Ze velmi
dobfe zna problematiku, o niZ piSe, aktualné proto, Ze svou praci pfispéla k rejstitku evaluaCnich
ptistupti, jeZ se nyni na pracovistich obdobného typu uplattiuji ve zvySené mife. Prace byla také jako
evaluaéni hodnoceni autorinym zaméstnavatelem uznana a pouZita.

Naroénost zpracovani

Zakladem vyzkumné &asti prace byl soubor autoréinych otazek, které postupné aplikovala na celém
vzorku respondentt tak, Ze se osobné vénovala kazdému z nich. V tomto ohledu byla prace ¢asové
naro¢na, dalsi naroky si pak kladlo kvantitativni vyhodnoceni ziskanych odpovédi. V teoretické Casti
prace se autorka opirala o celou fadu odbornych publikaci a doloZila tak dobrou teoretickou znalost
uvedené problematiky. S prameny pracovala tvir¢im zptsobem a prokdzala vyrazné vlastni
pochopeni komplexnosti nasledné péce i celé filosofie nestatniho zatizeni.

Ptiléhavost a vhodnost metod

Zdakladni zdrojem empirické studie byla autoréina vlastni prace s osobnimi plany jednotlivych
klientt, data takto ziskana byla pak kvantifikovana a pfifazena zavérim vyplyvajicim z osobnich
rozhovoru. Pro tento druh prace se takto pouzité metody jevi jako ptiléhavé a vhodné.

Odborna literatura a jeji rozsah
S odbornou literaturou pracovala diplomantka velmi vhodné a nalezité Sifi, jak dokazuje rejstiik
pouzité literatury, ktery k préci piipojila.

Logicka struktura, ndvaznost a proporcionalita

Prace je rozdélena do dvou &asti, které jsou vici sobé proporcionalné spravné. Prvni, teoreticka ¢ast
popisuje v logicky nasledujicich celcich, jak drogovou problematiku, tak systém lé¢by, coz vyast'uje
do kapitol o systému nasledné péce. Autorka zde prokazala nejen dobrou teoretickou piipravenost,
ale pfedevs$im své vlastni hluboké pochopeni tématu, jeZ je zarover i tématem jeji profesni orientace.

Nové metodické nebo obsahové pohledy

Prace je pfedev§im ve své druhé ¢asti zcela puvodni a pfindsi tedy dosud nepublikované zavéry o
osobnich cilech klientd, o jejich vnimani 1é¢ebného programu a o tom, ktery z nabizenych programii
nasledné péCe povazuji oni sami za nejpfinosnéj$i. V tomto sméru jsou ziskané vysledky dilezité
piedevsim pro praci konkrétniho pracovisté a to DoléCovaciho centra SANANIM, o.s.

Kvalita vysledki a praktické vyuziti

Na zdklad¢ ziskanych vysledkl autorka navrhuje nékteré konkrétni zmény, které by mohly kvalitu
poskytované nasledné péce zlepSit. Lze si jen pfat, aby navrhované zmény byly provedeny, nebo aby
se staly alespoil pfedmétem odborné diskuse na tomto konkrétnim pracovisti. V tomto smyslu je pak
diplomova prace vyznamnym pfispévkem pro zvySeni efektivity poskytovanych sluZeb.

Je vysoce pravdépodobné, Ze predevsim nedostatky, na néz prace poukazuje, se budou opakovat také
na jinych pracovistich obdobného typu. Vyznam predkladané prace tedy v tomto smyslu piekracuje
hranice jednoho pracovisté a zavéry v praci uvedené maji obecngjsi platnost.



Formalni troven, stylistika
Po strance formalni je prace zcela spravna, stylisticky vykazuje jen drobné nedostatky, ale prospéla
by ji pe€livejsi jazykova korektura.

Grafy, tabulky, piilohy
Prace je v tomto smyslu pfehledna a opatfend viemi naleZitostmi.

Celkové uroven prace
Prace je kvalitni, obsahové i formalné spravna.

Zavery, shrnuti
Zéakladni pfednosti prace je jeji naprostd pivodnost a samostatnost. Za drobny nedostatek prace
povazuji n&které pravopisné nedostatky, pfedevsim v oblasti interpunkce.

Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji klasifika¢ni stupen - vyborny.

Navrhované otdzky:

1) M¢lo spiSe negativni hodnoceni skupinové terapie, jak uvadite ve své praci, n€¢jaky konkrétni
dopad - zménu struktury ¢i doby konani programu, zménu vedené skupiny apod. Jesthi ano, tak jaky?

2) Existuje n¢jaka zpétna vazba mezi klientovou ,,matetskou” komunitou a dolé€ovacim programem?
(Zajima se komunita o svého Clena jeste i poté, co ji opusti?)

3) Provadi se pravideln¢ evaluace jednotlivych programd, byt i jinou formou, nez jak to ¢inite ve své
préci? Jestli ano, uved’te jak.

4) Jaké je postaveni socidlniho pracovnika v dolééovacim programu?
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